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ALL’0ON. Dorr. ALCIDE DE GASPERI

PRESIDENTE DEL CONSIGLIO DEI MINISTRI

« La statistica delle elezioni politiche e amministrative, & il docu-
mento pill concludente dell’attitudine del popolo al governo di sé stesso»
sopratutto percheé «ci offre i dati per potere convenientemente giudicare
del grado di vitalitd politica di una Nazione e, per certi aspetti, della
sua costituzione sociale». Cosi scriveva nel 1867 il Ministro Emilio
Broglio nella relazione ufficiale con la quale venivano pubblicati i risnl-
tati delle elezioni degli anni 1865 e 1866.

Queste parole, scritte agli albori dell’unita nazionale, tornano pil
che mai a proposito oggi che il Paese, restituito ai liberi ordinamenti
dopo una ultraventennale parentesi che ha interrotto la naturale evolu-
zione della nostra tradizione anche nel campo delle statistiche eletto-
rali, si appresta a riesaminare la sua Costituzione per adeguarla ai rin-
novati bisogni sociali. I’uomo politico, lo studioso o comunque il citta-
dino che volessera in questo momento assumere elementi e dati di fatto
sulle vicende delle lotte elettorali, avvertirebbero subito la necessitd
di una pubblicazione riassuntiva nella quale dati e notizie di fonti varie
fossero organicamente esposti e, per quanto possibile, resi comparabili.

L’Istituto Centrale di Statistica ha previsto in tempo tale esigenza
e, d’intesa col Ministero per la Costituente, ha raccoltoc in un Com-
pendio il vasto materiale numerico che al nguardo trovasi sparso nelle
relazioni ufficiali pubblicate dal 1861 in poi e anche in lavori di stu-
diosi, richiamando i dati del periodo anteriore fino al 1848 nonché i
risultati delle elezioni politiche dei principaliStati d’Europa e d’Ame-
rica. ’ 7

Il primo volnme del Compendio, che vede oggi la luce ¢ che ho
Ponore di presentarLe, accenna anzitutto, nell’introduzione, ai prin-
cipali sistemi di elezione e alle vicende della legislazione elettorale ita-
liana ; quindi inizia la illustrazione delle statisticke elettorali con due
capitoli che ‘deserivono, I'uno la evoluzione del corpo. elettorale politico
in relazione alle riforme della, legislazione e allo sviluppo demografico
~della Nazione, Paltro gli aspetti politici delle ecircoscerizioni elettorali.



Seguono 12 tavole numeriche che documentano la precedente rassegna
con dati attinti dalle fonti ufficiali ed accuratamente elaborati, e, in
appendice, alcuni risultati dei censimenti generah della popolazione,
per i necessari confronti.

Il secondo volume, che & in corso di stampa, consta di cinque capi-
toli : tre riguardano i risultati delle elezioni politiche, un quarto le
statistiche elettorali amministrative ed un quinto le elezioni straniere.
Anche nel secondo volume la parte illustrativa é seguita da abbondante
materiale numerico, attinto, oltre che dalle statistiche ufficiali, anche
da studi pubblicati da privati. :

L’intero lavoro & stato curato dal competente Ufficio dell’Isti-
tuto, su piani approvati dall’apposita Commissione di studio (*) e
con la collaborazione del Prof. Giovanni Schepis per la compilazione _
delle note sui sistemi di elezione ¢ sulle statistiche elettorali, del
dott. Angelo Vincenti per la compilazione di quelle sulla legislazione
elettorale e del prof. Ugo Giusti per le statistiche delle elezioni di

" altri Paesi.

TL PRESIDENTE
dell’Istituto Centrale di Statistica
ALBERTO CANALETTI GAUDENTIL

Roma 29 Luglio 1946

(*) La Commissione di studio per le statistiche elettorali era composta dei se-
guenti msmbri: Prof. Alberto Canaletti-Gaudenti, Presidente dell’Istituto, Presi-
dente ; Prof. Benedetto Barberi, Direttore Generale dell’Istituto; Dott. Luigi Car-.
boarro; . Dost. Emilio Baroai; Dott. Claudio Ciatti; Dott. Giorgio Colombo ; Prof
Massimo Severo jGiannini ; Prof. Ugo Giusti; dott. Mogno Roberto; On. Prof. Co-
“s5viing Mbo-bati; Dott. Armando Nicastro ; Prof. Francesco Pisarri ; Prof. Giovanni
Schepis ; Dott. Mariano Spatafora ; Dott. Antonio Traversa ; Dott. Angelo Vincenti ;
Dott. Carlo Zappulli; Dott. Fernando Zaccaria, segretario. ’
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INTRODUZIONE

BREVI CENNI SUI SISTEMI ELETTORALI

A) - BISTEMI MAGGIORITARI

1. - Generalitd sui sistemi elettorali. — I primi problemi di
tecnica el ttorale che si presentano quando in una certa collettivita
(ad esempio in uno Stato di 45 milioni di abitanti) si debba procedere
alla formazione dell’Assemblea rappresentativa sono :

10 — gtabilire di quante persone dovra essere composta questa
Assembles ; c

20 - determinare ’ampiezza del Collegio elettorale ;

3¢ — gtabilire se i rappresentanti assegnati ad ogni Collegio deb-
bano essere scelti {uifi dalla maggioranza dei votanti nel Collegio (cioé
dalla meti pilt uno), ovvero se si deve, con un qualsiasi espediente tec-
nico, dare anche alla minoranza la possibilita di scegliere parte di questi
rappresentanti. Il primo criterio da luogo ai sistemi maggioritari, il se-
condo ai sisteme non maggioritart.

Per stabilire di quante persone dovra essere composta I’Assemblea
rappresentativa si possono seguire due criteri:

a) o si determina a priori un numero fisso, ad esempio si stabi-
lisce che 1’Assemblea dovri essere costantemente composta di 500 de-
putati; ‘

b) ovvero si fissa un rapporto numerico costante tra eletti ed
abitanti, ad esempio che I’Assemblea dovra essere composta in ragione
di un deputato ogni 80.000 abitanti.

Nulla vieta che questo rapporto, anziché agli abitanti, si riferisca
agli elettori o ai votanti. A

E evidente che i due criteri sono incompatibili. Se si tiene fisso il
numero dei componenti 1’Assemblea allora il rapporto tra eletti ed abi-
tanti variera col variare della popolazione; se, invece, si tiene fisso
questo rapporto allora variera 1’ampiezza dell’ Assemblea che non
sara pil costitnita da un numero fisso di seggi.

Si puo creare perd un sistema intermedio, e cioé quello di stabi-
lire il rapporto deputato-popolazione all’atto della prima formazione
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del’Assemblea, in maniera da determinare la composizione numerica
di essa sulla base della consistenza demografica del corpo elettorale,
ma poi lasciare fisso il numero dei componenti questa assemblea, attra-
verso il tempo, anche per un lungo periodo, semza tener pit conto delle
successive variazioni di popolazione. E il caso dell'Ttalia e di altri Paesi.

Per determinare ’ampiezza del Collegio elettorale si possono seguire
tre eriteri: :

a) o si ripartisce il territorio dello Stato in tante unita territo-
riali quanti sono i rappresentanti da eleggere, ed allora, evidentemente,
ogni Collegio dovra eleggere un deputato (Collegio uninominale) ;

’ b) ovvero si ripartisce in un numero minore di Collegi, ed allora

ogni Collegio eleggera due o pit deputati (Collegio plurinominale) ;

¢) ovvero si fa coincidere la estensione territoriale del Collegio

con quella dello Stato ed allora un sol Collegio dovra eleggere tutto

il corpo dei rappresentanti e siavrail cosidetto Collegio Unico Nazionale.

Come si vede, il concetto di Collegio elettorale consente la piu
grande variabilith di ampiezza.

2. — 11 Collegio uninominale. — E evidente che nel caso del
Collegio uninominale non si puo realizzare che il sistema maggioritario ;
poiché se il Collegio dovra eleggere un sol rappresentante questi non
potra che essere attribuito alla maggioranza. Ed analogamente avver-
rebbe se il Collegio dovesse nominare due rappresentanti, non poten-
dosi ammettere 'assurdo giuridico e concettuale di assegnare un de-
putato alla maggioranza ed uno alla minoranza. La questione dell’as-
segnare una rappresentanza alvotanti di minoranza comincia quindi
a nascere nei Collegi da tre rappresentanti in su.

Dunque il sistema del Collegio uninominale & indissolubilmente
congiunto al principio maggioritario.

Ma potrebbe darsi il caso che il numero dei votanti fosse minimo
rispetto a quello degli elettori aventi diritto al voto nel Collegio e che,
per conseguenza, 1a maggioranza assoluta dei votanti non potesse in al-
cun modo ritenersi rappresentativa della presunta volonta della mag-
gioranza di tutti gli elettori del Collegio. Si stabilisce allora altro re-
quisito, quello cio¢ che il numero dei votanti non sia inferiore ad un certo
minimo in proporzione al numero degli elettori iscritti ovvero che il
numero di voti dati al candidato che ha ottenuto almeno la meta pin
uno di suffragi, non sia inferiore ad un certo limite in rapporto al pre-
detto numero totale degli elettori iscritti nel Collegio. Questo rapporto
tra numero di votanti e numero di elettori iscritti ovvero tra numero
di voti assegnati al candidato che ha ottenuto almeno la meta piii uno
_ dei votanti, e numero di elettori iscritti si chiama guorum. Cosi, secondo
il T. U. della legge elettorale politica approvato con il Regio Decreto 28
marzo 18935, n. 83, modificato con le leggi 5 dicembre 1897, n. 493 e 7 aprile
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1898, n. 117, veniva in ogni Collegio proclamato eletto a primo scrutinio
chiotteneva piu della metd dei suffragi dati dai votantied un numero di
voti maggiore del sesto del numero totale degli elettori iscritti. (art. 74).

Puo darsi, ed il caso & accaduto sovente, che per la mancanza del
concorso di questi due requisiti nessun candidato venga eletto alla prima
votazione. Allora, per ottenere che il Collegio esprima il proprio rappre-
sentante, non resta che effettuare una seconda votazione nella quale

' siano stabilite condizioni che rendano in ogni modo possibile 1a designa-
zione del deputato. . '

Questa seconda votazione ¢ detta di ballottaggio. La surricordata
legislazione stabiliva, ad esempio, che qualora nessuno. fosse stato eletto
nella prima votazione si doveva procedere al ballottaggio fra i due candi-
dati che avevano ottenuto pilt voti nella prima elezione. In questa se-
conda votazione veniva dato per eletto il candidato che raccoglieva il
maggior numero di suffragi validamente espressi senza richiedere ’altra
condizione di un rapporto numerico (quorum) rispetto al numero degli
elettori iscritti (1).

(1) Il Collegio uninominale, necessariamente maggioritario, da tutto il valore
alla volontad della metad pit uno dei votanti e rende assolutamente nulla la volonta
opposta della metd meno uno. Questo fatto pud determinare risultati aberranti. Si
abbiano, ad esempio, dieci Collegi uninominali, in ognuno dei quali abbiano votato
10.000 elettori, 6.000 per i candidati del partito 4 e 4.000 per i candidati del par-
tito B ; avverrd che i 60.000 elattori del partito 4 conquistano tutti i 10 seggi, men-
teo i 40.000 elsbtori dal partito B non ne avranno nessuno. Questo € un caso teorico
che si verificherebbe nel caso che gli elettori del partito di minoranza fossero uni-
formemente distribuiti in tutto il territorio, in maniera da trovarsi in minoranza in
tutti i Collegi.

Potrebbe anche avvenire che una minoranza di votauti finisca col conquistare
la maggioranza dei seggi. Si supponga che nella zona geografica comprendente i die-
ci Collegi i 60.000 elettori del partito 4, per un complesso di cause sociali ed econo-
miche, risiedano quasi esclusivamsente nei territori di pochi Collegi, che, ad es. tre
dei dieci Collegi siano ad alto grado di industrializzazione rispetto agli altri 7; sara
allora probabile che il partito 4, sia fortemente concentrato in questi tre Collegi.
In ognuno di questi tre Collegisi abbia: 9.000 voti per i candidati del Partito 4 =
= 27.000; 1.000 voti per i candidati del Partito B = 3.000. Negli altri 7 Collegi
siano uniformsmente distribuiti i rimanenti 33.000 votanti di 4 in maniera che in
ogni Collegio se ne trovino 4.714 — 4.715 circa ; nonché i rimanenti 37.000 votanti
di B in maniera che in ogni Collegio se ne trovino 5.285 — 5.286 circa.

Avverra allora che mentre nei dieci Collegi la distribuzione delle forze dei due
partiti & come 6 e 4, i seggi verranno invece distribuiti come 3 e 7.

Tale fatto si & verificato nella storia delle elezioni politiche. Nelle elezioni ge-
nerali del 1895 negli Stati Uniti d’America gli unionisti riportarono 1.785.372 voti e
conquistarono 282 seggi, mentre i liberali e gli autonomisti con 1.823.880 voti otten-
nero soltanto 202 seggi. .

Tra i due casi estremi si possono presentare in gradazione le pil svariate com-
pensazioni, e, in teoria, si possono anche realizzare risultati proporzionali. Nello
esempio or ora fatto potrebbe verificarsi che in 6 Collegi, 7.000 voti siano dati ai can-

(segue nota)
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3. — La lista maggioritaria. — Condizione sufficiente per. ’ado-
zione del sisterna maggioritario ¢ dunqgue il Collegio uninominale. Ma
non & condizione necessaria, poiché il principio maggioritario puo
essere realizzato anche con il Collegio plurinominale. In tal caso Pelet-
tore vota per una lista di nomi comprendente tanti candidati quanti
sono i seggi assegnati al Collegio. La lista che avra ottenuto la meta
pil uno dei votanti, con o senza il quorum, sard proclamata vinci-
trice (1).

didati del partito 4, e 3.000 a quelli del partito B. Si saranno avuti in tutto 42.000
voti al partito 4 e 18.000 al partito B con 6 deputati tutti del partito 4. Ma negli
altri 4 Collegi, 4.500 votisiano dati ai candidati del partito 4 e 5.500 a quelli del parti-
to B. Voti dati in questi quattro Collegi: 18.000 partito 4; 22.000 partito B. Candi-
dati eletti n. 4 deputati del partito B. In totale nei dieci Collegi si sarebbero avuti
100.000 votanti di cui 60.050 per il partito 4 e 40.000 per il partito B e si sareb-
bero ottenuti dieci deputati e precisamente 6 per 4 e 4 per B in rapporto, cioé, rigoro-
samente proporzionale alla distribuzione delle forze elettorali in campo.

Da questi esempi si desume quale sia la principale critica di natura tecnica ri-
volta al sistema. La risposta che a questa critica pud darsi non ¢ di natura tecnica,
poiché si fa appello alle combinazioni compensative del «caso». Si controrisponde
che la legge del « caso » & quanto mai aleatoria quando non si riferisea ai grandi numeri
e che quindi occorrerebbe sminuzzare il territorio fello Stato in numerosissime pic-
cole circoserizioni e disgregare in moltepliei esigui raggruppamenti il corpo eletto-
rale, e che tale s minuzzamento ha un limite nella necessitd di non creare corpi rap-
presentativi costituiti da migliaia di deputati. Comunque, anche con tale sminuzza-
mento, i risultati sarebbero sempre empirici. -

Ma non si pud sempre contare su tali compensazioni casuali. Nelle elezioni in-
glesi del dicembre 1910 i liberali, i laburisti ed i nazionalisti con voti 3.278.308 otten-
nero 398 seggi, gli unionisti con voti 2.922.363 ottennero 272 seggi. I primi ebbero
126 seggi in pill dei secondi mentre, rispetto alle forze in campo, nc avrebbero dovuto
avere soltanto 38 in pid. '

Altro modo di considerare tale inconveniente strutturale del sistema & quello di
dire che col Collegio uninominale si verifica una forte dispersione di voii. Cio& avviene

che i voti di molti cittadini rimangono inefficienti ai fini della formazione dell’As-
semblea.

. 8i ricorda, ad esempio, che in Italia, nelle elezioni del marzo 1909, i 508 deputati
eletti provennero dai voti (validi) di 1.174.661 elettori mentre i rimanenti voti (validi)
di 653.204 elettori che presero parte alla elezione (cio¢ il 36 9, dei votanti) non ot-
tennero alcun rappresentante. Nelle elezioni francesi a suffragio universale del 1876
la dispersione di votirappresentd ben il 52 9, ed in quelle del 1885 toccd quasiil 609,
In Germania nel 1907 si ebbero 199°deputati eletti con 4.414.€00 voti rappresentanti
soltanto il 65,9 %, dei votanti.

(1) Si supponga che i dieci Collegi uninominali si riuniscano in un solo che dovra
dare 10 rappresentanti. Si supponga inoltre che ogni elettore abbia ora facoltda di
votare una lista contenente dieci nomi di candidati e che saranno eletti i candidati
che avranno riportato la maggioranza dei voti.

Nell’esempio numerico fatto risulteranno sempre eletti tutti e dieci i deputati
del partito .4 (con 60.000 voti ciascuno) mentre nessuno sard vincitore dei 10 eandi-
dati del partito B, che pur avevano ricevuto 40.000 voti ciascuno, e cid qualunque
possa egsere la distribuzione interna dei votanti nell’ampia circoscrizione territoriale
del Collegio. ’
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Lo scrutinio di lista maggioritario venne definito dal Barthélemy (1)
come un vero e proprio serutin d’écrasement. Invero, con Dassociare il
principio maggioritario con lo scrutinio di lista si viene ad ottenere un
ibrido che somma, e forse moltiplica, gli inconvenienti dell’'uno e dello
altro sistema senza, in aleun modo, conservarne i vantaggi. Il regime
uninoniinale pud, per effetto di compensazioni casuali, determinare una
sia pure empirica rappresentanza proporzionale dei partiti e correnti
politiche del Paese ; con la lista maggioritaria, invece, il vincitore porta.-
via tutto.

Una specie di laboratorio sperimentale naturale dei due sistemi (uni-
nominale e lista maggioritaria) si presentava nel Belgio prima della ri-
forma del 1899. Si avevano Collegi uninominali, binominali, tricorni,
e poicon 4,6, 8,9, 11 e 18 seggi. Si verificarono le pit strane ed assur-
de conseguenze. In Collegi plurinominali comprendenti una grande citta
e la campagna, per poco che gli elettori rurali avessero una piccola
maggioranza essi occupavano tutti i seggi, e gli interessi della citta non
venivano in alcun modo rappresentati. Avvenne cosi che sino alla gran-
de riforma elettorale del 1899, i borghesi del centro urbano di Bru-
xelles, che dirigevano i traffici ed il commercio della citta, non avevano
alcuna rappresentanza al Parlamento. Analogamente avveniva a Liegi,
Gand, Anversa. Conseguenza di questo sistema era che la minoranza,
una volta. convinta di essere tale, non aveva pil interesse a prendere
parte alla lotta dato che, anche se fortissima, non avrebbe potuto con-
quistare neppure un seggio : donde forte astensionismo .dalle urne.

La lista maggioritaria puo in certi casi dare perfino la maggioranza
al Parlamento al partito che ha la minoranza nel Paese (2).

In Ttalia con la riforma del 1882 venne adottato lo serutinio di lista
con il sistema prevalentemente maggioritario. Ogni Provincia venne di-
visa in uno o pilt Collegi elettorali; in totale si ebbero 135 Collegi. I
numero dei seggi assegnato a ciascun Collegio variava da 2 a 5 : trenta-
cinque Collegi eleggevano 5 deputati ; trentasei ne eleggevano 4°; ses-
santuno ne eleggevano 3; e tre Collegi eleggevano solo 2 deputati.

(1) BARTHELEMY J., L'organisation du suffrage et Dexpérience belge. Paris, 1912,
pag. 512.

{2) E evidente questa possibilita. Si abbiano tre grandi circoscrizioni con lista
maggioritaria rispettivamente di 30 seggi ciascuna, e due partiti 4 e B. Centomila
votanti ogni circoscrizione. Il partito B sia forte di 160.000 voti ma guasi completa-
mente localizzato nel IIT Collegio, dove puo contare su tutti i 100.000 votanti. Questo
partito conquistera tutti e 30 i seggi del III Collegio ma il partito 4 conisuoi 140.000
voti (70.000 nel I Collegio e 70.000 nel I Collegio) contro i 60.000 di B (30.000 nel L e
30.000 nel II) conquistera 60 seggi ed ocenpera la maggioranza dei seggi pur essendo
in minoranza nel Paese. ’

I1 fatto si & verificato spesse volte nel Belgio. Nel 1880 i liberali con una maggio-
ranza di 1243 voti conguistarono 14 seggi in meno dei cattolici; i guali ultimi, a
loro volta, nel 1890 pur trovandosi in maggioranza ottennero 11 seggi in meno.

.
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Gli elettori dei Collegi sino a 4 deputati avevano facoltiy di scrivere
nella scheda tanti nomi quanti erano i deputati da. eleggere ; tale facolta
non si estendeva agli elettori dei Collegi con 5 deputatii quali non po-
tevano scrivere pit di quattro nomi. Nel primo caso, e cioé per la grande
maggioranza dei Collegi (100 Collegi), si aveva lo scrutinio di lista
maggioritario ; nel secondo, cioé soltanto nei Collegi a 5 seggi, si rea-
lizzava il sistema del voto limitato, del quale si dira, e si assicurava
alla minoranza la rappresentanza di 1/5. v

In proposito la relazione Micheli giustamente rilevava : « Lo
«serutinio di lista puro e semplice, non che risolvere aggrava, nei
« confronti del Collegio uninominale, il problema della rappresentanza
« delle minoranze, in quanto riducendosi il numero dei Collegi, non si’
«operano nemmeno quelle compensazioni, pure generiche ed appros-
« simative, che il grande numero dei Collegi favorisce col sistema attual-
«mente in vigore» (1). ' . :

La dottrina ¢ gli nomini politici sono gia da tempo concordi nello
scartare questo sistema il quale, come veniva dichiarato al Congresso
radicale del 1909, presenta inconvenienti peggiori che non il Collegio
uninominale, ¢ vienc ad essere « ’espressione brutale della prepotenza
della maggioranza e delle liste ufficiali ».

Lo scrutinio di lista con sistema prevalentemente maggioritario
venne adottato in Italia nelle tre elezioni generali del 1882, del 1886,
e del 1890, ~

Avvenne che nei piccoli Collegi plurinominali cosi formati - conti-
noarono di fatto ad esistere gli antichi Collegi uninominali, ¢ spesso
coloro che di questi erano stati i rappresentanti sotto I’antico regime,
per quanto diversi ¢ non di rado opposti, costituirono una speeie di
societd in accomandita con una lista unica, nella gquale ciascuno portava
a beneficio comune il capitale dei voti personali dell’originario suo
Collegio uninominale.

«Fu un disastro — serisse il Bandini — pari soltanto alla delusione
provata da coloro che avevano sperato da esso immensi benefici» (2), tan-
to che si torno al veechio Collegio uninominale come ad una liberazione.

By - SISTEMI NON MAGGIORITARI CON RAPPRESENTANZA -
NON PROFPORZIONALE

4. — Cenni storici e classificazioni. — Nei sistemi maggioritari
si ha sempre una certa minoranza di votanti il eui suffragio rimane
inefficace. Questo fatto i considera un inconveniente di tali sistemi

(1) CAMERA DE1 DEPUTATI. Relazione della Commissione sulla proposta di legge
CaMERA «Modificazioni alla legge clettorale politica». Relatore MrchEer, Legisl. XX1V,
doc. 1085, 4.

(2) BanpiNt G., La riforma elettorale, 1910, pag. 28.
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in quanto in contrasto con il principio che nei regimi democratici tutti
i cittadini hanno il dovere ed il diritto di influire col proprio voto sulla
vita pubblica. La storia delle elezioni politiche uninominali di tutti i
Paesi dimostra, & vero, che in pratica si sono quasi sempre verificate
compensazioni di risultati tra Collegio e Collegio, talché in complesso
le minoranze sono state in fatto rappresentate nelle Assemblee, ma
tali compensazioni sono il risultato di fattori meramente casuali e non
dipendono dal meccanismo del sistema elettorale.

 La necessita di adottare un sistema che assicuri in ogné caso una
rappresentanza alla minoranza venne affermata nel 1870 alla Camera
‘dei Lords dal duca di Richmond, ma la proposta fu respinta.

I principali sistemi tecnici diretti a realizzare tale scopo vengono
distinti in due gruppi: I. Quelli che si avvalgono dello scrutinio
di lista : @) Voto limitato ; &) Voto cumulativo ; ¢) Voto limitato com-
binato col cumulativo. II. Quelli che non se ne avvalgono: a) Voto
unico ; b) Collegio unico senza quoziente.

Qualunque sia il sistema occorrera, come si e detto, che si tratti
di Collegi con almeno tre seggi.

5. - I1 voto limitato (Lista incompleta). — I1 voto limitato pre-
suppone 1o serutinio di lista, ma, a differenza della lista maggioritaria,
in cni Yelettore ha il diritto di votare per tanti candidati quanti sono i
seggi del Collegio, qui I’elettore puo soltanto votare per un numero di
candidati inferiore a quello dei seggi, secondo una certa determinata
proporzione. Ad esempio, si stabilisce che in un Collegio a 10 seggi,
I’elettore puo dare il proprio suffragio soltanto ai 4/5 di essi e che
quindi non puo iserivere nella propria lista pia di otto nomi. Dovrebbe
allora accadere che qualungue sia la forza numerica della maggioranza
questa non dovrebbe occupare piu di 8 seggi, mentre i rimanenti 2 ver-
rebbero automaticamente attribuiti alla minoranza. Dovrebbe acca-
dere; ma in pratica il sistema é frustrabile da una maggioranza
disciplinata e compatta. '

« Il sistema del voto limitato presenta, invero, i seguenti svantaggi :
a) consente la rappresentanza a due soli gruppi di forze. Salvo
il caso di coalizioni tra pilt minoranze, che talora pervengono a connubi
.ancora pilt strani di quelli che si verificano col sistema maggiori-
tario, col voto limitato la rappresentanza é concessa soltanto ad una
minoranza. Se vi hanno pit minoranze le altre restano sacrificate;
b) & arbitrario ed empirico perché il quantum di seggi per la mi-
noranza é. fissato per forza di legge.

La relazione Micheli mise in evidenza tali inconvenienti concettuali
del sistema e ne rilevo le conseguenze sul piano della pratica politica.
« Politicamente esso, consentendo la rappresentanza soltanto a due
gruppi di forze, favorisce la costituzione di blocchi caotici; astratta-
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mente e razionalmente appare aprioristico perché misura fissa di esiti
diversissimi. . . . . » (1). o )
T.a minoranza della Commissione parlamentare nominata nel 1918

per la riforma clettorale politica, su iniziativa del Deputato Camera
(relatore), aveva proposto Padozione dello scrutinio di lista con il voto
limitato. In ogni Collegio, con almeno 10 deputati, elettore avrebbe
dovuto votare per i 3/4 dei seggi computandosi la frazione a favore della
minoranza. A vantaggio del sistema proposto si adduceva la grande sem-
plicita del modo di votare rispetto alle complicazioni tecniche della pro-
porzionale e la possibilita di coalizioni di minoranza tra di loro affini
con la possibilita di trasformarsi in maggioranza;

¢) non & detto che la minoranza possa in ogni caso godere del
quantum di rappresentanza fissato dalla legge. Una maggioranza ben
disciplinata puo anche occupare futti i seggi (2);

d) pud avvenire il caso inverso. Cioe che, per un errato
calcolo della maggioranza, la minoranza acquisti pit seggi di quanto
non le spetterebbero ovvero addirittura diventi maggioranza (3).

(1) loc. cil., pag. 2.
(2) Riprendiamo il precedente esempio del Collegio con 10 seggi; e supponiamo
che, applicata la proposta (‘amera or ora ricordata, gli elettori possano votare per

i 3/4 dei seggi e cioé per sette nomi, restando 3 seggi alla minoranza. Si supponga
che la maggioranza sia forte di 60.000 voti e la minoranza di 40.000 e si supponga

inoltre che gli elettori del partito di maggioranza siano distribuiti in dieci gruppi
diversi, ognuno dei quali gruppi voti una lista contenente nomi di candidati in parte
comuni ed in parte diversi da quelli delle altre liste di maggioranza.
E precisamente cosi: . )
Ta 12 lista della maggioranza conterra i seguenti sette nomi :

A B o D E F G
la 28 lista: B o D E F G H
» 38y C D E Fr G H 1
» » 48y D E F G H I L
» b& » E ¥F G H I L A
» 63y F G H I L A B
» 7% » -G H 1 L A B [
» 83 » H I L A4 B C D
yo9r 1 L A B ¢ D E
» 108 » L A B C D E F -

Sicché ogni nome dei dieci candidati A, B, C, D, E, F, G, H, I, L, s;u'é
ripetuto sette volte. Se i 60.000 voti della maggioranza potranno essere disciplinati
in modo che ogni lista riporti 6.000 voti. avverra che ognuno dei dieci candidati del-
la maggioranza avra riportato un totale di 42.000 voti e la maggioranza coprira
tuti i seggi vacanti lasciando senza rappresentanza la minoranza che, con i suoi
40.000 voti, secondo il criterio proporzionale, avrebbe invece dovuto avere 4 seggi.
Con una consimile tecnica a Milano nel 1912 la concentrazione conservatrice e nel
1914 il partito socialista ottennero 64 rappresentanti su 80 mentre la somma dei
voti delle liste di minoranza superava sensibilmente i voti della lista di maggioranza.

(3) Nell’esempio fatto nella. nota precedente se la minoranza anziché dei
40.000 voti calcolati erroneamente dalla maggioranza disponga di piu di 42.000 voti

. pud ottenere sette seggi, anziché i tre che le spetterebbero, presentando una lista

bloceata di sette nomi su cui tutti i votanti della minoranza siano concordi.
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Un caso piu frequente di questa ipotesi-limite é che la minoranza,
pur non sostituendosi- alla maggioranza. occupi un numero di seggi su-
periore alle sue forze per effetto di una disorganica dispersione delle
forze della maggioranza o per errori tattici di quest’ultima.

1l voto limitato altrimenti detto lista incompleta, fu proposto dal
Condorcet alla Convenzione nel 1793 ed alla Camera dei Lords dal Conte
Grey nel 1836. Fu adottato in Inghilterra con la legge 15 agosto 1867
con la quale si stabili che nei Collegi a tre posti (tricorni) si votasse per
due, e nel Collegio della City invece che per quattro si votasse per tre
nomi. Il voto limitato fu. adottato inoltre nella Costituzione di Malta
del 1852, nel Portogallo dal 1884 al 1896 e dal 1901, in Brasile dal 1873
al 1881, in Spagna dal 1876 (nei Collegi con 3 seggi si votava per due
nomi ; in quelli con 4-5 per 3, in quelli con 6 seggi per 4 ; in quelli con
7 per 5 ed in quelli con 8 per 6 nomi), nella Costituzione del 1902 della
Repubblica di Cuba, nei Cantoni di Losanna (1872) e di Neuchitel
(1888), ed in altri Paesi. -

In Italia nelle elezioni generali politiche il voto limitato ebbe, come
st & detto, parziale applicazione con la legge del 1882 (elezioni del 1882,
1886, 1890) nei 35 Collegi a 5 seggi. Nelle elezioni amministrative, sia
comunali che provinciali, il sistema del voto limitato venne introdotto
con la riforma del 1887 con la quale si stabili che quando il numero dei
consiglieri da eleggere & di cinque o pil, ciascun elettore ha diritto di
votare per un numero di candidati eguale ai quattro quinti dei consi-
glieri da eleggere. In tal modo restava riservato alla minoranza un
quinto dei seggi. Tale sistema & tuttora in vigore per le elezioni am-
ministrative nei Comuni sino a 30.000 abitanti che non siano Capo-
luoghi di Provincia (Art. 38 Diecreto Legislativo Luogotenenziale 7
gennaio 1946, n. 1) (1),

6. — 11 voto cumulativo. — L’elettore dispone di tanti voti
quanti sonn i rappresentanti da eleggere nel Collegio : egli puo usare
di questa facolth come meglio crede, sia concentrando tutti i suoi
voti su un solo nome sia distribuendoli pilt 0 meno uniformemente tra
i vari candidati. In tal modo le minoranze sono messe in grado di
resistere alla preponderanza della maggioranza. Fu applicato nel Capo
di Buona Speranza per la elezione del Legislative Council (1852). in In-
ghilterra dal 1870 nelle eleziont dei Consigli scolastici, in Scozia (1872),
nell’ Honduras ed in qualche altro Paese. Nello Illinois, dove il voto
cumulativo venne introdotto nel 1870 nelle elezioni dei rappresentanti
del’Assemblea Generale, si ottennero risultati soddisfacenti nel

(1) Sulle origini del voto limitato nelle nostre elezioni amministrative c¢fr. Sa-
REDO G., Commento alla Legge sulla amministrazione comunale ¢ provineiale. Torino,
1905, Vol. V, pag. 388 e segy.

a
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senso che i mandati risultarono distribuiti in equa proporzione rispetto
alle forze dei due grandi partiti americani, democratico e repubblicano;
questi risultati di eccezione furono dovuti ad una abilissima organiz-
zazione tattica dei dirigenti i due partiti, ed alla assoluta disciplina
degli elettori, condizioni queste sine qua non perché il sistema possa
funzionare, v ‘ ' ‘

Gia lo Zanardelli nella sua magistrale relazione presentata alla Ca-
mera il 21 dicembre 1880, e successivamente I’Orlando, ebbero a rilevare
che col voto cumulativo si determina la massima dispersione di voti
0 per esagerate concentrazioni di suffragi su qualche nome di parti-
colare prestigio o per errata valutazione delle forze avversarie ; sicché
« spesso pud avvenire che una minoranza disciplinata se ne avvantaggi
sino al punto da diventare maggioranza » (1). ‘ ,

Questo per quanto riguarda gli aspetti tecnici del sistema. Sotto
il punto di vista della moralita, il voto cumulativo & giudicato da molti
autori assai severamente e da taluni definito addirittura un perfetto
strumento di corruzione e di arbitrio, poiché ’incentivo a corrompere
Pelettore aumenta qui, pit che nel sistema maggioritario, in relazione
diretta del numero di voti di cui puo disporre elettore.

Sotto il punto di vista della pratica elettorale il voto cumulativo
¢ da taluni preferito per la sua semplicita e per il fatto che esso puod
usarsi adottando larghe circoscrizioni elettorali.

Esso riunirebbe quindi i vantaggi dello serutinio di lista con quelli
dello serutinio uninominale. : :

Nei confronti del voto limitato i giudizi sono in massima concordi
nel ritenere che i due sistemi si equivalgono, sebbene taluni mostrino,
malgrado tutto, una certa preferenza per il voto cumulativo.

(1) CAMERA DEI DEPUTATI, Riforma della legge elettorale politica. Relazione della
Connnissione. Presidente MANCINT, relatore ZaNARDELLL. T.egisl. XTIV, Prima Sessione
1880, n. 38 4, pag. 162.

Nell’esempio del Collegio a 10 seggi con 100.000 votanti, 60.000 per il partito
4 e 40.000 per il partito B, con questo sistema i primi disporranno di 600.000 voti
ed i secondi di 400.000 voti. Or in tal easo avremo una vera ¢ propria battaglia tat-
tica tra i due gruppi. Supponiamo che i dirigenti del partito A per errata valutazione
delle forze del partito B stabiliscano di eoncentrare i 600.000 voti su 8 candidati ;
allora ognuiio di questi avra in media 75.000 voti. Se i dirigenti del partito B vengono
o conoscenza di tale decisione essi possono stabilire di concentrare i loro 400.000 voti
su 5 candidatiin inaniera che ognuno di essi avra in media 80.000 voti. Saranno allora
eletti tutti e cinque i candidati di Bed altri 5 di 4 ed il risultato avra completamente
falsato la vera distribuzione, delle forze. Potrebbe anche avvenire che i dirigenti del
partito 1 in seguito ad una esagerata valutazione delle forze della maggioranza de-
cidano di concentrare tutti i loro voti su due soli nomi; questi sarauno eletti con
ben 200.000 voti eiascuno mentre invece ne sarebbero occorsi appena,75.000 per riu-
scire ed allora la minoranza avrebbe disperso ben 250.000 voti. E facile immaginare
quali e quanti altri inconvenienti di questo genere si possano verificare.
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7. - 11 voto limitato combinato col voto cumulativo. — Questo
sistema, detto della lista frazionaria, venne proposto dal Séverin de La
Chapelle nel 1888. L’elettore & sempre libero di attribuire i suoi voti
come meglio crede, ma questa volta egli dispone di un numero di voti
inferiore a quello dei seggi, secondo una certa proporzione che venne
proposta nella misura della meti pitt uno dei seggi. Cosi, in un Collegio
a 10 deputati, le schede porteranno sei nomi. L’elettore puo scrivere
nella sua scheda tutti e sei i nomi, ovvero ripetere per sei volte il mede-
simo nome, ovvero scrivere alcuni nomi piit di una volta omettendone
altri.

Si ¢ mirato con questo sistema non soltanto ad assicurare una rap-
presentanza alla minoranza ma anche ad ottenere che la maggioranza
sia preponderante ma non onnipotente.

E chiaro che in questo sistema, pitt che nei due dai quali ]n'ovlene
si impone una perfetta organizzazione di partito e diseiplina di elettori ;
in mancanza di che si sommeranno gli inconvenienti tecnici del voto
limitato e del voto cnmulativo presi separatamente.

8. - 11 voto unico. — In un Collegio a pétt di ur seggio 1'elettore
vota per un sol candidato. Saranno eletti 1 candidati c¢he avranno rac-
colto il maggior numero di voti. Si puo stabilire un quorum. Attuato
nella citta di Amburgo per la elezione dei 19 componenti la Delegazione
borghese alla Camera Bassa, e nella Costituzione brasiliana (1881) per
la formazione delle assemblee provinciali (quorum = quoziente elettorale
ottenuto dividendo i votanti per i seggi), il voto unico formo oggetto di
due notevoli proposte di riforma in Grecia nel 1871 c¢d in Italia dicci
anni dopo, entrambe pero non attuate.

- La proposta greea prevedeva Collegi da 13 a 15 seggi ed un guorwm
eguale alla metd pin uno del quoziente elettorale.  La propostua presein-
tata dal Genala alla Camera, svolta e sostenuta nelle sedute 9-10 mag-
gio 1881, 13 gennaio, 3 e 7 febbraio 1882, si basava invece su Collegi a
due e tre deputati.

Dopo otto anni, nel 1889 il Genala ripresentava alla Camera la sua
proposta con qualche variazione, ma il voto unico non venne adottato,
e dopo alcune vicende, discussioni e critiche si preferi tornare al Collegio
uninominale. ,

Venne riconosciuto al roto unico qualche pregio in pitt ¢ qualche
difetto di meno del voto limitato ¢ del voto cumulativo e, su entrambi,
la superioritd della unita del suffragio, della sua grande ed intuitiva
sempligita e della minore influenza che lascia ai partiti.

11 voto unico sarebbe, secondo alcuni Autori, pitt vantaggioso cosi
del Collegio uninominale nel quale la seelta & troppo ristretta, come dello
serutinio di lista nel quale I'elettore é sottoposto ad una disciplina di
partito piu severa, e costretto o a subire candidati che non sono di suo
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gradimento. oppure . perdere J’eﬁe@to dez pl.‘op‘rl voti e favgrire gh av-

- versari. R

Il- voto unico, mo]tre, non ofEre rutte le possﬂ)lhta di. corruzione
del voto cumulativo ; con esso si evita la tirannia dei partiti, si da mi-
nore motivo di astensione dalle urne e si rendono pi rapide le operazioni

-elettorali. Inoltre & necessario che ogni candidato sostenga la propria

lotta elettorale con il prestigio del proprio nome e personalita, senza

sfruttare Pinfluenza di un simbolo di partito o quello dei propri com-

pagni di lotta, come nello scrutinio di lista, la’qual cosa, commentava
il Genala : « potra essere incomoda o ineresciosa pei candidati, ma &
« altamente utile nell’interesse politico dell’elezione per educare i citta-
« dini a far loro prendere parte pin viva alla vita politica. 8i avra, allora,
«una lotta schietta €d aperta, mentre lo scrutinio di lista I’ha in molti
«Inoghi annullata e in altri ’ha resa sorda e coperta ». ~

Inoltre si cercd di ravvisare nel voto unico il vantaggio della lo-
gicitd rispetto al voto plurimo. E logico — si sostenne — che il cit-
tadino disponga di un sol voto. Altrimenti si- dotano i cittadini di di-
verso potere politico secondo la diversa grandezza della circoscrizione
cul appartengono. Ma tale considerazione pecca:.per.difetto.poiché
Pefficacia del suffragio del votante & in ragione inversa del numero dei
voti posti a sua disposizione, ¢ quindi in definitiva si ha una com-
pensazione che conserva il potere politico dell’elettore ad un livello
pressoché costante.

Ma ’altra parte gravi motlw, e di diversa mdole, si oppongono
alla sua adozione.

Anzitutto qui si ripete la possibilitd di una enorme dlspersmne dl
voti in favore dei candidati molto influenti e di particolare prestigio,
specialmente quando manchi una.organizzazione quasi militare dei par-
titi e la assoluta disciplina dei votanti, il che & la regola.: Come faceva
notare Giuseppe Zanardelli nella sua relazione, Delezione: oscilla
fortnitamente fra un enorme cumulo ed una non meno enorme di-
spersione di voti, rendendo possibile che, per effetto di tale cumulo o
di tale dispersione, la mlnoranza ottenga il maggior numero di de-
putd,tl (1). :

( ) Rlpleudla,mo I'esempio del Collegio a 10 seggi con 100.000 vota.nn, 60.000
per il partito 4 e 40.000 per il partito B. Il partito 4, poco organizzato e con elettori
appartenenti a classi sociali non disciplinate, si presenti con sette candidati di cui
tre di particolare prestigio ¢d influenza politica assorbano in media 12.000 voti cia-
scune e cioe, in totale, 36.000 voti. I rimanenti 24 000 voti saranne distribuiti fra
gli altri quattro candidati in ragione media di 6.000 voti ciascuno. Se il partito B
pil organizzato e disciplinato potra distribuire i suoi 40.000 voti su 6 candidati in

maniera che ognuno di essi riceva circa 6.600 voti, avverra che risulteranno eletti
tutti e 6 questi candidati ed il partito B avra conquistato la maggioranza dei seggi.

Pub avvenire anche che il partito 4 si presenti con 10 candidati in favore dei
quali faceia distribuire in maniera uniforme i voti, sicché ognuno di essi ne riceva

b isegue nota)




Brevi cenni sui sistemi elettorali * 91

Proposto nel 1793 in Francia da Condorcet e Saint Just, nel 1350-
70 difeso da Emile de Girardin ed in Inghilterra nel 1868 da Miss Ca-
therine Hume, il voto unico venne ripreso in considerazione anche
in Ttalia in seguite ‘ad un referendum bandito nel 1910 tra i mem-
bri del Parlamento dall’Avv. Scala, direttore dell’Italia-Corriere di
Torino.

La grande maggioranza degli Autori é concorde ormai nel ritenere
che questo sistema sia inattuabile ¢ presenti insormontabili inconve-
nienti. Di fronte al vantaggio di lasciare la massima liberta all'elettore
e di permettere il costituirsi in tutto il Paese di liberi raggruppamenti,
il voto unico nel Collegio unico senza quorum rende possibile una
enorme variabilita nella distribuzione di voti poiché mentre su pochi
nomi di rinomanza nazionale si accumuleranno i voti di tanti elettori
da tutte le parti del territorio, d’altra parte, col criterio della mag-
gioranza relativa, saranno eletti candidati con basse e bassissime
votazioni. .

Se si stabilisce un quorum, allora o si ricorre al ballottaggio per
coprire i seggi rimasti vacanti, ed in tal caso si viola il principio
stesso del sistema, ovvero si lasciano senz’altro vacanti tali seggi e si
deve rinunziare ad avere in ogni legislatura un numero fisso di rap-
presentanti.

Inoltre il voto unico nel Collegio unico si presta particolarmente
alla corruzione. Dato che il voto per un determinato eandidato é va-
lido qualunque sia la residenza dell’elettore, sara ancora pili agevole
al candidato ricco od influente con pochi scrupoli acquistare qua.e I
tanti voti quanti ne occorrono per esseve -certo della riuscita.

C) ~SISTEMI NON MAGGIORITARI CON RAPPRESENTANZA
PROPORZIONALE

9. - Cenni storici e classificazioni. — Tutti i sistemi non mag-
. gioritari ricordati nella precedente parte hanno soltanto lo scopo di
evitare che la maggioranza occupi tutti i seggi del Collegio e quindi,

-

6.1 00 e che il partito B, per errata valutazione di forze, =i presenti con 7 candidati
che, ricevendo in media 5.714 voti ciascuno soccombano tutti. Ed allora avverrd che
la minoranza non sara affatto rappresentata.

11 maggior difetto del sistema veniva ravvisato nel fatto che come titolo di riu-
scita dei candidati basta la semplice maggioranza relativa, sicehé nel caso di gran-
de concentrazione di voti su pochi nomi, possono essere elettg anche guei candidati
che abbiano ricevuto una scarsa votazione purche¢ abbiano la maggioranza relativa.

Nellesempio di cui sopra se i tre candidati di eccezione del partito .1 ricevono
15.000 voti ciascuno (in totale 45.000 voti) in maniera che gli altri 4 ne ricevono
soltanto 3.750 ciascuno, e se il partito B i presenti con 10 candidati ai quali vengano
distribuiti 4.000 voti ciascuno, avverra che il partito B conquistera 7 seggi su 10

-
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con Puno o P’altro accorgimento tecnico, fanno si che anche la mino-
ranza possa essere rappresentata. Ma 1 sistemi stessi non' si preoeccu-
pano di ottenere che i seggi da coprire siano attribuiti in proporzione
alla effettiva forza numerica dei vari gruppi di votanti. Si pone in
tal caso un nuovo pilt vasto prineipio: quello della rappresentanza
proporzionale.

Sulle origini storiche e sullo sviluppo della proporzionale esiste
una larga letteratura. Il principio si propago verso la meta del secolo
scorso (1857) per merito del giurista inglese Thomas Hare, sebbene
Iidea proporzionalistica secondo aleuni Autori possa essere rintracciata
nel pensiero e negli seritti di studiosi ed nomini politici di molto an-
teriori. Anche se non si possa convenire col Dallolio che il fon-
damento della proporzionale si trova gia nelle parole scritte sei seeoli

fa dal nostro Sommo Poeta «Jus est realis et personalis proportio

quac servata servat societatem, corrupta ecorrumpit» (1), sta di
fatto che, come rileva ’Ambrosini, gia nel 1780 il duca di Richmond
aveva sostenuto la necessith di una riforma elettorale con ’adozione
del suftragio universale e del sistema del quoziente (2). .

I sistemi escogitati in teoria dai proporzionalisti ¢ quelli effet-
tivamente introdotti nelle legislazioni positive dei vari Paesi sono
oltre un centinaio.

Tenuta presente la genesi storica dei vari sistemi, pitt che le loro
intrinseche caratteristiche tecniche, si possono distinguere in tre
gruppi : a) originali o primari, che si differenziano ’uno dall’altro per
un fondamentale principio teorico ; b) derivati, che partendo dai me-
todi originali puri ne eldborano ulteriormente la tecnica ; c) spe-
ciali, che sono stati escogitati in relazione a particolari esigenze o
caratteristiche della vita pubblica e della legislazione positiva di que-
sto o quel Paese. Si tratta per lo pin di sistemi ibridi.

I sistemi primari si possono ridurre a due fondamentali: quelli
del tipo individualistico e quelli del tipo associativo. I sistemi del primo
tipo si basano sul prineipio di rispettare la individualita dell’elettore,
lasciandogli 1a piti ampia liberta di scelta del candidato o dei candi-
dati. Quelli del secondo partono invece dal concetto che questa li-
bertiy di scelta va subordinata ad un prinecipio associativo che si
concreta sempre in una liste dei candidati, concepita in forme plu o
meno rigide secondo la tecnica dei vari sistemi.

10. - I sistemi individualistici.— Capo stipite dei sistemi indivi-
dualistici & quellp escogitato dal gia ricordato Thomas Hare e dal

(1) DaLLoLio Alberto.. Relazione della Commissione speciale al Senato sul di-
segno di legge « Modificazioni alla ]egge elettorale politica ». Legisl. XXIV, doc. 456
A, pagina 5.

(2) AMBROSINI G., La proporzionale. Roma, 1945, pag. 2.
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danese Andrae. Entrambi cercarono di ottenere la rappresentanza
proporzionale e di realizzare anche il duplice principio della unicita
e della personalité del voto.

Il sistema che prende il nome dall’Hare venne proposto per
la prima volta in uno seritto: The machinery of Representation
pubblicato nel 1837. La proposte dell’Hare ed i principi teorici dal
medesimo affermati ebbero a suo tempo grande fortuna. Il filosofo,
sociologo ed economista John Stuart Mill ne fu uno dei pitt entu-
siasti. : ‘

L’analogo sistema escogitato dal Ministro delle Finanze danese
Andrae era stato gia introdotto in Danimarca due anni prima con
legge 2 ottobre 1855 nelle elezioni di secondo grado dei 66 membri
della, Camera Alta. Pertanto la Danimarca puo vantarsi di averce la
pitt antica legislazione elettorale proporzionale.

Cardini del sistema Hare, come di.quello dell’Andrae, sono il
quoziente ed il voto singolo trasmissibile.

Il quoziente si ottiene dividendo il numero dei votanti nel Collegio
per il numero dei seggi ed il risultato ottenuto si assume come «nitd
di rappresentanza ; si atferma, cioe, il principio che tatti quei candi-
dati che hanno ottenuto un numero di voti eguale al quoziente si con-
siderano eletti.

Se, perd, D'elettore indicasse nella scheda un sol nome avver-
rebbe che mentre i suffragi attribuiti ad alcuni candidati sarebbero
di molto superiori al quoziente, per altri rimarrebbero al disotto di
questa cifra-limite, e quindi si avrebbe da una parte dispersione di
voti mentre dalPaltra un certo numero di seggi rimarrebbe vacante.
Occorre far si che il supero dei voti assegnato ai candidati che hanno
raggiunto il quoziente vada utilizzato per coprire queste vacanze. Si
introduce quindi il concetto di wvoto singolo trasferibile. 1’elettore scrive
il nome di un candidato, ed il suo voto sara valido per questo candi-
dato qualora cio sia necessario percheé esso raggiunga il quoziente ;
ma poiché, come & ovvio, cio si sapra soltanto in sede di scrutinio,
Pelettore scrive subito dopo un secondo, un terzo ed anche un quarto
nome nell’intesa che se, in sede di scrutinio, il suo voto non occorre al
primo suo candidato, perché quest’unltimo ha gia raggiunto il quo-
ziente, allora il voto sard trasferito al secondo, e cosl via. In sostanza
si effettua una specie di scrutinio uninominale sulla base di elenchi
nominativi di preferenza votati dagli elettori. Per tali sue caratteri-
stiche il metodo Hare & stato definito «uno scrutinio uninominale
nello scrutinio di lista ». ‘ '

La logica di questo metodo richiede che tutti i componenti di una
determinata Assemblea rappresentativa vengano eletti sulla base del
medesimo quoziente ¢ quindi la sua ideale realizzazione si avrebbe nel
Collegio Unico Nazionale. Infatti ¢ evidente che basta dividere il ter-
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, . ‘
ritorio dello Stato in due Collegi per avere due quozienti diversi,
venendo cosi meno ad uno dei presupposti del sistema Hare.

D’altra parte, gravi difficoltd organizzative e tecniche, special-
mente per quanto riguarda lé operazioni di serutinio, rendono prati-
camente impossibile - ’adozione, negli Stati democratici di una certa
entita, del Collegio unico nazionale, il che era riconosciuto dallo stesso
Hare, tanto che nei riguardi della Gran Bretagna proponeva di dividere
il Paese in tre grandi cireoserizioni.

La votazione di un elenco di nomi in ordine di preferenzea non as-
sicura affatto che tutti i seggi potranno essere occupati ove si man-
tenga fermo il principio del quoziente. Se, come succede nella realti,
alcuni-nomi di candidati fossero particolarmente cari alla massa elet-
torale, avverra che questi, sia pure in ordine di preferenza diverso,
assorbiranno in complesso una quantita di voti superiore, pilt o meno
notevolmente, di quella sufficiente (quoziente); ed allora i avra
‘sempre una dispersione che renderebbe impossibile coprire al 100 %
tutti i seggi vacanti.

Si presenta quindi il dilemma :

a) o tener fermo in ogni caso il quoziente ed allora il nu-
mero degli eletti difficilmente coprird il numero dei seggi disponi-
"bili perché molti candidati avranno ricevuto un numero di voti in-
feriore a questo minimo ;

b) ovvero coprire tutti i seggi vacanti, ed allora il sistema deve,
in un modo o nell’altro, venire a qualche compromesso e rinunciare
al rigore dei principi su cui e basato.

L'Hare comprese questo grave inconveniente del suo sistema, e
propose via via varie successive soluzioni che finirono col compli-
carlo fino a farlo diventare una specie di, alchimia elettorale. Nella
affannosa ricerca di dare una soluzione al problema, che dal punto
di vista aritmetico & invero non solubile, finiva con il proporre i piu
arbitrari artifici, come quello di cancellare i nomi dei candidati che
non hanno raggiunto la meth del quoziente e trasferire i voti ad essi
attribuiti ai surroganti, oppure abbassare il quoziente di un voto
per volta togliendo un voto a ciascuno dei candidati eletti per tra-
sferirlo ai surroganti immediati sino a raggiungere l’equilibrio.

‘Infine I'Hare doveva finire col confessare la inefficacia di tutti
questi artifizi e col proporre che i seggi rimasti vacanti fossero as-
segnati ai candidati che si erano maggiormente avvicinati al quo-
ziente pur non avendolo raggiunto, con che egli accettava il criterio
della maggioranza relativa e rinunziava ad uno dei due principi
del suo sistema.

" Poche sono le legislazioni positive che 51 sono inspirate al sistema
Hare : la legge elettorale del 1893 in Costa Rica, quella del 1896
in Tasmania (sistema Hare-Clark), quella del 1909 nel Sul Africa,
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ed infine la legge irlandese del 17 aprile 1923, la pin importante e
compiuta. Sul bollettino di voto ufficiale V’elettore, secondo la legge
irlandese, designa con un numero d’ordine le sue preferenze. Finita
la votazione il retuning officer determina un quoziente corretto che
ottiene dividendo il numero dei voti validi per il numero deiseggi
it uno, ed aggiunge una unita al quoziente cosi ottenuto. In un Col-
legio a sei seggi se i suffragi sono stati 70.000 il quoziente corretto
sard 10.001, cioé [70.000 : (6 +1)] + 1. Si procede poi ad attribuire
a ciascun eandidato i voti espressi con la prima preferenza sino a
raggiungere tale quoziente.

11 supero di questi voti & attribuito ai candidati indicati al se-
condo rango di preferenza. Saranno proclamati eletti tutti i candi-
dati che hanno raggiunto il quoziente.

Se restano ancora dei seggi da coprire si elimineranno successi-
vamente i candidati che hanno raccolto il minor numero di suffragi
e si trasferiranno tali suffragi in favore dei candidati del secondo rango,
ed eventualmente del terzo, quarto rango, nelle schede che conten-
gono, come primo, il nome di questi candidati eliminati.

Sono evidenti i vantaggi e gli svantaggi tecnici della legge irlan-
dese. Se, da una parte, con il meccanismo adottato, si ¢ riusciti ad
utilizzare la massima quantitd possibile di suffragi ed a dare allelet-
“tore la massima libertad di scelta, dall’altra nell’assegnazione dei seggi
il caso puod sempre esercitare una imprevista influenza sui risultati (1).

Taluni AA. sostengono che, per la legge dei grandi numeri, il peso
del fattore sorte ¢ talmente compensato da doversi ritenere trascurabile
e, in difesa del metodo irlandese, ricordano che la legge del 1923
obbliga di mescolare le schede nell’urna, prima che si proceda alla
loro estrazione e lettura, appunto per ottenere le massime possibilita
di compensazione e neutralizzare il caso (2). E tuttavia da tener pre-
sente che tale neutralizzazione compensativa sulla base della legge
dei grandi numeri sarebbe attuabile in toto soltanto qualora la di-
stribuzione delle sequenze dei candidati nelle schede si effettuasse
secondo uno schema casuale strettamente aderente al calcolo com-
binatorio. Non risulta che siano stati effettuati accurati accertamenti
statistici su tale punto.

Non consideriamo in questa sede ’aspetto politico-sociale del voto
unico trasferibile. '

11. - Generalita sui sistemi associativi. — I sistemi associa-
tivi presuppongono P'adozione dello scrutinio di lista. Banditori della

{1) Cfr. in proposito: LACHAPELLE G., Les Régimes électorawr, Paxis, 1934, pag. 199 ;
BiscarETTI P., La Oostituzione dell’ Irlanda, Collana di Testi e documenti costituzio-
nali promossa dal MINISTERO PER LA COSTITUENTE, Firenze, 1946.

(2) AMBROSINI, op. cif., pag. 87.
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proporzionale con lo serutinio di lista furono I'Hoffmann nel 1842
e specialmente Victor Considérant nel suo classico lavoro apparso
quattro anni dopo : De la sincérité du Gouvernement représentatif ou
Eaposition de Délection véridique (Genéve, 1846), nonché I’ Associazione
per il movimento proporzionalista in Europa, fondata a Ginevra nel
1865 per iniziativa del Considérant e del Naville.

11 sistema delle liste coneorrenti & la tipica GSpressmne del prin-
cipio associativo. Esso infatti presuppone : @) ’inquadramento. del-
P’eléttore in un partito o gruppo politico ; b) la rinunzia dell’elettore
alla liberta di scelta dei suoi rappresentanti in quanto persone, poicheé
esso deve votare per i candidati prescelti dal Comitato direttivo del
partito. Il suffragio ha, per conseguenza, effetto di- voto  collettivo ;
cioé¢ implicitamente o esplicitamente non va a favore di una sola
persona ma di tutto il gruppo di candidati compresi nella lista.

© Si avverta pero che di fronte a tali caratteristici aspetti del si-
stema delle liste concorrenti nella sua originaria concezione, sono
state successivamente escogitate dai tecnici ed adottate dalle legisla-
zioni positive numerose forme intermedie e meccanismi elettorali
pilt 0 meno ibridi, al fine di conciliare il principio associativo con altre
esigenze, in primo luogo quella di consentire all’elettore una certa
liberta di scelta. Sotto questo punto di vista i sistemi proporzionali
basati sulle liste concorrenti possono classificarsi in quattro gruppi:

10) T1 pilt rigido sistema di liste .concorrenti & quello in cui
Pelettore deve limitarsi a dare il proprio voto per la lista, la quale
¢ completa e bloceata. La lista é completa quando contiene tanti
candidati quanti sono i seggi da coprire. E bloccata quando Pordine
di precedenza tra i candidati & gia stato fissato dal partito o gruppo
presentatore, e non puo essere in alcun modo modlﬁcatn dall’elettore
(legge tedesca del 1920).

20) Si pud invece avere un sistema con la lista non blocecata,
in cui Delettore influisce in tutto o in parte nella. determinazione
della graduatoria di precedenza dei candidati (legge belga del 1899).

30) La lista non soltanto non e blocecata ma é anche incom-
pleta, cioé non contiene Dindicazione di tutti i candidati asse-
gnati al Collegio, e Delettore non soltanto ha facoltd di influire
nella determinazione della precedenza tra questi candidati, ma puo
anche aggiungere nella scheda nomi di candidati appartenentiad

altre liste. B il cosi detto panachage, ritenuto da molti autori politi- -

camente antieducativo ed assurdo datp che lo scrutinio di lista, indi-
pendentemente dal fatto di consentire o meno la proporzionale, ri-
posa sul concetto fondamentale che il voto deve consistere soprat-
tutto in una designazione di direttiva politica (leggi francese ed ita-
liana del 1919). -

49) L’elettore puo formare la lista come meglio crede scegliendo
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tra i nomi dei candidati di tutte le liste presentate e perfino indicando
nomi di eittadini che non si sono presentatl come candidati (sistema
ginevrino del 1906).

In tutti i sistemi associativi, a qualunque tipo appartengano, si
presenta,no due fondamentali problemi : il primo riguarda il metodo
da seguire nel riparto dei seggi tra le varie liste ; il secondo si ri-
ferisce alla scelta dei candidati.

12. - Il riparto dei seggi. — Anzitutto si tratta di stabilire con
quale criterio devesi determinare la forza numerica dei suffragi da attri-
buire alle singole liste. Nei sistemi del gruppo 1° e 2° ci si riferisce di
regola ai voti validi ottenuti dalle liste. Nei sistemi del gruppo 3°
questa forza numerica si ottiene oltre che dai voti validi dati alla lista
anche dai voti aggiunti riportati dai candidati della lista, in altre liste.
Nei sistemi del tipo 4° si ricorre ad artifizi tecnici i pilt vari, la cui
descrizione esula dalla schematica presente esposizione.

Determinata la forza numerica di ogni singola lista, si procede al
riparto proporzionale dei seggi tra le varie liste. Si avverta a questo
punto, che talune legislazioni hanno alterato il principio generale delle
liste concorrenti introducendo I'istituto del quorum del voto di lista.
- Secondo queste legislazioni, perché una lista possa aver titolo ad
essere ammessa al riparto dei seggi viene richiesto che essa ab-
bia riportato un minimo di voti. Questo & un espediente empirico che
il Micheli nella sua relazione, gia ricordata, riteneva o inutile o dannoso
« infatti, se una lista non ha raccolto un sufficiente contingente di voti
basta ad impedire che sia rappresentata ’applicazione dei metodi di ri-
partizione sopra indicati; che, se pol, a termine di essi, ad una rappre-
sentanza avesse diritto, ¢ affatto arbitraria privarnela, perche questo
minimwm non abbia raggiunto. Esso é un quid di assoluto e non pud
riuscire egualmente conveniente ai pin disparati rapporti» (1).

I numerosissimi metodi escogitati per il riparto proporzionale
dei seggi possono riferirsi o tre distinti tipi :

I) metodi che si basano sul principio del numero wunico;

II) metodi che effettuano il riparto dei seggi in circoscrizioni
pilt 0 meno vaste, applicando procedimenti-tecnici basati sul prinei-
pio aritmetico del tre semplice ;

III) metodi che mirano ad ottenere la proporzionalitd perfetta
associando la tecnica del IT con il cosidetto «recupero dei resti» su
base nazionale e con un secondo quoziente. '

1. - Il «numero unico ». — La formula fu proposta in Francia dal

grande matematico francese Henri Poincaré alla Commissione di
studi del Comitato repubblicano della rappresentanza proporzionale.

N

(1) loc. cit., pag. 35
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-
11 numero dei deputati sotto il regime del numero unico non dipende
pit dalla popolazione ma dal numero dei suffragi validi. Ed ¢ giu-
sto tale principio, affermano i sostenitori, poiché eoloro che si asten-
gono mon hanno diritto ad essere rappresentati,- e tanto meno co-
loro che non hanno la qualita di elettori (1). '

E evidente che col sistema del numero unico il numero dei de-
putati di cui sari composta I’Assemblea non pud essere fissato pre-
liminarmente. Il sistema favorisce i partiti pit uniti e meglio diseci-
plinati, e costringe le varie tendenze politiche ad organizzarsi o a
scomparire ; il suo naturale mezzo per realizzarsi ¢ lo scrutinio di
lista, ma puo anche conciliarsi con lo scrutinio .uninominale. In tal
caso i candidati di un medesimo partito possono presentarsi isolata- )
mente, ma dichiarandosi associati per quanto riguarda il riparto dei
- seggi. Se, per esempio, dieci candidati associati hanno ottenuto insieme
150.000 voti, dato il numero unico di 30.000, saranno attribuiti al loro
raggruppamento 5 mandati, e verranno proclamati eletti i 5 candidati
del gruppo che hanno ottenuto il maggior numero di voti individuali.

Tipica applicazione del principio del numero unico si ebbe in Ger-
mania con la legge elettorale del 27 aprile 1920, seguita alla Costitu-
zione di Weimar. Per ottenere un seggio al Reichstag occorrevano
60.000 voti. T resti delle. varie liste circoscrizionali concorrevano al-
Passegnazione di seggi complementari in una lista nazionale, sempre
sulla base del numero unico 60.000.

I1I. - Appartengono a questo tipo numerosi sistemi di rappresen-
tanza proporzionale, i quali pur differenziandosi l'uno dall’altro per
una o per piu caratteristiche teeniche hanno tutti in comune tre
elementi : ;

a) la cosidetta cifra elettorale, data dal totale dei voti validi
attribuiti ad ogni singola lista od aggruppamento di candidati;

b) il fatto che il numero dei seggi attribuiti ad ogni circoseri-
zione ¢ fissato in precedenza ; . :

¢) i seggi spettanti ad ogni singola cireoserizione devono, in
ogni caso essere coperti in foto col riparte proporzionale.

I principali metodi di ripartizione dei seggi, una volta conosciuta
la cifra elettorale, sono i seguenti:

(1) Si supponga che il numero unico sia fissato a 30.000. Ogni lista di candidati
presentata nelle diverse circoscrizioni otterra tanti seggi quante volte il totale dei
suffragi raccolti contiene il numero unico. Se la lista 4 ha raccolto, ad esempio, 108 -
mila voti, essa avra diritto a tre seggi con il resto di 18.000 voti. Se la lista B ha avuto
70.000 voti ne avra diritto a due coun il resto di 10.000 voti. I voti non ancora rappre-
sentati, ¢ioé i resti, sono poi addizionati nell’insieme delle circoscrizioni tra le liste
dello stesso nome. Cosi, se il totale dei resti delle liste 4 di tutte le circoscrizioni é
di 125.000, il partito 4 avra diritto ad altri 4 seggi, e cosi via per gli altri partiti.

.
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) MHetodo- del quoziente mnaturale. —
8i divide la céfra elettorale (somma dei voti raceolti da ciascuna lista)
per il quoziente ottenuto dividendo il totale dei voti validi per il nu-
mero. dei seggi. Ogni lista avrd tanti rappresentanti quante volte la
sva cifra- elettorale contiene questo quoziente; ma poiché queste
divitioni ‘daranne dei resti, in tal modo non potranno essere asse-
gnati tutti i seggi -vacanti (1). ' '

Nellassegnazione dei seggi non ripartiti si possono seguire due
diversi eriteri: 1) assegnare questi-geggi alle liste che hanno ottenuto
Te pitt.-forti cifre elettorali ; 2) assegnare alle 'liste che hanno: ottenu-
te 1 pit alti resti. :

1) TII critevio di distribuire i seggi. non ripartiti tra le liste che
hanno ottenuto le pin forti cifre elettorali e stato adottato da alcune
egislazioni per porre una remora al soverchio frazionamento delle
liste ed incoraggiare le fusioni politiche. Si tratta in sostanza della
promessa di un vero e proprio premio alle piu forti liste. Il criterio
empirico e contrasta con il principio della proporzionale (2).

2) Il metodo dei resti ¢ aritmeticamente pilt corretto del prece-
dente, poiché risponde al logico criterio di assegnare i seggi non ripartiti
a quelle liste che hanno residuata la pit alta frazione di seggio. Ma
anche .questo metodo non é scevro da inconvenienti. Puo darsi, infatti,
che per il givoco deiresti, dei seggi debbano ‘assegnarsi'alist(» che hanno
raccolto scarsissimo numero di voti, molto inferiore al quoziente (3).

(1) Facciamo un esempio numerico. In una circoscrizione a cinque seggi, la lista
A riporti 2.800 voti, quella B 2.200 ¢ quella € 1.600 voti: in tutto 6.600 voti. Il quo-
ziente sard 6.600 : 5 = 1.320. Quindi alla lista 4 spettano due seggi (2.800 : 1.320 =
= 2 col resto_di 160); alla lista B un seggio (2.200: 1.320 = 1 col resto di 880);
ed alla lista C un quarto seggio (1.600: 1320 = 1 col resto di 280). Rimane non as-
segnato un seggio. Ma ne potrebbe rimanere anche pii di uno.
(2) Infatti si abbia una circoscrizione a 5 seggi (ma Pesempio puo farsi anche per
pill ampie circoscrizioni) e tre liste : .4 con 2.800 voti; B con 2.200 voti; ¢ con 1.600
voti.
In tutto 6.600 voti. Il quoziente sard 6.600:5 = 1.320. §i avra:
Lista A 2.800:1.320 = 2 col resto di 160
» B 2.200:1.320 = 1 » 880
» C 1.600:1.320 =1 » 280
_ Con il criterio poziore il quinto seggio andra ad A che con 2.800 voti avra conqui-
stato 3 seggi con una media di 933 voti cirea per seggio. Invece B, pur avendo totaliz-
zato 2.200 voti, avra assegnato un solo seggio.
(3) Esempio..— Si abbiano cinque liste (4. B. C. D. E.) ed 11 seggi.
La lista A4 ottiene 6.300 voti

» B 4.700 »
» « » 3.350 »
» D » 1.750 »
» E » 400 »

in tutto 16.500 voti
(segue nota)
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Per ovviare a tale inconveniente alcune legislazioni hanno adottato
speciali norme per le liste che non raggiungono il quoziente. Alcune le
escludono dal riparto e stabiliscono che i voti raccolti da esse vengano
aggiunti alla lista che ha ottenuto il maggior numero di voti, ovvero
silano ripartiti tra tutte le liste che hanno raggiunto il quoziente in
proporzione diretta della entita dei voti raccolti da queste ultime liste.
Ma anche con questi accorgimenti possono verificarsi inconvenienti
per il fatto che qualche lista pur non avendo raggiunto il quoziente
pud aver raccolto un numero di voti melto vicino ad esso (1). ‘

Il metodo dei resti, infine, nelle piccole circoscrizioni puo favo-
rire le manovre dei partiti piccoli e piu avveduti, a tutto- danno
della proporzionalith dei risultati (2).

Il quoziente ¢ 16.500: 11 = 1.500 e per conseguenza :
Alla lista A vanno 4 seggi colresto di 300

y B » 3 » » 200

» O » 2 » » 350

» D va 1 seggio » 250
10

Resta da assegnare Pultimo seggio che andrebbe alla lista I 1a quale ha il resto
maggiore (400), e che quindi godrebbe i un seggio malgrado abbia raccolto un nu-
mero di suffragi corrispondenti ad un quarto circa del quoziente. :

(1) Riprendiamo il caso precedente, e supponiamo che

la lista A ottiene 6.051 voti

» B » 4.549 »

» » 3.000 » .

» D » 1.500 »

o K » 1.400 »

16.500
Allora- ad A spettano 4 seggi col vesto di 51

a DB » 3 » » 49
(O » 2 »

» D spetta 1 seggio

10

Ad E non spetterebbe pint I'11° seggio pur avendo raccolto un numero di voti
molto vicino al quoziente. F.d invece questo seggio andrebbe ingiustamente alla
lista A.

Un temperamento puod trovarsi con lo stabilire vhe siano ammesse al riparto
dei seggi soltanto quelle liste che abbiano ottenuto almeno la meta pit uno del quo-
ziente.

Quindi nel 1° esempio fatto, la lista E resterebbe esclusa e '11° seggio andreb-
be alla lista €'; nel 20 esempio I'110 segfio andrebbe alla lista L.

(2) 8i abhia un Collegio a sei seggi. Si presentano due partiti o e B:
o ottiene 1.550 voti
& » 1.450 »

3.000
(segue nota)
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B) Metodo del quoziente corretto. — Questo
metodo venne proposto nel 1889 dal fisico prof. Hagenbach Bischoff
dell’Universita di Basilea, ed ha trovato prevalente applicazione nella
legislazione svizzera.

Per eliminare I'inconveniente del quoziente naturale, che & quello di
rendere impossibile in pratica il riparto di tuttii seggi e di obbligare a
‘ricorrere ad altri procedimenti empirici per attribuire i seggi vacanti,
si caleola un quoziente minore dividendo la cifra elettorale, invece che
per il numero dei seggi, per il numero dei seggi piit uno. In tal modo
si rende pit facile il raggiungimento di almeno un quoziente ai partiti
meno forti (1).

I1 quoziente sari 3.000: 6 = 500 e spetteranno ad « 3 seggi ed a § altri 3 seggi.
Supponiamo che i due partiti decidano invece di frazionare i loro voti in piu liste
¢ che il partito « i distribuisca nelle liste 4 e B che raccolgono 775 voti ciascuna.
I1 partito B, pitt avveduto, nelle liste ¢, D, B, F che raccolgono 375 voh clascuna.
Allora si avra :

alla lista -4 1 s(*gglo col resto di 275

» B 1 » » 275
» C —_ » » 375
» D - » » 375
» E - » 375
» r o - » » 375

Col metodo dei resti i 4 seggi residui resteranno assegnati alle liste C, D, K, F
¢ quindi il partito § finira col conquistare 4 seggi pur essendo numericamente meno
forte del partito a che ne conquista soltanto due,

(1) Riprendiamo il precedente esempio numerico. Il quoziente sara 1.100 (6.600 :
:5 4 1). Ed allora alla lista A spetteranno due seggi (2.800:1.100 = 2 col resto
di 600) ; alla lista B altri due seggi (2.200: 1.100 = 2 col resto di zero); ed il quin-
to seggio alla lista ¢ (1.600:1.100 = 1 col resto di 500).

In tal modo si sarebbero ripartiti tutti i seggi senza ricorrere ad ulteriori espe-
dienti. Si osservi che col + 1 il quinto seggio & andato alla lista B, ¢ioé¢ a qlm]la che
col precedente sistema aveva dato il massimo resto, ‘

Ma non sempre, anche adottando questo artifizio del pid umo, si riesce a ripartive
direttamente tutti i seggi.

Facciamo un esempio : Collegio a 10 seggi. Tre liste : A, B, C. La lista 4 ottiene
23.000 voti ; la lista B ne ottiene 21.000 e lalista €, 16.000. In complesso 60.000 voti.

I1 quoziente vero sara 60.000: 10 = 6.000

» corretto  » 60.000:11 = 5.454

Nel primo caso spettano :

allalista A4 . . .. . . .3 seggi (23.000: 6.000)
» B ... ....%8 » (21.000:6.000)
» ¢ ... ... .2 » (16.000:6.000)

Si ripartiscono otto seggi e ne restano da assegnare due.

Nel secondo spettano :

alla lista .4 . . . .4 seggi (23.000:5.454 = 4 col resto di 1.184)
» B .. ..3 » (21.000:5.454 = 3 col resto di 4.638)
» ... .2 » (16.000:5.454 = 2 col resto di 5.092)

(segue nota)
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y) Metodo d’Hondt, detto del divisore €omu-
ne. — 1l metodo detto del divisore comune fu escogitato nel 1878 dal
cattolico belga d’Hondt, professore di matematica, allo scopo di incorag-
giare il formarsi di grandi organizzazioni di partito con Paccordare un
certo vantaggio alle liste che ottengono i piu alti suffragi. Sitratta —
scriveva ’A. — di cercare un metro elettorale che permetta di distri-
buire tutti i seggi a primo colpo senza che si abbia bisogno di ulteriori
espedienti : dividere i voti di lista per una cifra 1 cui quozienti interi
sommati siano eguali ai seggi da ripartire ; questa cifra é il comune
divisore.: » ‘

11 classico esempio numerico fatto dall'inventore ¢ il seguente : -

Si abbiano 5 seggi, da distribuire successivamente ad uno ad uno a
tre gruppi politici 4, B, C, fortirispettivamente di 1.500, 800 e 600 voti.
11 primo seggio spetta indubbiamente ad A. Se do ad A anche il secondo
seggio, A avra un seggio ognt 750 voti, mentre B ne ha ottenuti 800.
Quindi 1o do a B. : ‘ :

Terzo seggio : se lo do ad A, esso avra due seggi e quindi uno ogni
750 voti, se a B esso avrebbe un seggio ogni 400 voti, sea € esso avrebbe
un seggio ogni 600 voti. Quindi il terzo seggio va ad 4.

Quarto_seggio. Se va ad A si ha 1.600:3 = 500; se a B si ha
800:2 = 400 ; se a € si ha 600 :1 = 600. Il quarto seggio spetta a C.

Quinto seggio. Se va ad A si ha 1.500:3 = H00; se a B, 800 :2 =
= 400 ; se a C 600 :2 = 300. Spetta dunque ad 4.

Resta ancora vacante un seggio. Si puod allora cercare di assorbire questo seggio
col diminuire ulteriormente il quoziente, dividendo per il numero dei seggi pits due.
Nel precedente ‘esompio questo secondo quoziente corretto sarebbe :

60.000: 12 = 5.000 e si avrebbe:
alla lista 4 4 seggi (23.000: 5.000)
P B 4 » (21.000:5.000)

» C 3 » (16.000:5.000)

In totale 11 seggi. cioé uno in pin di quelli da distribuire. 8i deve quindi tor-
nare al primo guoziente corretto e decidersi ad assegnare il seggio vacante con altro
criterio. ' ‘

L’inventore del metodo proponeva di procedere, in tal caso, alla divisione dei
voti ottenuti da ogni lista per il numetro dei posti che essa ha gia ottenuto aumen-
tato di uno. Vince la lista che ha il quoziente pii elevato. Il procedimento =i ripete
sino a che non restano seggi disponibili da coprire. '

Nel precedente esempio si procede cosi:

lista 4 23.000:5 = 4.600
» B 21.000:4 = 5.250
» € 16.000: 3 = 5.333

11 100 seggio spetta alla lista C.
Compiuta descrizione di quest’ultimo procedimento si trova nelle istruzioni illu-
strative per Papplicazione della legge elettorale ginevrina del 3 marzo 1906.
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Tutte queste operazioni si possono disporre cosi:

4 B c
diviso 1 1.500 800 600 '
» 2 750 - 400 300
» 3 500

Il procedimento consiste dunque nel dividere la cifra elettorale
di ogni lista successivamente per 1, 2, 3, 4 tante volte, cioé, quanti sono
i deputati da eleggere. Questi quozienti si dispongono in ordine decre-
scente indipendentemente dalla lista cui appartengono. Se i seggi da
coprire sono n, il quoziente che si trova all’ennesimo posto costituisce
il divisore elettorale. Ogni lista avra diritto a tanti rappresentanti
quante volte il divisore elettorale ¢ contenuto nella cifra elettorale.

11 sistema delle medie, proposto dai proporzionalisti francesi, coin-
cide con quello del comun divisore pur essendo presentato con ragiona-
mento diverso. Nell’esempio dei 5 seggi e dei tre gruppi: 1.500, 800 e
600, posso cominciare col procedere secondo le normali regole di ri-
parto col quoziente. Avro (1.500 4 800 + 600) : 5 = 580 ; 1.500 : 580
= 2 col resto di 340 ; 800 :580 =1 col resto di 220; 600 :580 =1
col resto di 20. A chi andra il quinto seggio ? Se lo do ad 4 avré 1.500 :
: 3 = 500 voti per seggio; se a B, 800 : 2 = 400 voti per seggio; se a
- Cavro 600 : 2 = 300 voti per seggio. Spetta dunque ad A che presenta
la pitt forte media.

Il metodo d’Hondt presenta le seguentl c&rdtterlstlche ed incon-
venienti :

a) Sull’assegnazione di seggi ad una lista puo ingiustamente

influire una manovra di voti tra due altre liste concorrenti (1).

(1) E il caso fatto da Louis Havet. In un Collegio con dieci deputati e quattro
liste, si abbia la seguente ripartizione :

A B C D
voti 72.000 55.000 39.000 15.000
diviso per 2 36.000 27.500 19.500 7.600

» 3 24.000 18.333  13.000 5.000
» 4 18.000 13.750 9.750
) » 5 14.400 .o .o
comun divisore : 15.000. Spettano 4 seggi ad 4, 3seggia B, 2 a Ced 1 a D,
Si supponga ora che tra B e C avvenga un accordo per cui € passa 7.000 voti a B.

Si avra :
A B C D
voti 72.000 62.000 32.000 15.000
diviso per 2 36.000 31.000 16.000 7.500
» 3 24.000  20.666 10.666 5.000
y 4 18.000 15.500 8.000

» 5 14.400 12.400

comun divisore sara allora 15.500 e non piu 15.000. La lista D resta esclusa dal ri-

(segue nota)
3
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Questo inconveniente & indipendente dall’ampiezza della circo-
scrizione e dalla quantitd di liste in concorrenza.

b) In Collegi a piccola base il metodo d’Hondt é in massima pit
favorevole al partito dominante rispetto al metodo dei pin alti resti (1).

‘Tale inconveniente sary meno probabile di mano in mano che si
andid verso i pit ampi Collegi, sino a scomparire nelle circoscrizioni con
15 seggi e piu nelle quali i due metodi daranno praticamente imede-
simi risultati.

I1 p’Alviella calcolo la entita del premio che ottennero in Bel-
gio i cattolici con ’adozione del metodo d’Hondt: si tratto di 4-5
seggi in piu. Il divisore comune & fattore ostacolante lo sgretolamento
e le divisioni dei partiti nelle lotte elettorali: questo fatto fu ricono-
sciuto anche dal Naville, inventore del metodo dei pili alti resti (2).

I1 metodo d’Hondt & stato adottato in numerosi Paesi, ed in primo
luogo in Belgio con la riforma del 1899.

In Ttalia il metodo d’Hondt per il riparto proporzionale dei seggi
tra le liste concorrenti venne accolto nella riforma elettorale politica
del 1919 ed é attualmente in vigore per le elezioni amministrative nei
Comuni capoluoghi di provincia o con oltre 30.000 abitanti. (Decreto
Legge 7 gennaio 1946, n. 1).

II1. - Il recupero dei resti. — Quando si effettua il riparto dei
seggi assegnati ad una ecircoscrizione con il metodo del quoziente, sol-
tanto in teoria puo avvenire che le divisioni tra i voti riportati da ogni
lista (cifra elettorale) ed il quoziente diano cifre intere senza resti,
nel qual caso tutti i seggi verrebbero ripartiti tra le liste concorrenti.

In pratica avverrd sempre che queste divisioni determineranno
dei resti, cio¢ una dispersione di voti. Abbiamo visto quali sono i
principali espedienti empirici consigliati dalla tecnica e che si seguono
nelle legislazioni positive per far si che, in ogni caso, tutti i seggi asse-

parto, a vantaggio della lista B che guadagna un seggio. Sara avvenuto che per effetto
di un accordo tra O e B ne resta danneggiato D che pur ha avuto il miedesimo nu-
mero di voti del primo caso. Cfr. LACHAPELLE, op. citl., pag. 141,

(1) Si ricorda l’esempio fatto nella relazione Micheli. 8i abbia un Collegio a 6

deputati e 3 partiti
: Liberali 31.725

Popolari  21.058
Socialisti  24.534

77.317

11 comun divisore, trovato con il consueto sistema, é 10.575. Spettano col me-
todo d’Hondt tre seggi ai liberali, uno ai popolari e due ai socialisti.

Con il metodo dei piu alti restiinvece spetterebbero due seggi a ciascuno dei tre
partiti. Col primo metodo il partito piu forte ¢i é avvantaggiato di un seggio.

(2) Cfr. BARTHELEMY, op. cit., pag. 728; cfr. anche esempio e considerazioni
contenuti nella nota a pag. XLII della «Statistica delle elezioni Generali politiche
per la XXV Legislatura» (1919).
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-gnati alla circoscrizione elettorale vengano assorbiti nella circoscrizione
medesima. E evidente che questi espedienti empirici saranno sempre
meno -grossolani con Paumentare del numero dei seggi, cioé con le-
stendersi delle circoscrizioni. Se il riparto dei seggi potesse farsi con
riferimento diretto al Collegio Unico Nazionale, i prineipi cui si inspira
la scuola proporzionalista troverebbero certamente la massima possi-
bilita di realizzazione. Ma, come & noto, ragioni di ordine tecnico-pratico,
nel piano politico, si sono quasi sempre opposte alla attuazione del
Collegio Unico Nazionale specialmente se associato al metodo delle liste
concorrenti. Le medeésime ragioni hanno indotto ad attuare questo o
quel sistema proporzionale sulla base di circoserizioni plurinominali
formate osservando il fattore storico-geografico e con criteri in cui
le esigenze tecniche hanno dovuto spesso conciliarsi con necessita del-
DPordine economico-sociale ed anche di natura politica.

L’attuazione del principio proporzionale sulla hase di piu circo-
scrizioni elettorali e non del Collegio Unico Nazionale, se da una parte
¢ necessaria ed anche utile, dall’altra pero, presenta tre ordini di incon-
venienti :

non si assicura in ogni caso nel riparto deiseggi dell’ Assem-
blea una perfetta proporzionalita con le forze politiche del Paese
considerate nel loro complesso. Nelle elezioni politiche italiane del
1919 e del 1921, ad esempio, alcuni partiti ottennero in definitiva
un numero di seggi superiore a quello che sarebbe loro spettato se-
condo la giustizia della proporzionale, naturalmente a danno di
altri. Di cio si dara dimostrazione numerica nel Cap. V (I partiti
politici); ’

si falsa il presupposto generale che il voto di tutti i cittadini
deve avere eguale forza rappresentativa poiché non si ha un quoziente
elettorale unico per tutto il Paese, ma tanti quozienti elettorali o, nel
caso del metodo d’Hondt, tanti divisori comuni per quante sono le
circoscrizioni ;

si ostacola la rappresentanza a quelle ideologie ¢ tendenze
politiche che, pur avendo importanza nel piano nazionale, essendo
sparse un po’ dappertutto nel territorio dello Stato, possono non
avere ancora raggiunto la consistenza necessaria per conquistare dei
quozienti in questa o quella circoscrizione. '

I sistemi vari che si basano sul recupero dei resti mirano ad elimi-
nare almeno in parte tali inconvenienti, ed assicurano una piu esatta
proporzionalita, senza bisogno di attuare il Collegio Unico Nazionale.
La tecnica di questi sistemi & caratterizzata dalle seguenti operazioni
comuni :

10) si effettua un primo riparto di seggi nelle circoscrizioni ;
29) si determinano i seggi residuati nelle singole circoscrizioni
dopo effettuato tale riparto nonché i voti residuati nelle liste ;
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30) tali seggi residuati, si ripartiscono in pilt vaste -circosecri-
zioni tra. le liste del medesimo nome delle diverse circoscrizioni, am-
messe al riparto, ovvero tra superliste circoscrizionali o su una lista
nazionale di recupero generale dei resti, in proporzione della somma
dei voti residuati. ,

Le varie legislazioni positive per risolvere il problema dei resti
hanno adottato uno dei due seguenti sistemi :

a) il sistema detto in Belgio della «riversibilita delle eccedenze »,
per cui due o piu partiti stabiliscono prima a quali di essi andrd il
quoziente racimolato dalla somma dei resti non utilizzati. Questo
artifizio conserva alla circoscrizione il numero dei rappresentanti
fissato, quindi sarebbe accettabile dal punto di vista tecnico. Non lo
¢ egualmente dal punto di vista politico quando si pensi che i voti
dati da un elettore ad un partito sono devoluti, in tal modo, in favore
di un altro partito per dispotica decisione dei comitati ;

b) il sistema dell’apparentement, proposto in Belgio dal depu-
tato Vandevalle, che ¢ basato sul concetto di consentire 1’addizione
dei resti residui delle diverse circoserizioni fra le liste del medesimo
partito o fra le liste che dichiarano prima di « imparentarsi». Si pro-
cede poi al riparto dei seggi con il calcolo di un secondo quoziente ot-
tenuto dividendo il totale generale dei voti non utilizzati per il nu-
mero dei seggi rimasti vacanti. Talune circoscrizioni poi, non si con-
tentano nemmeno del secondo quoziente ma procedono ad una terza
rielaborazione determinando un terzo quoziente, come in Cecoslovac-
chia con la legge 29 febbraio 1920 (1).

Con il sistema dell’apparentement si rispetta in certo qual modo
la volontd dell’elettore ma si menoma il principio di conservare alla
circoscrizione un numero fisso di rappresentanti.

Per evitare che alla circoscrizione vengano sottratti troppl seggi
e, per conseguenza, che sia troppo elevato il numero dei seggi da ri-
partire con il secondo quoziente in base alle totalizzazioni dei resti,
nel primo riparto dei seggi nella circoscrizione invece del quoziente
naturale si ¢ adottato il quoziente corretto Hagenbach-Bischoff, in
maniera da abbassare il quoziente elettorale delle circoscrizioni e quindi
ridurre al minimo il numero di seggi non attribuiti nella circoscrizione,

B questo il sistema seguito nella legislazione italiana per le ele-
zioni dei deputati alla Assemblea Costituente (art. 57 Decreto Legge 10
marzo 1946, n. 74).

Anche con questo temperamento resta pur sempre menomato il
principio della conservazione alla circoscrizione di un numero fisso
di rappresentanti, predeterminato secondo la popolazione.

(1) Cfr. Morrati C., La legge elettorale cecoslovacca. N. 22 della Collana di testi
e documenti costituzionali promossa dal Ministero per la Costituente. Firenze, 1946.
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- 13. - La scelta dei candidati. — Il secondo problema dei me-
todi di R. P. basati sulle liste concorrenti ¢ quello relativo alla scelta
dei candidati. Abbiamo, con un criterio o con laltro, stabilito che
ad una lista che ha presentato 10 candidati spettano, ad esempio,
tre seggi; ma quali dei candidati compresi nella lista saranno i prescelti?

Gli svariati sistemi escogitati in proposito si possono, nelle loro
linee schematiche, ridurre ai seguenti :

a) Lista rigida o bloccata, gia ricordata. — Proposta per la
prima volta in Belgio nel 1895 (emendamento Theodor).

L’elettore non ha alcuna possibilita di influire nella scelta di
questo o quel candidato della lista che vota. Questa facolta spetta ai
Partiti e, per essi, ai Comitati elettorali i quali o presentano le liste
secondo un predeterminato rigoroso ordine di preferenza dei nomi
(legge germanica 27 aprile 1920), ovvero effettuano la scelta addirit-
tura dopo avvenuta ’assegnazione dei seggi. :

b) Lista semi-rigida. — T il sistema della legge belga del
1899. Con esso si combina armonicamente la volonta di quegli elettori
che con il cosidetto voto «in testa » hanno confermato integralmente
Pordine di precedenza dei candidati indicato dai partiti, con la volonta
di quegli altri elettori che, invece, hanno votato a fianco di uno dei
nomi della lista. L’elettore che vota en téte si ritiene che approva Ior-
dine di presentazione della lista e che dia il suo voto a quello dei
candidati che ne ha pilt bisogno secondo I'ordine di presentazione.
Si considera che vota per il 1° candidato, ma se questi, sia per i suoi
voti nominativi sia per i voti del bollettino di lista (en téte), arriva
al divisore . elettorale (comun divisore), allora il suo voto va al
secondo, e cosi di seguito, sino al momento in cui il numero dei voti
di lista si esaurisce con questi successivi prelevamenti (1).

(1) Esempio: Una lista con 5 candidati A, B, C, D, E con 26.000 voti ha otte-
nuto 3 seggi; sia il divisore 8.000. '

I. - Ipotesi. — Tutti, o quasi, gli elettori hanno votato en téfe.

Siano 25.000 voti en téte e 1.000 voti distribuiti in egual misura ai cinque candi-
dati. In tal caso rimane intatta la graduatoria iniziale, e quindi saranno prescelti i
candidati: 4, B, C.

I1. - Ipotesi. — Siano invece 1.000 voti en téte e gli altri 25.000 cosi distribuiti :

ad 4 : 500 voti personali; a B: 500 voti personali; a ¢ : 8.000 voti personali ;
a D:8.000 voti personali; ad X : 8.000 voti personali.
I tre seggi saranno assegnati a C, D, E.
III. - Ipotesi. — Siano 18.000 voti en téte e poi:
ad 4:2.000 voti personali; a B:1.000 voti personali; a C: 1.000 voti per-
‘sonali; a D:2.000 voti personali; ad K :2.000 voti personali.

Allora ciascun candidato nell’ordine di precedenza della lista andra a prendere
dai voti en téte quanti ne occorrono per raggiungere il quoziente : sidicein questo
caso che i voti di lista si distribuiscono en cascade, quindi si assegnano :

(segue nota)
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Con questa combinazione dell’ordine di presentazione e dell’ordine
di pluralita per la designazione dei candidati la maggioranza di un
partito disciplinato-& sicura col voto em téte di imporre la propria
autoritdh ad una minoranza irregolare e, d’altra parte, la minoranza
e sicura, se ha una certa importanza, che, i propri diritti saranno ri-
spettati. ;

¢) Voto di preferenza. — L’elettore da due voti: uno per la
scelta della lista (voto di lista) e 1’altro per indicare il candidato o i
candidati della lista scelta che preferisce (voto di preferenza).

La graduatoria dei candidati si effettua in base alla cifra indivi-
duale, che ¢ data dal totale della cifra elettorale di lista aumentata
dei voti di preferenza riportati da ogni singolo candidato. Alcune
- legislazioni, come la belga, limitano ad uno solo il numero dei voti
di preferenza di cui dispone l’elettore. Altre invece accordano al-
Pelettore la facolta di assegnare piu preferenze in relazione con 1’am-
piezza della circoscrizione in cui Pelettore vota. Cosi in Italia, per la
elezione dei deputati all’Assemblea Costituente si é stabilito che lo
elettore puo manifestare due preferenze se i deputati da eleggere sono
fino a 15 e tre preferenze da 16 in poi(art. 45 Decreto Legge 10 mar-
zo 1946, n. 74). :

d) Voto di preferenza e cancellazioni. — L’elettore oltre alla
facoltd di indicare uno o pitt candidati preferiti ha anche quella di
cancellare uno o pitt nomi di candidati nella lista prescelta. I il si-
stema adottato attualmente nelle nostre elezioni amministrative co-
munali.

In tal caso la cifra individuale di ciascun candidato é costituita
dalla cifra di lista aumentata dei voti di preferenza e diminuita dei
voti negativi risultanti dalle cancellazioni (quinto comma art. 65
Decreto Legge 7 gennaio 1946, n. 1).

¢) Voto di preferenza e voto aggiunto. — Si & gia accennato al
panachage o voto aggiunto. Quando la lista per cui vota il cahdidato
non & completa allora pud essere consentito di aggiungere nella scheda
nomi di candidati appartenenti ad altre liste. La legge italiana del
1919 aveva accolto l’istituto del « voto aggiunto » con lo scopo di mi-
tigare la soverchia rigiditd dello scrutinio di lista e di rendere meno

ad 4 : 2.000 voti personali + 6.000 dai votidi lista = 8.000

a B:1.000 » » 4+ 7.000 » » > » = 8.000
» C:1000 » » + 5.000 » » » » = 6.000
» D:2.000 » » + 0 » » » = 2.000
ad £:2.000 » » -+ 0 » » »  » = 2.000

Risultano 4, B, C, ed & giusto perché si & tenuto conto della volonta dei 18.000
elettori che hanno votato en téte. Altrimenti sarebbe stata la minoranza degli elet-
tori a scegliere i candidati.
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bruseo il passaggio dal preesistente Collegio uninominale alla propor-
zionale col metodo delle liste concorrenti. -

In base al 2° comma, art. 72 del T. U. 2 settembre 1919, n. 1495
I’elettore poteva manifestare la preferenza per candidati della lista
prescelta, anche se completa, oppure poteva aggiungere alla scheda,
se la lista prescelta era incompleta, candidati appartenenti ad altre
liste, ma sempre in guisa da non eccedere il numero dei deputati da
eleggere. Non si poteva esercitare contemporaneamente il diritto di
preferenza e il diritto di aggiunta.

Il numero massimo consentito delle preferenze o delle aggiunte
non poteva essere maggiore di uno se i deputati da eleggere era
fino a cinque, di due se da sei a dieci, di tre se da undici a quindiei
e di quattro se i deputati da eleggere erano oltre quindici.

La cifra individuale, in base alla quale si determina la graduatoria
dei candidati nella stessa lista, era data dalla somma dei voti di lista
e dei voti di preferenza aumentata dei voti aggiunti che il singolo
candidato aveva riportato fuori della propria lista (terzo comma
art. 84 T. U. cit.).

L’istituto del voto aggiunto oltreche sulla cifra individuale in-
fluiva anche sulla determinazione della cifra clettorale la quale si otte-
neva cumulando la somma dei voti di lista con la somma dei voti
aggiunti che i singoli candidati avevano riportato fuori della propria
lista, divisa quest’ultima somma per il numero dei deputati da eleg-
gere nel Collegio.

Nella sua pratica applicazione il voto aggiunto, oltre a confermare
le sue incongruenze tecnico-concettuali, diede luogo a non lievi in-
convenienti di natura politica ed incoraggio svariate manifestazioni
di patologia elettorale.

f) Il sistema delle graduazioni. — I’elettore ha facolta di gra-
duare in ordine decrescente di preferenza tutti i candidati della lista
scrivendo ciog, 1, 2, 3, ecc. accanto ai nomi che preferisce nell’ordi-
ne. I candidati che hanno in ogni lista ottenuto il punteggio piu
basso sono scelti. Quando ’elettore non fa tale graduazione a tuttii
candidati si attribuisce il coefficiente uno. Se Delettore fa la gra-
duazione sino all’n.esimo candidato, a tutti gli altri si dara il coeffi-
ciente n» -+ 1. Cosi ad es., se in una lista con 5 candidati Delettore
ne ordina soltanto tre: con i nn. 1, 2, 3, gli altri due avranno en-
trambi il coefficiente 4.

11 sistema delle graduazioni in questa sua forma originale venne
sostenuto dall’Associazione proporzionalista di Milano e poi concre-
tato in una proposta di legge presentata da Filippo Turati alla Ca-
mera in seduta 6 marzo 1919. Secondo I’Associazione milanese «il
graduare indistintamente tutti i candidati puo essere consentito
senza danno o pericolo alcuno. Si tratta di una facoltd e non di un
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obbligo ; questa facolta torna psicologicamente piu simpatica e na-
turale e costituisce un efficace rimedio preventivo contro gli abusi
faziosi dei partiti e contro le odiose lotte intestine fra i candidati del
medesimo partito » (1).

Sia con il sistema delle preferenze sia con questo delle graduazioni
semplici si pone la presunzione che le liste di candidati presentate dai
gruppi o dai partiti non abbiano inizialmente aleun ordine di precedenza.
Sicché si assegna a tutti i candidati non graduati dall’elettore eguale
punto, ammettendo cosi la presunzione che ’ordine di scelta di questi
candidati sia indifferente sia all’elettore sia ai partiti e che possano
coesistere schede graduate in tutto, schede graduate in parte e schede
non graduate.

In tale caso si ha la graduazione semplice. '

Si pud porre invece il principio generale che tutte le schede
debbano considerarsi graduate. Da questo principio ne consegue :
1) le liste sono presentate dai partiti o gruppi secondo un preciso
ordine di precedenza; 2) quando l’elettore non gradua vuol dire che
egli accetta senz’altro, in tutto o in parte, tale ordine proposto dai
partiti. In tal caso si ha la cosidetta graduazione integrale. Un sistema
del genere ¢ stato preso in considerazione dalla Commissione ministe-
riale per la elaborazione della legge elettorale politica per I’Assemblea
Costituente, su proposta del Commissario Schepis (2).:

D) - SISTEMI ELETTORALI MISTI

14. - Cenni generali - La ‘* proporzionale zoppa ,,, — Non
& questo il luogo per fare una esposizione, sia pure sommaria, delle
centinaia di sistemi elettorali che sono stati escogitati dai tecnici e
delle legislazioni positive al fine di conciliare le caratteristiche di que-
sto o quel sistema nella sua originale concezione con quelle di altro
sistema ovvero con contingenti esigenze politiche del Paese. I prin-
cipali tentativi sono stati rivolti a creare sistemi misti che potessero
riunire i vantaggi del Collegio uninominale con il sistema proporzionale.
Caso tipico: la legge elettorale francese del 12 luglio 1919 che fu
un compromesso tra i sostenitori del principio maggioritario e quelli
del principio della rappresentanza proporzionale. -

In Ttalia nel 1923 si cred un sistema nel quale il princi-
pio della proporzionale si subordinava al criterio politico imposto

(1) DEGLI OccHI 1., Primi rilievi sulle elezioni generali poliliche. Quaderno n. 5
(dicembre 1913) della Associazione proporzionalista di Milano, pag. 86. )
(2) MINISTERO PER LA COSTITUENTE. Atti della Commissione per la elabora-
zione della legge elettorale politica per ' Assemblea Costituente. Roma, 1946, pagg. 70,

91-92 e allegati.
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dal partito al governo di accordare un forte premio alla lista che
nell’insieme delle varie circoscrizioni elettorali avesse raggiunto la
‘maggioranza relativa dei voti, assicurando a tale partito la maggio-
ranza assoluta dei seggi alla Camera.

L’art. 82 del T. U. 13 dicembre 1923, n. 2694 stabiliva che alla
lista che ottenesse il maggior numero di voti in tutto il Collegio na-
zionale sarebbero spettati i due terzi del numero totale dei deputati.

Per il terzo dei seggi rimanenti la ripartizione veniva fatta fra
tutte le altre liste con criterio proporzionale seguendo il sistema dei
pit alti resti.

Percheé la lista che aveva ottenuto nel Collegio Unico Nazionale
la maggioranza relativa dei voti potesse essere ammessa al riparto
occorreva che essa avesse raccolto almeno il 259, dei voti validi (quo-
rum di lista).

Nel caso in cui nessuna lista avesse raggiunto il venticinque per
cento dei voti validi allora tutti i seggi dell’Assemblea dovevano an-
dare distribuiti con criterio proporzionale.

Questo sistema, nel mentre violava apertamente i principi cui
si ispira la rappresentanza proporzionale, a differenza di quello fran-
cese e degli altri sistemi misti non trovava nemmeno giustificazione
né nel principio maggioritario né in quello su cui si basa il «voto li-
mitato ». Infatti con esso veniva accordata una maggioranza di ben
due terzi non alla lista che avesse ottenuto la meta pitt uno dei
voti ma ad una minoranza, sia pure piu forte delle altre. 11 che venne
messo in chiara evidenza in sede di esame e discussione del disegno
di legge e nella relazione Bonomi-Micheli presentata alla Camera
dalla minoranza della Commissione (1).

Nel Cap V (I partiti politici) saranno esaminati i risultati
numerici e gli aspetti tecnici del sistema del 1923, chiamato per
eufemismo della « proporzionale zoppa » !

(1) CAMERA DEI DEPUTATI, Atti parlamentari, Leg. XXVI, sess. 1921-23,Doc. 2120,
2120 A, pag. 18.



LE VICENDE DELLA LEGISLAZIONE ELETTORALE ITALIANA
DALL’EDITTO ALBERTINO AL 1924

A) - PELETTORATO POLITICO

1. — Premesse. Una sintesi storica della legislazione. eletto-
rale italiana, anche se racchiusa in una visione panoramica, sospinge
quasi sempre a indugiare su taluni momenti nei quali si riflettono le fasi
pit importanti di un laborioso processo evolutivo. Seguire di pari
passo lo svolgimento delle vicende sulla scorta degli atti parlamentari,
delle relazioni illustrative dei vari disegni di legge e della letteratura
formatasi in argomento riuscirebbe certamente di lieve fatica ; ma,
oltreché esorbitare dai limiti e dalle finalita del presente volume, si
risolverebbe in una ripetizione non necessaria né feconda di dati, fatti
e circostanze ormai acquisiti da quanti prendono interesse alla materia
o la cui conoscenza pud essere senza difficolta raggiunta con la consul-
tazione dei testi su menzionati.

D’altro canto, gli aspetti pilt salienti del processo storico si lasciano
cogliere agevolmente attraverso la stessa esposizione, contenuta in altre
parti del volume, delle risultanze dell’indagine statistica che, nella
sua elaborazione, rispecchia appunto le fasi principali dell’opera legi-
slativa. A conferma dell’assunto valga un esempio per tutti: ilraf-
fronto tra la popolazione elettorale dei singoli periodi a ciascuno dei
quali corrisponde il ciclo di efficacia di una data legge. Ed é noto come
" nel costante aumento della popolazione elettorale occorra ravvisare
una delle manifestazioni preminenti di quel processo evolutivo che
viene qui delineato e del quale appare piu utile una disamina critica che
una pedissequa ed arida descrizione.

Ed invero non e privo di significato od importanza il fatto che se
taluni principi basilari della nostra legislazione sono rimasti invulne-
rati, altri che, rapportati alle singole epoche in cui sorsero e si afferma-
rono, sembravano irrevocabilmente penetrati nella coscienza e nel
patrimonio giuridico della nazione, sono poi caduti, senza possibilita
di ritorno, sotto la spinta delle nuove correnti ideologiche e per effetto
dell’inserirsi di nuove forze sociali nell’agone politico. Forze e correnti
che nel loro perenne rinnovarsi costituiscono il fermento vitale e, ad
un tempo, latestimonianza irrefutabile di un movimento graduale ma




Le vicende della legislazione elettorale italiana dall’editto albertino al 1924 *43

ineluttabile, che da una concezione oltremodo angusta del pit alto di-
ritto del cittadino & via via pervenuto all’affermazione sempre piti piena
e decisa di una conquista inalienabile, qual’é ormai il suffragio universale.

Non & soltanto nel mutevole spirito dei tempi e nell’incremento
della cultura, nelle profonde trasformazioni dell’ordinamento economico
e nell’aprirsi di pitt vasti orizzonti al pensiero giuridico che vanno ri-
cercate le ragioni di si ampio riconoscimento, ma & sopra tutto nella
azione rigeneratrice dei partiti che, stando alla felice intuizione di un
acuto scrittore, «anche quando sembra che invecchino e muoiano,
risorgono sempre dalla loro polvere ultrice, ritornano giovani, pronti
alla lotta, supremo fattore, questo, della liberta, della civilta, del pro-
gresso di un popolo ». ‘

Se il periodo, fascista ha determinato una frattura, piut che una
soluzione di continuita, nel processo storico cui si & innanzi accennato,
occorre tuttavia non dimenticare che la nostra legislazione elettorale
é stata caratterizzata, nelle sue svariate fasi, da una costante, liberale
tendenza verso 1’abolizione di ogni forma di restrizione o limitazione
del suffragio. I1 che torna certamente ad onore di un popolo che ha
a mano a mano allargato la propria concezione politica malgrado I'in-
fluenza di cause negative sulle quali non & possibile soffermarsi.

2. - L’editto albertino. — L’editto albertino del 17 marzo 1848,
n. 680, attinge formalmente la sua origine dall’art.” 83 dello Statuto
che, nelle disposizioni transitorie, riserva a leggi speciali la disciplina
di determinate materie d’interesse pubblico, come I’elettorato, la
stampa, il riordinamento del Consiglio di Stato, 1a milizia comunale.

Gettate le basi del regime rappresentativo con la carta costituzio-
nale largita al popolo nell’accesa atmosfera dei moti liberali cui aveva
porto alimento il soffio vivificatore della rivoluzione francese, sorgeva
la necessita di apprestare, con un apposito sistema di norme giuridiche,
gli strumenti essenziali del meccanismo elettorale, al fine di tradurre
in atto il nuovo ordinamento dello Stato. Veniva in tal modo sciolta la
riserva con una legge che, in quanto dava esecuzione a disposizioni dello
Statuto, appariva, al pari di questo, intangibile : il che fornisce una
sufficiente spiegazione del pensiero espresso dal Rattazzi nella relazione
al R. D. 20 novembre 1859, col quale si introducevano nella legge elet-
torale alcune riforme reclamate dall’annessione delle Provincie lombarde
e dalle migliorate condizioni politiche del paese : « Agli occhi del paese
la legge elettorale e sacra come & sacro lo Statuto di cui essa é il comple-
tamento e la garanzia pratica piu efficace ».

Il pensiero del ministro scaturiva manifestamente da una diffusa
convinzione della quale si era reso interprete il Lanza con l’asserire
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alla Camera dei Deputati, nella seduta del 10 gennaio 1850, che il muta-
mento dei.principi fondamentali della legge elettorale avrebbe potuto
«gravemente alterare ’essenza del regime rappresentativo» e addi-
rittura annientarlo ! Esso veniva peraltro riflesso con chiara evidenza
dalla realta della vita parlamentare e dall’atteggiamento, diremo nega-
tivo o inerte, della dottrina e della stampa che vedevano nella legge
elettorale quasi una manifestazione esclusiva della prerogativa sovrana
e, in ogni caso, uno dei cardini delle istituzioni rappresentative, per
modo che non sarebbe stato lecito modificarla.senza porre in discussione
le ragioni stesse del nuovo edificio costituzionale realizzato dopo alterne
vicende. Senonche la forza degli eventi ed il progressivo risvegliarsi
della cosecienza popolare dovevano trarre a ben diverse conclusioni,
quelle che ai pit apparivano concezioni insuperahili di un sistema che
soltanto nel dinamismo della vita politica poteva appagare in pieno
le istanze di un’ordinata convivenza e di un civile progresso.

A differenza delle leggi elettorali emanate negli altri Stati della pe-
nisola e successivamente travolte dalla reazione insieme con le costi-
tuzioni nelle quali erano incorporate, ’editto albertino rimase in piedi,
sebbene ispirato ad una concezione meno liberale, e costitui, nono-
stante le modificazioni apportate, in processo di tempo, alla sostanza ed
alla tecnica del suffragio, la falsariga dei provvedimenti susseguitisi
nella materia fino alla soppressione delle libertd costituzionali posta
in atto dal fascismo. .

Si & parlato di una concezione meno liberale. Ed infatti il presup-
posto da cui prende le mosse ’editto albertino & che un governo sincera-
mente rappresentativo in tanto puo realizzarsi in quanto il suffragio
si manifesta da tutte quelle categorie di cittadini a favore delle quali
milita una presunzione di capacita per effetto del censo o del possesso
di titoli di cultura o dell’esercizio di particolari attivita. Concezione so-
stanzialmente angusta, quand’anche lodevole nel fine ultimo cui si ispira,
se considerata in relazione al numero delle persone che, non rientrando in
alcuna delle categorie anzidette, vengono ad essere escluse, come logico
corollario, da una diretta partecipazione alla vita politica del Paese.

Questa illazione apparird ancor meno arbitraria qualora si ponga
mente che ad una concezione cosi ristretta non sfuggono neppure colo-
ro che, sebbene in possesso degli altri requisiti, non hanno ancora com-
piuto l'eti prescritta dalla legge né quanti, e sono la maggioranza, con-
tribuiscono col pagamento delle imposte indirette all’attuazione dei
pubblieci servizi e, quindi, alla finanza dello Stato. Non si dimentichi
— e ci0 conferma la bonta dell’assunto — che sui requisiti di cui & pa-
rola sovrasta il censo come titolo precipuo per l’elettorato attivo, quasi
che il diritto politico non fosse un attributo della personalith umana
ma una facoltd connaturata al possesso di beni economici, una specie
di jus reale!
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Meno angusta é, per contro, Ia concezione dell’elettorato passivo :
le cause d’ineleggibilita ed incompatibilita hanno, infatti, una sfera
assai meno estesa di quelle che impediscono la partecipazione del cit-
tadino alle urne.

Data, poi, la modesta entitd degl’iscritti nelle liste, la circoscrizione
elettorale assume necessariamente proporzioni limitate.

A conclusione di questi rapidi accenni, non si pud non riconoscere
che gia nell’editto albertino la procedura di formazione delle liste ha una
disciplina giuridica accurata che sara sostanzialmente mantenuta nelle
leggi posteriori, pur con le innovazioni rese necessarie dall’estensione
del suffragio, dal progresso della tecnica legislativa e dal rafforzamento
delle guarentigie che debbono presidiare un congegno insostituibile
del meccanismo elettorale.

3. - La legge elettorale del 20 novembre 1859. — Il pe-
riodo che segue all’editto albertino e si conclude con la caduta
della destra e caratterizzato da numerosi tentativi, pili o0 meno audaeci,
destinati peraltro ad infrangersi contro la preoccupazione che un even-
tuale allargamento del suffragio avrebbe avuto riflessi negativi sulla
unita dello Stato raggiunta dopo tanti sforzi ed alterne vicende.

Non che gli spiriti meno aperti alle riforme fossero affatto insensi-
bili alle istanze delle nuove forze politiche e sociali delle quali sarebbe
stato sommamente improvvido ignorare il peso e ’influenza nella vita
del Paese ; tuttavia quella preoccupazione, non disgiunta dalla conce-
zione di un governo rappresentativo che fosse la resultante di un eser-
cizio consapevole, libero ed intelligente del dirifto di voto, aveva finito
col prevalere, sommergendo nell’indifferenza o in inconcludenti discus-
sioni non pochi progetti che l’economia del presente lavoro non con-
sente neppure di citare. :

Comunque, anche in un’atmosfera poco propizia a generosi impulsi,
e nonostante il naufragio di tanti conati, ’esigenza di un suffragio
meno ristretto continuava a farsi strada nella coscienza dei piu e poteva
raccogliere, per tal modo, qualche debole affermazione ; ma piu che
siffatta esigenza, si appalesava con cresecente persuasione I’incongruenza
di fondare D’edificio rappresentativo su una presunzione di legalitd
cosi malferma come il censo. Sotto tale riguardo, la legge 20 novembre
1859, n. 3778, segna indubbiamente un progresso inquantoché per talune
categorie di cittadini 1’elettorato viene ammesso sulla base di indizi
legali piu sicuri del censo che, mentre testimoniano una maggiore atti-
tudine all’esercizio del suffragio, consentono di prescindere del tutto
da qualsiasi riferimento ad attivita economiche e, in particolare, alla
potenzialitd contributiva dei singoli individui.

Tra i disegni di legge cui abbiamo accennato assumono maggiore
rilievo ai fini della nostra indagine critica quelli rivolti, da un lato, a
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ridurre il limite di etd o la misura del censo e, dall’altro, ad estendere
la cerchia di coloro a favore dei quali il possesso di speciali titoli di cul-
tura o il disimpegno di determinati uffici faccia presumere una piu
chiara maturita politica.

Aumentato il numero dei Collegi e, quindi,.dei deputati per effetto
dell’annessione delle nuove Provincie, migliorata la disciplina giuridica
delle liste, specie per quanto concerne la procedura deiricorsi, circon-

~data di maggiori cautele la costituzione dei seggi, ritoccate le esclusioni
dall’clettorato passivo, con particolare riguardo alle incompatibilita,
e cosi via : sono queste le caratteristiche pili importanti della legislazione
del periodo in esame. Giovera qui ricordare, di sfuggita, che per la
elezione dei candidati non era sufficiente conseguire la maggioranza
assoluta dei voti validamente espressi, ma occorreva altresi che i voti
riportati fossero non inferiori al terzo del numero degli elettori iscritti
nel Collegio. Nel concorso di questa duplice condizione, e sopra tutto
del « guorum », & il riverbero di quella particolare concezione che postula
una piu stretta aderenza della rappresentanza al corpo elettorale e, in
particolare, alla manifestazione di volontd di un minimo di elettori al
disotto del quale non sarebbe possibile discendere senza svuotare di
ogni serio contenuto la rappresentanza medesima.

‘ Naturalmente il sistema di votazione adottato comporta un secon-
do esperimento nel caso in cui nessuno tra i candidati abbia ottenuto
il numero di suffragi necessario : donde l’istituto del ballottaggio che
trovera applicazione anche nel campo dell’elettorato amministrativo.

4. - Il Testo Unico del 24 settembre 1882. — L’avvento della
sinistra al potere segna V’inizio di un nuovo ciclo nel processo storico
della legislazione clettorale italiana e, con esso, l'accentuarsi della
tendenza all’allargamento delle basi del suffragio. Il principio censi-
tario, inteso come fonte precipua dell’elettorato attivo, rivelava la
sua intrinseca debolezza a mano a mano che le condizioni sociali del
popolo italiano si avviavano verso una fase pill progredita sia per il
rifiorire dei traffici ed il lento ma continuo sviluppo della cultura,
sia per il graduale elevamento del tono generale della vita, onde il cit-
tadino da un maggior benessere economico attingeva una piu chiara
coscienza non soltanto dei propri doveri, ma anche dei propri diritti.
I1 che non poteva non acuire P’antitesi storica tra quel principio —
cui peraltro non & da disconoscere una specifica funzione e giustifica-
zione nel momento in cui ebbe giuridica formulazione — e le esigenze
di una pit ampia partecipazione di singoli individui e classi al governo
della cosa pubblica.

L’editto albertino, trasfuso con lievi ritocchi nella legge del 17
dicembre 1860, n. 4513, riecheggiava senza dubbio motivi liberali e
costituiva, in quel tempo, un efficace strumento per la instaurazione
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di un sincero governo rappresentativo, anche se tuttora assai lontano
dalla odierna realta ed estensione delle forme democratiche. E per oltre
un trentennio le istituzioni rappresentative italiane trassero nascimento
e vigore da un complesso di norme che non erano certamente scevre di
pregi e costituivano anzi una disciplina organica e, per molti &spetti,
rispondente alle condizioni del momento.

B, pero, intuitivo che nel perenne evolversi della vita politica un
congegno destinato ad interpretare i bisogni collettivi ed a favorirne il
pratico soddisfacimento non sarebbe potuto rimanere inalterato nei suoi
lineamenti fondamentali senza venir meno alla sua stessa ragion d’essere.
- Ed & precisamente nella necessita di adeguare la legge al mutato atteg-
giarsi della vita sociale la fonte di nuovi progetti intesi a tradurre in
pratica quanto lievita e fermenta nel corpo sociale.

I1 Testo Unico del 24 settembre 1882, n. 999, nel quale sono raooolte
e coordinate le disposizioni della legge 22 gennaio 1882, n. 593, e della
legge 7 maggio 1882, n. 725, conclude una intensa, illuminata attivita
parlamentare i cui frutti, per quanto attiene alla materia dell’eletto-
rato, possono riassumersi nei seguenti postulati:

a) abbandono del sistema censitario come titolo principale per
Pammissione del cittadino all’esercizio del suffragio; riduzione della
misura del censo; equiparazione al pagamento dell’imposta diretta
della corresponsione di un canone annuo per fitto di fondi rustiei od
urbani ecc. In tal modo, anche se congiunta al requisito dell’alfabe-
tismo, la capacita censitaria scende ad un livello cosi basso da concre-
tare indirettamente una estensione del suffragio. Come esattamente ri-
leva ’on. Zanardelli nella sua relazione, che ben a ragione é stata defi-
nita una pietra miliare nella storia parlamentare italiana, tutte le cate-
gorie, tutti gl’interessi possono dirsi rappresentati « quando si esige
una capacita cosi elementare che non v’ha classe la quale non la possieda,
e che chiunque puo agevolmente procurarsi ».

I vero, tuttavia, che il risultato pratico & ben lungi dal realizzare
una condizione di giustizia distributiva perché, come si & gia osservato,
restan sempre esclusi dall’elettorato tutti quei cittadini che, pur parte-
cipando alla vita finanziaria del Paese per effetto del pagamento delle
imposte indirette, non sappiano leggere e scrivere. -

Comunque, un passo decisivo verso 1’abolizione del criterio in di-
scussione sarebbe, allora, parso anche ai piu aperti fautori del suffragio
universale una misura troppo audace poiché contingenze varie, non
ultima la scarsa applicazione della legge sull’istruzione obbligatoria a
causa di una organizzazione insufficiente, costringevano la cultura nei
limiti di un privilegio concesso ad un numero certamente non rilevante
di persone ;

b) abbassamento del limite di eta per D’elettorato attivo dal 25°
al 210 anno. B appenail caso di osservare come siffatta disposizione porti,
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nel concorso degli altri requisiti richiesti dalla legge, nuovi nueclei alle
urne e rappresenti, percio, una tappa ulteriore, e non di poco momento,
nel cammino verso il superamento di limiti e restrizioni all’esercizio del
diritto di voto;

¢) estensione del criterio della capacitad per sé stante, indipen-
dentemente da qualsiasi considerazione di ordine economico e con la
dispensa della prova dell’alfabetismo non soltanto per coloro che siano
in possesso di un titolo di studio superiore, ma anche per quelli che ab-
biano disimpegnato un determinato ufficio o conseguito una decorazione,
e cosl via.

T’estensione del criterio in parola riposa sopra tutto nella presun- -
zione di maturita che deriva dall’aver sostenuto con buon esito ’espe-
rimento del corso elementare obbligatorio oppure dall’aver superato
I’esame della seconda classe elementare.

Per quanto tale presunzione non meriti largo credito, essendo in-
sufficiente, quand’anche congiunta al censo, a creare nell’elettore con-
dizioni di piena intelligenza, consapevolezza e liberta di voto, tuttavia
appare pit che manifesta P'intenzione nel legislatore d’inserire altre
energie nel dinamismo della vita politica, senza usare eccessiva violenza
a principi e concezioni che non sarebbe stato possibile scardinare d’un
tratto o porre addirittura nel nulla.

La legge elettorale del 1882 richiederebbe, anche per effetto della
introduzione del sistema dello scrutinio di lista e della rappresentanza
delle minoranze, una piu diffusa trattazione di quella consentita dai li-
miti del presente volume. Accenneremo pertanto ai pregi ed alle modifi-
cazioni di maggior rilievo.

Migliorata la condizione del domicilio politico che la legge 20 no-
vembre 1859, n. 3778, aveva introdotta; perfezionata la disciplina
giuridica volta a garantire la sincerith e la segretezza del voto nonché
la regolarita del metodo di votazione e di scrutinio ; estesa la ineleggi-
bility a tutti i condannati, non riabilitati, a pene criminali ed aggiunta
alle cause di preclusione dall’elettorato qualsiasi figura di reato di fal-
so ; resa pi idonea, come sistema di guarentigie, la costituzione dei
seggl, la legge afferma per la prima volta, sotto l'influsso delle legi-
slazioni straniere, il principio della permanenza nelle liste elettorali che
garantisce il cittadino contro eventuali abusi e gli da la sicurezza di non
esserne cancellato se non a seguito di speciale procedura e per effetto
di una decisione motivata che gli dev’essere notificata e contro la quale
egli ha il diritto di gravarsi.

Correlativamente a siffatta garanzia, viene sancito, nei riguardi
del Comune, Pobbligo della conservazione delle liste, onde risulti chiara-
mente documentata la posizione elettorale del cittadino, anche come
cautela nelle revisioni cui le liste medesime sono soggette.

Una piu organica e compiuta sistemazione ricevono le norme di-
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Tette a reprimere le manifestazioni della cosidetta patologia elettorale,
e cioé tanto i reati attinenti alla formazione delle liste quanto quelli
che pil strettamente hanno relazione con operazioni di votazione ¢
di serutinio.

Sul sistema di volazione adottato (serutinio di lista), sul modo ecol
quale viene assicurata la rappresentanza delle minoranze ¢ sulle cir-
coserizioni, viene detto in altra parte del presente volume. Qui ¢
da rilevare P’abbassamento del quorum da 2/3 ad 1/8 disposto dalla
legge elettorale del 18R82.

5. — Abolizione dello scrutinio di lista. — Col Testo Unico del
1882 si conclude un periodo importantissimo della storia della nostra
legislazione elettorale. l'accrescimento della compagine chiamata alle
urne, il eomplesso delle guarentigic cui si ¢ precedentemente aceen-

. nato, una tecnica pilt precisa ¢ compiuta tanto delta formazione delle
liste quanto del procedimento di votazione : ecco i risultati cospicui
di una opera meditata e di una liberale interpretazione degl’interessi
e dei bisogni delle varie correnti espresse dal Paese,

Nella relazione Bertolini si legge, a proposito della legge 1882,
che la riforma ¢ frutto di reciproche transazioni e risultato di una
lunga lotta : nulla di pit esatto. Dalla introduzione dell’istituto rap-
presentativo erano, infatti, trascorsi poco pit di trent’anni, ¢ gia
Ta legislazione si poneva su un piano di concessioni che non pote-
vano non sembrare ardite poiché aprivano, in definitiva, Ia via alle
conquiste dei ceti fino allora rimasti fuori dell’agone politico.

Occorrera, poi, ancora un trentennio perché sia raggiunta un'al-
tra tappa: frattanto le assemblee legislative non rimangono ino-
perose e, sc¢ taluni progetti non giungono in porto, altri riescono a
conseguire il ecrisma dellapprovazione e della sanzione. In ogni caso
i dibattiti, le idee e le proposte che ne seaturiscono apportano un
contributo non inditferente e preparano il terreno per la futura riforma
del 1912.

V¢ nel periodo che corre tra il 1882 ed il 1912 una legge di par-
ticolare rilievo : quella del 5 maggio 1891, n. 210, con la quale venne
abolito lo scrutinio di lista, dopo una esistenza ingloriosa di meno di
un decennio, ¢ ripristinato il Collegio uninominale.

Ed invero lo scrutinio di lista non aveva dato buona prova. A
parte la considerazione ch’esso puo portare a ibride coalizioni e de-
terminare nell’ambito della stessa lista una competizione sleale, si
& osservato, non a torto, che aver adottato il metodo empirico del
voto limitato nell’intento di conciliare detto sistema con ‘la rappresen-
tanza delle minoranze fu non ultima causa dell’insuccesso i quel-
Pesperimento.
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Altra legge che merita di essere menzionata, anche in una somma-
ria esposizione, ¢ quella dell’ll luglio 1894, n. 286, sia per le innova-
zioni apportate nella procedura relativa alla formazione delle liste, sia
per le ripercussioni dei criteri di revisione delle liste medesime sul
numero degli elettori che da 3.006:345 nel 1892 discesero a 2.159.214
nel 1895.

Altre leggi di questo perlodo presentano scarso interesse, ove si
eccettui quella del 28 giugno 1892, n. 315, riguardante la procedura
della votazione e per la quale veniva proclamato eletto il candidato
che avesse raccolto un numero di suffragi maggiore del sesto degli
elettori iscritti nelle liste e della metd dei votanti, con esclusione
delle schede nulle.

6. — I1 Testo Unico del 26 giugno 1913. — Il seme gettato dalla
legge elettorale del 1882 non dette, pero, i frutti che era lecito spe-
rare dalla sua intrinseca virtit generativa, perché ad una riforma cosi
liberale manco un terreno adeguatamente favorevole a causa della
deficiente azione governativa nell’applicazione della nuova legge sul-
Pistruzione obbligatoria.

Non ¢ un mistero per alcuno che in molti centri, anche di non
scarsa importanza, ritardo per vari anni Vistituzione completa delle
classi dell’insegnamento . elementare, e spesso queste furono create
in proporzione non rispondente alla popolazione scolastica in progres-
sivo aumento. Né fu svolta opera di persuasione né le sanzioni com-
minate dalla legge furono sempre applicate onde 1'istruzione primaria
si diffondesse in tutti gli strati sociali, con particolare riguardo ai
ceti popolari.

Cio non toglie peraltro che la fonte vera, la fonte prima del suf-
fragio universale sia proprio nella legge del 1882. Ed & incontrover-
tibile che, se diverso fosse stato, allora, il livello eulturale del popolo
italiano, ben piu larga attuazione pratica avrebbe avuto il suffragio,
pur nei limiti in cui bisogna intendere ’aggettivo « universale », che
concreta un’impropria qualificazione ancor oggi, dopo, cioe, la re-
cente estensione del diritto di voto alle donne e ad altre categorie
di cittadini che prima ne erano escluse, quali i ricoverati in ospizi di
caritd, i condannati per mendicita od impiego di minorenni nell’ac-
cattonaggio. \

A chi osservi' attentamente la situazione del trentennio di vita
della legge del 1882 — & noto che le modificazioni introdotte dai
provvedimenti sopra accennati non ne hanno affatto intaccato la
sostanza — apparird manifesto come, per molti aspetti, il suffragio
universale sia rimasto, in sostanza, un’affermazione teorica, perché
molti di coloro che avrebbero potuto goderne si videro preclusa una
piu intensa partecipazione alla vita politica dalla impossibilitd di con-



Le vicende della legislazione elettorale italiana dall’editto albertino al 1924 *5]

seguire i} titolo minimo di capaciti intellettuale richiesto dalla legge
medesima. . ‘

E stato acutamente osservato che sull’istruzione elementare non
pud fondarsi, in linea esclusiva, il presupposto del diritto di voto,
ma che tale condizione sia realizzata altresi dall’esperienza della vita,
dall’azione dei fattori politici e da altri coefficienti, sotto I’impulso e
I’influenza specialmente di nuove cause di progresso e di un’economia
generale piu propizia e ordinata. Ma non & soltanto nel perenne evol-
versi della vita sociale la giustificazione pratica della irradiazione del
suffragio ; v’é, infatti, un ulteriore elemento, destinato per la sua ir-
resistibile forza di espansione ad avere sensibili, radicali riflessi nel
processo storico degl’istituti sociali, e cioé l'organizzazione del prole-
tariato che da una sempre piu chiara consapevolezza delle proprie
capacitd deriva la spinta verso le conquiste sul terreno giuridico ed
economico delle categorie rappresentate.

Ormai i tempi sono maturi per un’affermazione meno platonica
dell’istituto o, meglio, per una legge che rispecchi nelle sue norme la
reale sostanza della vita sociale.

Si legge, infatti, nella relazione Bertolini che le aggmnbe propo-
ste alla legge del 1882 « non modificano lo spirito del diritto vigente,
ma lo integrano dandogli quella pratica efficacia di un suffragio piu
esteso, che, sebbene previsto e voluto, per condizioni speciali di fatto
non & stato possibile raggiungere ».

Con le leggi del 30 giugno 1912, n. 665 e del 22 giugno 1913,
n. 648, raccolte e coordinate, poi, nel Testo Unico 26 giugno 1913,
n. 821, si conclude il terzo ciclo dell’evoluzione della nostra legisla-
zione elettorale verso I’ammissione di masse ancor piut cospicue al-
Pesercizio del piu alto diritto nel quale si compendiano tutte le liberta
civili e politiche del eittadino.

Non &, questa, la sede per una esposizione degli argomenti addotti
pro e contro il suffragio universale : gli atti parlamentari sono al ri-
guardo ricchi di metivi e di spunti polemici che hanno portato ad
una- copiosa letteratura.

Una rapida rassegna, qual’t imposta dall’economia del presente
lavoro, consentira di cogliere, sia pure di scorcio, i lineamenti essen-
ziali delle leggi or ora citate.

a) Formazione delle liste. — L’aumento della compagine eletto-
rale, in conseguenza delle suesposte innovazioni, da 2.974.473, quanti
erano i cittadini iscritti nelle liste politiche del 1908, a 7.700.000, quanti
presumibilmente sarebbero stati i nuovi elettori, importava una mo-
difica della disciplina fino allora seguita nella procedura per la com-
pilazione delle liste medesime. Ed invero 1'ingresso degli analfabeti
nel corpo elettorale rendeva manifesta I’incongruenza della norma
precedente che subordina liserizione nelle liste alla domanda scritta
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dall’interessato ; donde P’introduzione del nuovo prineipio, -accanto a
quello gia in vigore, della iscrizione di ufficio.

Questo, come innovazione di particolare momento; ma non & da
trascurare che con la legge del 1912 D'intera tecnica della procedura
formativa delle liste viene organicamente riordinata e sistemata sia
per quanto econcerne gli organi, i controlli, le guarentigie e-le modalita
pratiche di esecuzione, sia per tutto c¢io che attiene alla disciplina del
domicilio politico ed alle cause d’ineleggibilita : un complesso di pre-
cetti elaborati con rigore scientifico e, sopra tutto, con I'intento d’in-
formare la registrazione degli elettori a criteri di praticita e speditezza,
non scevri delle necessarie cautele per ’interesse pubblico e del singolo,
sottraendola a qualsiasi ingerenza dell’autorita politica.

b) Elettorato attivo. — L’innovazione di maggior rilievo, in ordine
d’importanza, si ha nell’abbandono di qualsiasi eriterio specifico di
capacita per coloro che abbiano compiuto il trentesimo anno di eta.
Consegue da tale abbandono Pestensione del diritto di voto agli anal-
fabeti che da una maggiore esperienza della vita ripetono quella pre-
sunzione legale di attitudine - all’esercizio del sutfragio, dapprima pog-
giata esclusivamente sull’istruzione elementare e sul censo.

Nei riguardi dei cittadini maggiorenni, ma di eta inferiore ai
30 ammi, continuano ad avere imperio i presupposti della legge pre-
cedente, con questa ulteriore deroga che, d’ora in avanti, alle urne
saranno chiamati anche coloro i quali, sebbene analfabeti, abbiano
prestato servizio nell’esercito, nella marina ed in altri corpi armati.
Ricorre qui un’altra presunzione legale di capacita il cui risultato
pratico ¢ fin troppo evidente perché occorra illustrario.

¢) Procedura elettorale. — Fermo restando lo scrutinio uninomi-
nale ed i1 numero dei Collegi (508), le modificazioni piu importanti
sono preordinate al fine di garantire la liberta e sincerita del voto
contro ogni possibile violenza, corruzione o frode. Di qui l'introdu-
zione della busta di Stato, di tipo unico, nella quale va racchiusa la
scheda dopo che I’elettore ha manifestato la sua volonta. '

Altre innovazioni tendono ad assicurare la serieta ed il regolare
svolgimento della competizione, come, ad esempio, la dichiarazione
preventiva della candidatura ; la sottoscrizione di un determinato
numero di elettori in appoggio alla candidatura che non sia quella
del deputato useente per la quale milita, invece, una prescrizione le-
gale di seguito nel corpo elettorale ; ’adozione della scheda stampata
che, in relazione sopratutto alla partecipazione degli analfabeti alle
urne e quindi alla necessitd di agevolarne il suffragio, pud contenere
un contrassegno anche figurato o colorato ; la costituzione degli uffici
.elettorali con la diretta partecipazione del potere giudiziario, specie
per quanto riguarda la nomina dei presidenti devoluta ai Capi delle
Corti di Appello e Desercizio delle funzioni relative prevalentemente
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affidato a magistrati; la precisa determifazione delle facolta dei pre-
sidenti medesimi e, in particolare, dei poteri di polizia, e cosi via.

Altra innovazione, infine, & rivolta a tutelare il candidato av-
verso eventuali irregolaritd delle operazioni di votazione e di scruti-
nio, in quanto la legge gli da facolta di designare propri rappresentanti
presso ciascun ufficio elettorale, sezionale e centrale. '

Per cid che attiene specificamente ai risultati della votazione,
viene proclamato eletto il candidato che abbia conseguito un numero
di suffragi maggiore della meta dei votanti e del decimo del numero
complessivo degli elettori iscritti nelle liste del Collegio. L ulteriore
riduzione del « quorum » segna un altro passo verso la totale sop-
pressione di detto limite.

d) Indennita parlameniare. — L’allargamento del suftragio, ac-
crescendo il numero degli eleggibili, implicava, come logica conseguenza,
la risoluzione di un’ahnosa questione vivamente dibattuta e mai fino
allora giunta ad una conclusione nonostante ’iniziativa parlamentare
ed i vari progetti di legge all’'uopo presentati. Tale risoluzione era,
del resto, conforme all’esigenza squisitamente democratica di rendere
possibile I’accesso al parlamento anche ai candidati poveri, espressi
dai ceti popolari o meno favoriti dalla sorte e tra i quali sono spesso
le energie intellettuali e culturali meglio preparate alla vita politica.
Con la concessione dell’indennitd veniva pertanto realizzato un po-
stulato che non pud ripudiarsi senza coneretare nna intrinseca in-
giustizia e, quel ch’¢ peggio, senza restringere indirettamente lo stesso
diritto di scelta del corpo elettorale.

7. - 11 Testo Unico del 2 settembre 1919. — I.’evoluzione sto-
rica della legislazione elettorale italiana, che nello spazio di settant’anni
aveva gradualmente percorso un cammino di liberale progresso, se-
gna il suo punto culminante col Testo Unico del 2 settembre 1919,
n. 1495, nel quale furono riunite e coordinate le disposizioni dettate
dalle leggi del 16 dicembre 1918, n. 1985 e del 15 agosto 1919, n. 1401.

Le nuove norme hanno importanza peculiare per Ile innovazioni
della tecnica della elezione e per il passo decisivo compiuto verso una
pitt larga affermazione del suffragio popolare. Non si vuole con €id
affermare la piena universalita della partecipazione dei cittadini alle
urne, dalle quali restano tuttora escluse le donne ed altre categorie
di cittadini che soltanto con la legislazione post-fascista otterranno il
riconoseimento della loro capacita all’esercizio del pit alto diritto
.politico. Bisogna tuttavia ammettere che il testo unico del 1919,
frutto d’illuminati dibattiti, infranse le ultime barriere che ancora
si frapponevano all’elettorato maschile attivo: d’ora in avanti ba-
stera avere raggiunto la maggiore etd perché gli uomini partecipino
direttamente alla formazione degli organi della sovranita nazionale.
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Si conclude in tal modb un lungo tenace lavorio che dalle pallide
affermazioni dell’editto albertino doveva per logica catarsi sfoeiare
in conquista di pit ampio respiro a causa delle prove di consapevole
maturita offerte dal popolo in armi durante la prima conflagrazione
mondiale e, sopra tutto, nell’epopea del Piave ¢ di Vittorio Veneto.

Sul procedimento elettorale altri ha detto degnamente nel presente
volume, per quanto, in una esposizione storico-critica della nostra le-
gislazione, riesca bhen difficile resistere alle suggestioni delle teoriche
che si sono venute via via elaborando in appoggio od in opposizione
al sistema dello scrutinio di lista con rappresentanza proporzionale.

E giocoforza limitare questi rapidi cenni alla eapacita elettorale
attiva. Il Testo Unico del 1919, infatti, ammette al voto tutti i cittae
dini che abbiano eompiuto il ventunesimo anno non solo, ma riconosce
siffatta capacitdh anche a coloro i quali, pur non avendo raggiunto la
maggiore eta, abbiano prestato servizio in reparti mobilitati dell’eser-
cito o della marina. Cadevano cosi le limitazioni del censo e dell’istru-
zione primaria, quali titoli specifici richiesti per Desercizio del suffra-
gio, ritenendosi che la dura. esperienza della guerra fosse titolo pin
che sufficiente ad abilitare all’esercizio anzidetto. E non senza ragione,
quand’anche molti cittadini fossero tuttora sforniti della pit rudimen-
tale cultura.

Jom’era naturale, 1’estensi6ne del voto porto, insieme con I'in-
cremento della popolazione verificatosi nel frattempo, ad un aumento
non lieve del numero degli elettori che da poco pitt di otto milioni
nel 1912 salirono ad oltre undici milioni nel 1919.

Per una curiosa anomalia, la nuova legge lasciava impregiudicata
la questione dell’abbassamento del limite di etad richiesto dall’art. 40
dello Statuto ai fini dell’eleggibilita : questione indubbiamente paral-
lela a quella dell’elettorato attivo e per la quale una favorevole so-
luzione appariva pienamente confortata dagli stessi motivi che mi-
litavano a sostegno dell’estensione del suffragio. E cio nella conside-
razioneé altresi dei precedenti parlamentari e della pilt autorevole dot-
trina, onde POrlando poteva affermare che nessuna ragione di ordine
politico o giuridico giustificasse il limite statutario. Comunque, pit
che ragioni di diffidenza o prevenzione versoi giovani, 8rmaisuperate
dopo la prova bellica, il legislatore del 1919 fu dominato dalla preoc-
cupazione di nonvulnerarelalegge fondamentale dello Stato che, per
effetto di una strana, ortodossa concezione, doveva rimanere intan-
gibile, pur essendo la riforma di una tra le condizioni essenziali
dell’elettorato passivo auspicata dalla rinnovata coscienza del Paese.
Tant’® vero che Von. Barzilai affermava, a difesa del diritto dei gio-
vani maturato sui campi di battaglia oltreché nella palestra della vita
civile, che «non puo la carta essere barriera quando =i tratta di ar-
monizzare la legge con la necessitad dell’ora ».
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Indipendentemente dalla procedury di votazione e dalla viforma
in materia di elettorato attivo, il Testo Unico- del 1919 conserva nella
sua struttura sostanziale tutte le altre norme che, raccolte nella legge
1913, costituivano un complesso veramente organico e, sotto molti
agpetti, assai elabérato per quanto concerne sia la formazione ed ap-
provazione delle liste, sia la costituzione dei seggi, sia, infine, le san-
zioni penali e le guarentigie della liberta ¢ sincerita del voto.

8. - Le leggi elettorali del 1923 e 1928. — (Con il [lascismo
ha inizio il processo involutivo della legislazione elettorale italiana
che, attraverso 1 Testi Uniei del 13 dicembre 1923, n. 2694 ¢ del 2
settembre 1928, n. 1993, si compie con i «ludi cartacei » del 24 marzo
1929 e del 25 marzo 1934 ¢ con listituzione della Camera dei Fasel e
delle Corporazioni.

La fase iniziale di detto processo come noto, ¢ caratterizzata appunto
dalla legge del 18 novembre 1923, n. 2444, trasfusa, poi, nel testo unico
del 1923. ’

La legge si rivela uno strumento forgiato allo scopo di conservare
e, anzi, consolidare Degemonia del partito che detiene il potere,
poiché alla lista (f.herreva,le sulle altre in lizza assegna, a titolo
di premio, due terzi dei seggi dell’ Assemblea elettiva, si da scon-
volgere la reale proporzione delle forze ¢ correnti politiche del
Paese, sacrificare la rappresentanza dei gruppi minori, rendere im-
possibile D'equilibrio e P'armonica cooperazione dei partiti ai fini di
una costruttiva azione di governo !

Allosservazione. che le innovazioni proposte rispondevano
alle necessita del momento e dovevano pertanto ritenersi una solu-
zione provvisoria fu giustamente risposto, in sede di discussione
del progetto di legge, dai relatori per la minoranza che, se anche Das-
sunto avesse avuto rispondenza nella veritd dei fatti, sarebbe stato
assai difficile vedere « quale vantaggio potesse venire alle istituzioni
parlamentari da un continuo mutamento. T sistemi elettorali non sono
eongegni che si possono, senza danno della Nazione, rifare da cima
a fondo ad ogni breve periodo. Sullo spirito di tali sistemi si foggiano
le organizzazioni di partito, le abitudini degli elettori, il giuoco della
lotta politica ». (1)

In ogni modo, ove si prescinda dalle incongruenze innanzi rilevate
e dalle caratteristiche del sistema adottato che, specie per quanto
concerne il Collegio unico, le circoscrizioni, ecc., viene illustrato in altra
parte della presente pubblicazione, occorre obbiettivamente ricono-
scere che la legge del 1923, considerata nel suo contennto sostanziale,

(1) Vedi Relazione Micheli-Bonomi - loe. cit. documento 2120 A
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rivela in molte parti un’accurata elaborazione e segna, per quanto possa
sembrare strano, anche qualche progresso rispetto ai testi precedenti.

Una riprova di ¢id si ha nell’abbassamento del limite di ethd da
trenta a venticingue anni per Peleggibilita ; nella introduzione della
scheda di Stato ; nell’obbligo della votazione in cabina e nella commi-
natoria di sanzioni per le eventuali trasgressioni; nell’allargamento
delle categorie di persone riconosciute idonee a disimpegnare 1'ufficio
di presidente di seggio; nella pitt armonica ed organica disciplina
della materia relativa alle ineleggibilith ed incompatibilita ; nelle
maggiori guarentigie apprestate per 1a redazione, custodia e trasmis-
sione del verbale delle operazioni di scrutinio, e cosi via.

Questo in linea obbiettiva ; ma, evidentemente, a nulla valgono
anche le pitt audaci riforme quando vengono attuate in un clima di
minorata liberta ed in obbedienza alla volontd di una fazione chey
traendo profitto da determinate circostanze, riesce a sovrapporsi
ad ogni altra corrente o forza politica.

La sovranitd popolare era ormai in pericolo e a svuotarla del
suo contenuto valse le legge elettorale del 1928 la quale, col dichiarato
proposito di rafforzare la sovranitd dello Stato, subording la capacita
elettorale del cittadino, stabilita dalle precedenti leggi, al possesso
di requisiti di carattere censitario che riecheggiavano principi ormai
superati. In pitt veniva stabilito che la elezione dei deputati aveva
Inogo : 1°) — con la presentazione dei candidati fatta dagli Enti auto-
rizzati dalla legge ; 2°) — con la designazione del gran consiglio na-
zionale del fascismo ; 3°) — con I’approvazione del corpo elettorale.

Ma neanche tali provvedimenti bastarono alla supremazia della
fazione al potere e con la legge del 19 gennaio 1939, n. 129, le ele-
zioni furono soppresse e con esse fu soppressa la Camera dei deputati
e istituita la Camera dei fasei e delle corporazioni con Consiglieri
nazionali nominati per Decreto.

B) - ELETTORATO AMMINISTRATIVO

1. - Premesse. Una rassegna, per quanto scheletrica, come
quella finora delineata, sarebbe necessariamente incompleta se non
contenesse qualche fuggevole riferimento all’elettorato amministrativo
sul quale poggia la costituzione delle assemblee rappresentative nel-
Pambito degli enti autarchici territoriali. Ed invero non minore inte-
resse suscitano le vicende dell’autogoverno locale, cosi intimamente
legate alla storia gloriosa dei nostri Comuni e, in concreto, all’attivita
dei relativi Consigli, palestra di liberta civile e di educazione politica.

Per lungo volgere di anni, la concezione restrittiva del suffragio
impera anche nel campo dell’elettorato amministrativo dove sembra
confortata da una pilt salda ragione per il fatto che, qui si tratta non
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d’interpretare e curare gl’interessi della Nazione che possono anche
non richiedere una specifica preparazione, ma di soddisfare le esigenze
particolari, i bisogni piu avvertiti delle singole collettivita, periquali
occorrono amministratori capaci, accorti, sufficientemente edotti dei
problemi ledali. :

Questo in linea teorica, poiché la presunzione i capacita ad eleg-
gere gli amministratori del Comune e della Provincia ed a governare
la vita medesima degli Enti in parola si fa derivare, con maggiore forza
determinante, quasi esclusivamente dal censo. Ma non vi & chi non
comprenda I’angustia d’una tale concezione che nella sfera delle col-
lettivitd minori appare ancor meno giustificabile ove si consideri che,
«essendo il Comune un’aggregazione naturale, il diritto di concorrere
alle sue funzioni & il diritto di ciascuno che concorre alla sua vita, &
il diritto anche dei poveri, perche anche i poveri concorrono alla
vita del Comune con le imposte indirette che danno a molti Comuni
agsai piu delle altre» (Cavallotti: discorso alla Camera dei Deputati
nella riunione del 10 Inglio 1888).

2. - La legge comunale e provinciale del 1848. — La legge
comunale e provineiale del 7 ottobre 1848 condiziona l’elettorato
attivo, oltreché ai requisiti della cittadinanza, dell’eta, del godimento
dei diritti civili e dell’alfabetismo, al censo che viene richiesto in mi-
sura piuttosto elevata, ritenendosi, nello stato d’incivilimento del
tempo, il eriterio pill razionale a fondare quella presunzione di capa-
eita di cui si € innanzi discorso.

Comunque, anche nella insufficiente disciplina della materia, la
legge subalpina rappresenta la prima pietra dell’edificio autarchico
locale, allo stesso modo che I'editto albertino del 17 marzo 1848 ¢,
come abbiamo visto, & il punto di partenza dell’evoluzione del suffragio
politico. Ed infatti, prima di detta legge, non puo parlarsi né di auto-
governo né di elezione, derivando i consiglieri comunali e provinciali
la loro nomina direttamente dal governo centrale. Tuttavia siamo
ancora lontani da un ordinamento affatto autonomo, perché tale non
e certamente quello che lascia il Consiglio comunale estraneo- alla no-
mina del sindaco; e cioe dell’organo nel quale si esprime con mag-
giore evidenza la personalitd giuridica dell’Ente.

Un ulteriore passo verso una concezione meno angusta del suf-
fragio amministrativo si ha con la legge del 23 ottobre 1859 che, sca-
turita dalla necessitd di dare alle nuove Provincie annesse una disci-
plina amministrativa, sebbene anche questa inadeguata ai nuovi bi-
sogni, eomporta una prima attenuazione del sistema censitario e,
quindi, un accrescimento del numero degli elettori.

3. - La legge comunale e provinciale del 1865. — Conseguita
Punita politica, si rendeva indispensabile anche D’unificazione ammi-
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nistrativa : a cio provvide la legge del 20 marzo 1865 che, pur co-
stituendo un testo di gran lunga migliore dei precedenti e la resul-
tante di numerose proposte di legge, forniva tuttavia una regolamenta-
zione incompleta, perché manco alle Camere qualsiasi discussione e
disamina sia delle linee essenziali, sia dei singoli articoli.

T limiti inderogabili imposti alla presente rassegna non consen-
tono una esegesi della legge 1864, che pur meriterchbe cenni meno som-
mari, dato che buona parte delle norme in essa contenute saranno ac-
colte nei successivi testi sulla materia. In ogni modo, anche se tecni-
:amente pitt progredita, la legge anzidetta non ¢ scevra d’imperfe-
zioni ¢ lacune, massime per ¢io che attiene alla formazione delle liste ;
non consente all’azione dei Comuni e delle Provincie un pitt ampio re-
spiro nel quadro di un mero decentramento ¢, quindi, di una mi-
nore soggezione alla tutela governativa cui rimane tuttora vincolata
la nomina del sindaco neé, infine, appresta ancora all’esercizio del suf-
fragio, insieme con basi meno ristrette (i cittadini iscritti nelle liste
dell’anno 1887 erano soltanto 2.026.619, dei quali 191.923 per ca
pacitd ed i rimanenti — e cioe¢ il 90 % — per censo), quelle mag-
giori garanzie che, in processo di tempo, circonderanno la manife-
stazione della volonta individuale e renderanno pilt ordinato il pro-
cedimento elettorale.

4. - I1 Testo Unico del 10 febbraio 1889. — Che la legge del
1865 non soddisfacesse appieno le mutate esigenze del paese, & pro-
vato dalle riforme proposte, nello spazio di oltre un ventennio, con
vari progetti dei quali giunse in porto quello presentato dal Ministro
Crispi nel 1887 e le cui norme, con le modifiche apportate dalle as-
semblee legislative, furono, poi, raccolte ¢ coordinate nel Testo Unico
del 10 febbraio 1889, n. 5921.

Si inizia, in questo momento, un nuovo stadio nel processo evo-
lutivo dell’elettorato amministrativo perehé 'azione delle cause so-
ciali che avevano portato alla legge elettorale politica del 25 settembre
1882 doveva necessariamente riverberarsi nel campo degli enti ter-
ritoriali minori, la cui vita sara d’ora in avanti informata ad una di-
sciplina pit organica, ad una maggiore emancipazione dall’ingerenza
del potere esecutivo e ad una rappresentanza che ha radici meno su-
perficiali nei singoli aggregati sociali.

La riforma puo riassumersi nelle seguenti linee :

a) allargamento del suffragio in conseguenza dell’allargamento
del voto politico, ma in proporzioni ancora pilt noteveli, poiché all’eser-
cizio del voto viene ammesso chiunque paghi, come minimo, una
contribuzione diretta di lire eingue oppure, per i Comuni con meno di
mille abitanti, una pigione annua di lire venti, mentre per Pelettorato
politico la misura minima richiesta per il censo ¢ di L.-19,60. L’abbas-
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samento del censo ¢, quindi, tale da comprendere, per questo ti-
“tolo, come affermava il Orispi, anche coloro che sarehbero elettori in
virtu del mero proscioglimento dall’obbligo dell’istruzione primaria
« poiché non sembra possibile che costoro non paghino un’imposta ».

La legge del 1889 attua un sistema misto nel quale la capacita
prevale sul censo sia per la presunzione stabilita a favore di nuove ca-
tegorie di cittadini, sia per il fatto che Delettorato amministrativo si
estende a tutti gli elettori iscritti nelle liste elettorali politiche o che
potranno esservi iseritti ai sensi dell’art. 2 della legge 25 settembre 1882;

b) sostituzione della Giunta provinciale amministrativa alla
Deputazione provinciale come organo competente a decidere i ricorsi
avverso qualsiasi indebita iserizione o cancellazione fatta nella lista
oppure avverso la decliberazione del Consiglio comunale che abbia
respinto un reclamo in prima istanza ; riconoscimento ad ogni citta-
dino, e non ai soli elettori del Comune od agli interessati, giusta quanto
era stabilito dalla legge del 1865, della facolta di esperire i ricorsi
di cui trattasi e di proporre gravame alla Corte di Appello, anche nel
caso di negata iscrizione ; introduzione del principio, gid affermato
nella legge elettorale politica sopra citata, della permanenza delle liste.

Tralasciamo, per brevita, di accennare ad altre disposizioni, che,
riprodotte dalla legge elettorale politica del 1882, conecernono specifi-
catamente la disciplina giuridica della procedura relativa alla forma-
zione ed approvazione delle liste amministrative. Tale procedura, per
quanto notevolmente migliorata, non attua del tutto quella uniformita
di criteri che sard necessariamente realizzata dalla legge 11 luglio 1894,
n. 286 ; -

¢) intervento della magistratura nella costituzione degli uffici
elettorali. Questa innovazione, che affida a funzionari dell’ordine giudi-
ziario la presidenza dei seggi, ¢ da porre in relazione con altre norme
intese ad assicurare una maggiore regolarita delle operazioni di vota-
zione e di scrutinio ; .

d) aggiunta di nuove cause di incleggibilita ¢ migliore coordina-
mento delle disposizioni regolatrici della materia ;

e) elettivita del Sindaco nei Comuni capoluoghi di Provincia o
di Circondario ed in quelli con popolazione superiore ai 10.000 abi-
tanti nonché del presidente della Deputazione provinciale: questo
ultimo in sostituzione del Prefetto, donde una piu accentunata autar-
chia delle collettivita territoriali in parola ;

f) recezione della norma, posta dalla legge 24 settembre 1882, che
abilita qualunque elettore a promuovere ’azione penale pei reati contem-
plati nella legge comunale e provinciale relativamente all’elettorato.

- Come si & pitt volte avvertito nella disamina delle vicende che
hanno caratterizzato il processo evolutivo della legislazione eletto-
rale politica, i prescinde, qui, da. una trattazione, anche sommaria,
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del sistema di votazione che forma oggetto di separata dlsamlna. in
altra parte del presente volume,

5. - Le riforme legislative del 1894. — Abbiamo gia accennato
che la legge comunale e provinciale del 1889, sebbene condotta sulla
falsariga della legge elettorale politica del 1882, si discostava in molti
punti da quest’ultima per c¢i0 che attiene alla formazione ed appro-
vazione delle liste, malgrado una quasi completa identitd dei requi-
siti richiesti pel suffragio tanto politico quanto amministrativo.

A parte siffatta incongruenza che non ha bisogno, per la sua chiara
evidenza, di speciale chiosa, gioveri tener presente che il vario at-
teggiarsi della procedura relativa alla registrazione degli elettori nelle
due sfere suindicate e I’esperienza delle riforme apportate in materia
fecero ben presto sentire la necessith di una nuova ed unitaria siste-
mazione che togliesse ogni incentivo ad abusi mercé una maggiore
efficacia preventiva e repressiva. L’esperienza aveva, infatti, ripetuta-
mente posto in evidenza Derrore dell’attribuzione di un compito cosi
delicato, qual’é appunto la formazione delle liste, ad organi elettivi
(Giunta e Consiglio comunali) che, ripetendo da una manifestazione
di volonta collettiva la propria costituzione, sono fatalmente indotti
a consolidare ed, anzi, ad allargare le basi del suffragio con mezzi ed
accorgimenti dai quali spesso esula qualsiasi criterio di obiettiva, im-
parziale e rigida osservanza della legge (inclusione nelle liste di mino-
renni, analfabeti, condannati, ecc.; omessa cancellazione di elettori
deceduti o incorsi in cause che ostano all’esercizio del diritto di voto,
e cosi via).

D’altro canto non poteva lasciarsi all’arbitrio della maggioranza
Paccertamento dei presupposti essenziali del diritto d’iscrizione nelle
liste e, quindi, della condicio sine qua mon per ’esercizio del voto; né
appariva ulteriormente tollerabile quella disparitd di pronunzie tra i
vari organi collegiali cui, nell’ambito di ciascun ramo dellelettorato,
era devoluta la formazione ed approvazione delle liste medesime ;
né era, infine, da consentire oltre che rimanesse senza freno la facoltd
conferita al Consiglio comunale di procedere, di ufficio, a cancellazioni
ed iscrizioni, percheé fonte di molteplici inconvenienti.

Ad altri abusi dava, poi, luogo la disposizione della legge 1889,
derivata da quella politica, per la quale la iscrizione nelle liste poteva
avvenire non soltanto sulla base di apposita documentazione, ma anche
per notorieta, mentre il principio della permanenza e, conseguente-
mente, della stabilitd delle liste non era presidiato da idonee garanzie
contro abusive alterazioni per effetto di cancellazioni ed iscrizioni
determinate da ragioni di parte, Senza contare che, mancando una
precisa definizione del potere ’intervento del pubblico ministero,
questo non aveva modo di spiegare un’azione determinante ed effi-
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cace per far valere l'interesse generale connesso alla regolarita delle
liste elettorali, pur con le necessarie guarentigie dirette a prevenire
sconfinamenti dai limiti di quel potere medesimo.

Occorreva, infine, che le facoltd inerenti alla revisione delle liste
e, in particolare, alle iscrizioni e cancellazioni di ufficio, fossero iden-
tiche per Delettorato politico come per quello amministrativo.

A rimuovere gllinconvenienti di cui si é discorso ; a circondare di
pit idonee cautele la registrazione degli elettori tende appunto la
legge dell’1l luglio 1894, n. 286. Non va, poi, trascurato il R. Decreto
19 agosto 1894, n. 386 che approva il regolamento per Desecuzione
della legge sulla revisione delle liste politiche ed amministrative,
perché, evidentemente, sarebbe stata irrazionale misura l’introdurre
un pitt valido sistema di garanzie per il futuro senza epurare, ad un
tempo. quanto era stato gia compiuto in ispregio della legge o con
glimperfetti strumenti da questa forniti.

Le caratteristiche pint salienti della riforma possono sintetizzarsi
eonle segue : '

a) unificazione della procedura per la formazione delle liste
pur rimanendo, queste, nettamente distinte ;

b) esclusione delle iserizioni per notorieta, dovendo la registra-
zione come la caneellazione degli elettori essere doecumentata ;

¢) sottrazione agli organi elettivi locali (Giunta e Consiglio co-
munali) di ogni potere in ordine alla revisione delle liste che, d’ora
in avanti, sard compiuta, eon idonee guarentigie. da apposita Com-
missione comunale ; ,

d) unita di giurisdizione per i rieorsi avverso le operazioni re-
lative alla formazione delle liste, essendosi sostituita, anche per Delet-
torato amministrativo. alla Giunta provineiale amministrativa la Com-
missione provineiale, con Pulteriore innovazione che la presidenza di
quest’ultimo Collegio viene attribuita, non piu al Prefetto, ma al pre-
sidente del Tribunale. Aveva a tal riguardo il Gensala osservato che,
sssendo le funzioni della Commissione pitt giuridiche che politiche
od amministrative, meglio esse avrebbero potuto essere disimpegnate
sotto la direzione di un magistrato ;

e) disciplina pin congrua dei compiti del Pubblico Ministero,
onde Pazione di tale organo sia piu efficace e, nello stesso tempo, con-
tenuta nei limiti di un ragionevole controllo inteso a reprimere, senza
indebite ingerenze, qualsiasi violazione della legge ;

f) parita delle sanzioni nei due campi dell’elettorato come lo-
- gica conseguenza della unificazione delle procedure e delle competenze ;
repressione delle iscrizioni e cancellazioni colpose ; pili organica distri-
buzione e egordinazione delle pene al fine di acerescerne Pefficacia pre-
ventiva e repressiva.

Con la legge dell’11 luglio 1894, n. 287, che contiene, fra I’altro,
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non poche imperfezioni ed inesattezze a comineiare dal titolo, s’integra il
piano delle riforme introdotte dalla legge n. 286 di pari data, la cui ne-
cessith, gid avvertita ancor prima del Testo Unico del 1889, si era andata
a mano a mano aeccentuando, si da corrompere o, quanto meno, al-
terare il funzionamento dei congegni del meccanismo elettorale.

La ripartizione del Comune in sezioni era, precedentemente, ri-
messa alla determinazione della Giunta municipale che, nel difetto di
apposite norme, si lasciava facilmente indurre ad attuare-il fraziona-
mento del corpo elettorale secondo una visione particolaristica. Sif-
fatta unilaterale determinazione portava spesso, nei centri demogra-
fici pit importanti, a modificare la fisionomia dei Collegi mandamen-
tali e, quindi, il risultato della elezione dei consiglieri provinciali.

Per effetto della nuova legge, la distribuzione degli elettori nel
territorio del Comune ha luogo secondo il criterio dell’abitazione rivolto -
appunto a rendere pit agevole D’esercizio del diritto di voto oppure,
nei riguardi di coloro che non hanno ’abitazione nel Comune o non
hanno proposto tempestiva domanda, secondo ’ordine alfabetico. -

Altre garanzie : la ripartizione ¢ stabilita dalla Commissione co-
munale e contro Poperato di detto Collegio é ammesso il ricorso a.lla,
Commissione provinciale.

Queste ed altre norme, come ad esempio, la disposizione rela-
tiva alla istitnzione di sezioni 14 dove ricorrano condizioni speciali di
lontananza o di viabilith, saranno sostanzialmente mantenute, pure
con temperamenti ed innovazioni di lieve conto, nei testi successivi
sulla materia dell’elettorato. Di qui una ulteriore guarentigia e, cioe,
che la inosservanza delle norme medesime, in quanto dettate da esi-
genze di ordine pubblico, comporta la nullith delle elezioni.

Una disamina particolareggiata della legge 11 luglio 1894, n. 287
esorbiterebbe dai confini della presente rassegna ; ma non e possibile
passare sotto silenzio talune altre disposizioni che, in quanto contem-
plano nuovi casi di ineleggibilith od incompatibilita, perfezionano la
procedura dei ricorsi; unificano il contenzioso eliminando la contrad-
dizione esistente nella proposizione dei gravami a seconda che 1’elezione
concerna i consiglieri comunali o provinciali ; regolano la cognizione
di determinate figure di reati, ecc., rappresentano senza dubbio un no-
tevole miglioramento della disciplina organica dell’eleftorato ammi-
nigtrativo.

Con ¢id non si vuole atfermare che la legislazione si fosse del tutto
adeguata alle necessiti del momento : Pordinamento autarchico era,
invero, ancora lontano da una piena realizzazione in molti Comuni a
causa del sistema non elettivo del eapo dell’amministrazione. :

Inoltre, la frammentarietd della legislazione, conseguenza delle
innovazioni cui si ¢ accennato, faceva generalmente sentirc il bisogno
di coordinare le nuove disposizioni con quelle del Testo Unico del 1889
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sia per Peconomia generale delle varie norme, sia per I’ovvia esigenza
di rimuovere imperfezioni, incongruenze ed inesattezze.

6. — I1 Testo Unico del 1898. — Furono, queste, le ragioni pre-
cipue che indussero il Governo a redigere un nuovo Testo Unico della
legge comunale e provinciale, approvato successivameénte con R. De-
creto 4 maggio 1898, n. 164, nel quale, oltre ad una pit razionale
distribuzione e disciplina della materia, specie per cid che attiene al
procedimento elettorale ed alle sanzioni penali, assume rilievo la nor-
ma, gia sancita del resto dalla legge 29 luglio 1896, n. 346, circa
Pelettivita del Sindaco in tutti indistintamente i Comuni.

I1 Testo Unico del 1898 presentava tuttavia un’antinomia fra le
disposizioni degli articoli 45 e 56 : se la procedura per la formazione
delle liste si perfezionava non prima del 30 giugno (art. 43), com’era
possibile indire le elezioni dopo la sessione di primavera dei Consigli
comunali, e cioé dopo il mese di maggio ?

A rimuovere la contraddizione provvide la legge 9 giugno 1907,
n. 294 che, modificando i termini per la revisione e pubblicazione
delle liste, sia amministrative che politiche, anticipo le operazioni di
revisione e ridusse i termini assegnati alle Commissioni provinciali,
in modo da rendere definitive le liste alla data del 31 maggio. Veniva
cosi mantenuta, col rispetto delle tradizioni locali, la convocazione dei.
Comizi amministrativi nel mese di giugno, prima che i lavori agricoli,
entrando in una fase avanzata, costringessero molti lavoratori a la-
seiare temporaneamente la loro sede abituale, con conseguente forzata
diserzione dalle urne.

I1 Testo Unico del 21 maggio 1908, n. 269, ha prevalente impor-
tanza per altri aspetti dell’ordinamento degli enti autarchici territo-
riali, mentre, ai fini specifici della presente trattazione, & da rilevare
il principio liberale, ivi affermato, che sono eleggibili all’ufficio di
consigliere comunale e provinciale tutti gli elettori iscritti nelle liste
amministrative, purché sappiano leggere e scrivere, salvo le cause
ostative espressamente previste dalla legge.

Le vicende dell’elettorato politico dovevano ripercuotersi sull’elet-
torato amministrativo e, in particolare, sulla capacita elettorale at-
tiva che DP’estensione del diritto di voto a tutti i cittadini; anche se
analfabeti, di etd superiore ai 30 anni, aveva notevolmente allargata,
modificando quasi ver intero il sistema fino allora prevalente del
censo o dell'istruzione gquale condicio sine qua non per Daramissione
‘all’esercizio del suffragio. Di qui la necessitd di un opportuno coordi-
namento dei due istituti, contorme del resto a quanto statuiva lo
art. 13 della legge 30 giugno 1912, n. 665, sebbene con le differen-
ziazioni e caratteristiche scaturenti dalle finalita specifiche e dalla
sfera di azione di ciascuno di essi.
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I8, pero, intuitivo che siffatto coordinamento, implicando so-
stanziali innovazioni al Testo Unico del 21 maggio 1908, n. 269, non
avrebbe potuto attuarsi se non in forza di una legge organica che
avesse tenuto conto, nel contempo, di altre riforme vivamente re-
clamate dalle esigenze di un piu retto ed efficace funzionamento dei
corpi amministrativi locali. Con la legge 19 giugno 1913, n. 640, si
ha infatti nei due rami dell’elettorato una disciplina piu uniforme
per tutto cio che attiene ai presupposti fondamentali del mecca-
nismo cui ¢ condizionata la formazione delle rappresentanze elettive,
E poiche le riforme saranno sostanzialmente mantenute nell’ultimo
Testo Unico della legge comunale ¢ provinciale, anteriore al fascismo,
quello, cioe, del 4 febbraio 1915, n. (48, occorrera (ui accennarle
in rapida sintesi:

a) allorgamento del suffragio. 1lestensione del divitto di voto
politice a nuove categorie di cittadini portava, come logica conse-
guenza, alla inclusione di dette categorie nelle liste amministrative
sulla considerazione, per sé stessa ovvia, che chi & ritenuto dalla legge
capace di contribuire alla costituzione di un organo fondamentale
dello Stato non puo essere escluso da una pin diretta, immediata
partecipazione alla vita degli enti locali eui & intimamente legato
da moltepliei interessi oltreché da cause naturali;

b) sostituzione del eriterio della residenza a quello del domicilio
come presupposto per la iscrizione nelle liste elettorali sia perche
elemento piu sicuro in quanto facilmente desumibile dalla iserizione
nel registro della popolazione stabile del Comune, sia perche giustifi-
cato appieno dal uaturale interesse che ha ogni cittadino di concor-
rere all’amministrazione del Comune nel quale vive e svolge la pro-
pria attivitd economica. Questo ecriteric basilare, se tollera ecce-
zioni nell’ambito dellelettorato politico per la facoltd concessa al-
Pelettore di esercitare il suffragio in altro Comune, diverso da quello,
di abituale dimora, dove abbia il centro principale dei propri affari,
non comporta invece deroghe nella sfera dell’elettorato amministra-
tivo. E ¢ido malgrado che la nuova legge abbia conservate, accanto
alla capacita generica riconosciuta a tutti i cittadini di oltre trenta,
anni ed a quelli per i quali militi una presunzione di legge, il titolo
sussidiario di capacita derivante dal possesso del censo.

Questo titolo sussidiario, che rappresenta una delle ditferenzia-
zioni pin cospicue dell’elettorato amministrativo “rispetto a quello
politico pur dopo la unificazione dei eriteri informativi della registra-
zione degli elettori, implica una pluraliti di manifestazione del suf-
fragio per cui il cittadino partecipa alla vita amministrativa locale
dovunque paghi un tributo od eserciti un’attivith economica, indi-
pendentemente dalla residenza

¢) ecomputazione del censo eui ’ora in avanti si procedera con



Le vicende della legislazione elettorale italiana dall’editto albertino al 1924 * 65

criteri uniformi, nessuna giustificazione sembrando ammissibile per
una diversa disciplina quando comune & i! presupposto che concreta
un titolo specifico dell’elettorato attivo.

In materia di censo, torna opportuno accennarc a due istituti
caratteristici dell’elettorato amministrative nei quali sonc da ravvi-
sare altrettante eccezioni a norme di carattere generale, allo stesfo
modo che il censo, in #& e per sé considerato, rappresenta una deroga
al principio ugualitario della unicith. del voto. determinando, ri-
spetto a chi non possiede, una posizicne di privilegio in tutti coloro
che, per effetto di tale titolo, possono concorrere alla scelta degli
amministratori in pitt - Comuni.

La delegazione di censo, che rende elettore colui a favore del
quale avviene, ¢ senza dubbio un privilegio concesso al pater famsi-
lias contro il principio di diritto pubblico, e quindi inderogabile, della
personalita del voto, onde nessun elettore che non sia fisicamente
impedito ad esercitare il diritto di suffragio puo farsi rappresentare.

L’imputazione di censo, spettante alla madre, costituisee una
altra eccezione in quanto contrasta al principio generale che il censo
giova soltanto a chi lo paga.

Queste eccezioni comporterebbero, per la loro importanza, una
piut larga disamina: se n’¢ dato un rapido cenno perché non risul-
tasse monca la sintesi storica dell’evoluzione della legislazione elet-
torale amministrativa ;

d) cause ostative allelettorato attivo e passivo. Y affinith delle
materie implicava necessariamente una disciplina unitaria in tutto
cio che concerne le incapacita ed indegnitd, donde Destensione al--
Pelettorato amministrativo delle norme riguardanti gli ammoniti, ¢li
interdetti temporaneamente dai pubblici uffici, i commercianti fal-
liti e, in particolare, i condannati per reati nella cui essenza onto-
logica, pia che nell’entita della pena irrogata, riposa la ragione della
preclusione. .

Tra le cause d’incapacita rimane ferma quella inerente al sesso
femminile : summa jniuria, che non si saprebbe comunque giustifi-
care — di fronte al summum jus degli elettori analfabeti ed al pos-
sesso, in molte donne, di un titolo specifico di capacitd, come Distru-
zione od il censo — perché frutto di prevenzione e preoccupazioni esa-
gerate cui D’esperienza delle recenti consultazioni amministrative do-
veva dare clamorosa smentita ;

e) elettorato passivo. Tra le nuove norme assume speciale ri-
lievo la disposizione che elimina la incompatibilita esistente tra
Vufficio di consigliere provinciale e quello di componente della Giunta
provinciale amministrativa ;

f) formazione delle liste. I’allargamento del suffragio in favore
degli analfabeti portava ad ulteriori conseguenze: la iscrizione di
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ufficio, nelle liste amministrative, di coloro che avevano i requi-
giti per essere compresi nelle liste politiche ; D'ammissibilith della
domanda verbale nei confronti di coloro che non sapessero sottosecri-
vere e che non riunissero le condizioni necessarie per 1’iscrizione di
ufficio ;

g) sezioni elettorali. Con ’accrescimento della compagine elet-
torale, il numero massimo degli iseritti, per ciascuna sezione, viene
portato da seicento ad ottocento ;

h) rocedura clettorale e sanzioni penali. I’estensione all’elet-
torato amministrativo delle altre disposizioni della legge 30 giugno
1912, n. 665, sulla consegna e distribuzione dei certificati elettorali,
sulla costituzione dei seggi, sulla identificazione degli elettori, sul-
Porario della votazione e sulle sanzioni penali completano il quadro
delle principali innovazioni cui ¢ da aggiungere~la disposizione che
al metodo della rinnovazione parziale sostituisce quello della.rinno-
vazione totale, ogni quadriennio, dei Consigli provinciali e comunali.

7. - 11 Testo Unico del 1915. — Le riforme apportate dalle leggi
19 giugno 1913, n. 640 e 6 luglio 1912, n. 767 (quest’ultima sulle so-
vrimposte provinciali e comunali) avevano profondamente alterato la
fisionomia del Testo Unico 21 maggio 1908, n. 269, creando una fram-
mentarietd di norme cui urgeva porre riparo. Fu cosi predisposto
un nuevo Testo Unico (4 febbraio 1915, n. 148) che doveva conclu-
dere il ciclo della legislazione prefascista e nel quale furono trasfuse
e coordinate le varie disposizioni delle leggi sopracitate, non senza
mende per cio che concerne la formulazione letterale di molti pre-
cetti e la distribuzione organica della materia. '

Tra gli articoli di maggiore rilieve del T. U. 1915, sono da ri-
cordare quelli relativi alla incapacitda che colpisce anche i condannati
per ubbriachezza repugnante e molesta ; alla introduzione della ca-
bina come garanzia del segreto del voto, pur non ricorrendo nel campo
dell’elettorato amministrative quella esigenza logica che per leletto-
rato politico giustificava appieno siffatta misura di cautela ; e cosi via, -

8. - Il sistema della rappresentanza proporzionale. — Le '
ultime elezioni amministrative ebbero luogo nel 1920 e, come le pre-
cedenti, si effettuarono col sistema maggioritario, che viene illu-
strato in a]‘m;a; parte del presente volume, e sulla base del suffragio
universale realizzato con maggiore ampiezza dalla legge elettorale
politica del 2 settembre 1919, n. 1495 : il che porto la massa degli elet-
tori da oltre nove milioni e mezzo (1914). a circa dodici milioni.

L’elemento nuovo pilt notevole che & dato scorgere nelle elezioni
amministrative del 1920 non & costituito, pero, dall’accrescimento
~della compagine elettorale, ma dai riflessi che sulle consultazioni pre-
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dette ebbero la formazione e lo sviluppo dei partiti politici sia per la
partecipazione sempre piu larga di cittadini a gruppi politicamente
organizzati, sia per la impostazione della lotta su programmi e
“correnti d’idee anziche, esclusivamente o prevalentemente, su perso-
nalismi e concezioni assai piu ristretti d’interessi.

Di tali riflessi e indiretta testimonianza il disegno di legge, di
iniziativa parlamentare, approvato dalla Camera dei Deputati nella
seduta del 1° dicembre 1920, sull’applicazione del principio della rap-
presentanza proporzionale nelle elezioni amministrative, in analogia
a quanto era stato gia disposto con il Testo Unico del 1919 nel campo
dell’elettorato politico. '

Al riguardo & da ricordare che la proposta applicazione aveva in
contrato notevole opposizione nella Camera e fuori, sopratutto per-
ché si dubitava che amministrazioni mancanti di un nueleo omogeneo
sufficientemente forte fossero in grado di funzionare. A rimuovere
o a mitigare il temuto inconveniente per effetto dell’applicazione pura -
e semplice della proporziondle tendevano un progetto dell’on. Giacomo
Matteotti e con proposta dell’Istituto toscano di studi municipali (1),
i quali, con diverso procedimento, limitavano la portata del sistema,
attribuendo alla lista vincente, rispettivamente, i due terzi o la meta
dei consiglieri spettanti al Comune e ripartivano poi proporzionalmente
i posti della minoranza.

Purtroppo lintervenuta fine della legislatura impedi che il dise-
gno di legge fosse tradotto sul terreno concreto della realta giuridica:
cid che, invece, ¢ stato possibile attuare, dopo la parentesi fascista,
in virth del decreto legislativo 7 gennaio 1946, n. 1 che ha introdotto
il sistema proporzionale nei Comuni superiori ai 30.000 abitanti o
Capoluoghi di provincia, anche se con popolazione inferiore.

Se il disegno Nitti esauri Devoluzione storica della legislazione
elettorale amministrativa, l'instaurazione dell’ordinamento podesta-
" rile per effetto delle leggi del 1926 e 1927, riducendo ad una mera
parvenza D’autonomia degli enti autarchici, soffocd la libera voce delle
rappresentanze locali, iniziando quel processo dissolvitore di tutti i
congegni del meccanismo elettorale nella cui ricostruzione riposa oggi,
pur con le inevitabili lacune ed imperfezioni derivanti dalle vicende
belliche, una delle premesse del rinnovamento delle nostre istituzioni.

(1) Bollettino dell’Unione Statistica delle Citta Italiane - Firenze - N. 1-2
del 1920.



LE STATISTICHE ELETTORALI ITALIANE

CariToro I
IL CORPO DEGLI ELETTORI POLITICI DAL 1861 IN POIL

1. - La popolazione elettorale in complesso. — La misura, in
cifre assolute e relative del corpo elettorale & indice diretto del grado
di partecipazione del Paese alla cosa pubblica.

Dal prospetto che segue si rileva il numero degli elettori politici.
iseritti nelle liste dal 1861 al 1923, in valore assoluto e per cento abi-
tanti (1) :

Numero dezli elettori politici |
Anni 100 abitinti
cul si riferiszono per 190 ativinty Modalitd del suffragio
le liste elcttorali in complcsso zsii!yllz&d(;];?sl;ov
e di eta (2)
1861. . . . . . . 418.696 1,92
1865. . . . . . . 504.263 2,08
}g% R ‘;3(8)‘(?)(1)2 i’gg Suffragio ristretto, secondo la
1874, - . ... 571.939 2,10 la legge del 1860
1876. . . . . . . 605.007 2,20
1879. . . . . . . 621.896 2,22
1882. . . . . . . 2.112.563 7,39
1883. . 2.428.980 8,44
1885. . 2.480.897 8,49
1889. . 2.756.347 . 9,18
1890. . 2.826.055 9,34
1892, . 3.006.345 9,80 .
1895. . 2.159.214 6,89 | Suffragio allargato:
g !
}ggg ot g;?g ggg g»?g a) secondo la legge del 1882
1899. . 2.272.509 7,07
1904. . 2.560.327 7,72
1908. . 2.974.473 8,71
1911. . 3.264.289 9,41
1912. . 3.329.147 9,50
1913. . 8.644.699 24,41 | b) secondo la legge del 1912
1919. . 11.119.271 30,87 .
1920. . 11.821.168 29,59 ’ ¢) secondo la legge del 1918
1923. . 12.069.336 30,22

(1) 11 prospetto si riferisce a tutti gli elettori iseritti nelle liste politiche, ivi
compresi gli elettori sospesi temporaneam=ute dal voto perché militari. A partire
dal 1882 le cifre di questo prospetto non corrispondono, quindi, con quelle indi-
cate nella Col. 7 della Tav. 1 e nella Tav. 2 nelle quali, invece, gli elettori mili-
tari non sono stati compresi (vedi parag. 8 delle Avvertenze alle Tavole a pag. * 121)-
- (2) Le cifre proporzionali sono state calecolate fino all’ anno 1867 sulla popo-

lazione di fatto cemsita al 31 dicembre 1861; per I'anno 1870, sulla popola-
(Segue nola)
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’

Come sirileva da queste cifre e dal grafico della fig. 1, il progres-
sivo aumento della popolazione elettorale politica dal 1861 al 1924
& avvenuto in tre distinti tempi.
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Fig. 1 — Incremento percentuale della popolazione elettorale dalj 1861 al
1924 (Numeri indici anno 1870 = 100).

zione di fatto censita al 31 dicembre 1871 ; per gli anni successivi, fino a tutto il
1919, sulla popolazione di fatto dell’intero Regno (entro i vecchi confini) calcolata
rispettivamente alla meta di ciascun anno ; quelle infine per gli anni 1920 e 1923
sulla popolazione legale del Regno (comprese le nuove Provincie) censita al 1° di-
cembre 1921.
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Nel primo periodo che va dal 1861 al 1881 il volume della popolazio-
ne elettorale rimane pressocché costante intorno alla misura media del
2 % della popolazione totale (1). L’aumento assoluto di 203.200 elettori
accertato alla fine del periodo (621.896) rispetto all’anno di inizio del
periodo stesso (418.696 elettori) deriva infatti in grandissima parte dai
successivi incrementi territoriali dello Stato. Si rileva, invero, un lieve
aumento anche nel rapporto elettori-abitanti nel periodo posteriore al
1870 : da 1,93 elettori ogni 100 abitanti nel 1867 si passa a 2,10 nel
1874, a 2,20 nel 1876 a 2,22 nel 1879. Tenuto presente che il titolo
principale per Dliscrizione nelle liste era il censo, tale aumento non
sembra perd che possa ritenersi indice, sia pure lieve, di progresso della
vita civile e politica del Paese, né come sintomo di migliorate condizioni
sociali ed economiche. I1 ministro Zanardelli era invece di parere con-
trario, tanto che a tale proposito nella magistrale sua Relazione scriveva
che questo aumento dipese dal «crescente peso delle pubbliche gravezze,
e soltanto quindi per il fatto stesso dello impoverimento dei citta-
dini, i quali ad una diminuzione del loro reddito dovettero il consegui-
mento del diritto elettorale » (2).

‘Non si puod dire che in questo primo periodo I’Ttalia fosse, rispetto
agli altri Stati d’Europa, un Paese a reggimento eminentemente rappre-
sentativo.

Dal seguente prospetto tratto dalla medesima relazione Zanar-
delli (3) ed integrato con altre notizie raccolte da fonti ufficiali, si ri-
leva che nella graduatoria dei principali Stati europei 1’'Italia occupava
Pultimo. posto, per quanto si riferisce al rapporto elettori-abitanti.

STATI Data, delle clezioni per 100 atant. :
Franeia. . . . . .. . . . . 1877 26,90
Svizzera . . . . . . . . . . 1881 22,55
Impero Germanico. . . . . . Reichstag, 1878 - 20,63
Prussia . . . . . . . . . . Camera Deputati, 1873 18,97
Danimarca . . . . . . . . . . 1879 15,46
Gran Bretagna e Irlanda. . . 1880 8,80
Austria . . . . . . . ... Reichstag, 1873 6,30
Svezia . . . . . . . . . .. 1878 5,96
Spagna . . . . . . . . .. 1879 , 5,74
Portogallo . . . . . . . . . 1867 5,67
Paesi Bassi. . . . . . . .. 1869 P 2,67
Belgio . . . . . . .. ... Camera rappres. 1878 2,31
Italia . . . . . . . . ... 1880 2,22

(1) Secondo le disposizioni della legge eletterale politica del 17 dicembre 1860,
le condizioni per Pelettorato politico erano: 1) essere cittadino italiano o natura-
lizzato e godere dei diritti civili e politici ; 2) avere 25 anni compiuti di eta ; 3) saper
leggere e scrivere ; 4) pagare un annuo censo per imposte dirette di almeno 40 lire.

Potevano essere elettori, indipendentemente dal censo, coloro che possedevano
certi titoli di capacitd o esercitavano determinate -professioni (membri di acca-
demie, di ordini equestri, professori, funzionari e impiegati, ecc.).

(?) CAMERA DEI DEPUTATIL. Riforma della legge clettorale politica. Relazione della
Commissione. Presidente MANCINI, relatore ZANARDELLI. Legisl. XIV. Prima Sessione
n. 38 A, pag. 6. )

(3) Cfr. lor. cit. All. I, vol. 11, pag. 7.
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Si avverta peraltro che i rapporti percentuali di cui sopra presen-
tavano da anno ad anno oscillazioni talora notevoli, sicché la graduatoria
degli Stati, come risulta dalla tabella, ha soltanto valore indicativo e
non tassativo.

Cosi, ad esempio, come si rileva dai nostri Annali di Statistica,
in Francia il rapporto di 29,3 nel 1871, declinava a 27,4 nel 1874 in di-
pendenza della guerra e del mutato limite di etd. In Danimarca da 15,8
nel 1876 scendeva a 15,56 nel 1879. Anche in Austria tra il 1873 ed il
1879 si osservava una diminuzione : da 6,3 a 5,9 (1).

11 secondo periodo si inizia con la riforma del 1882 (2) e va sino al
1912. 11 Corpo elettorale aumenta da 100 a 340, e balza da 621.896 a
2.112.563 elettori. In questo secondo periodo il rapporto percentuale
elettori-abitanti .presenta un progressivo aumento sino al 1892 : da
7.39 nel 1882,~a 8.49 nel 1885, a 9.34 nel 1890, a 9,80 (punta massima)
net 1892, per poi segnare una rapida caduta nei successivi anni. Nelle
elezioni del 1895 si registrano soltanto 6,89 elettori iscritti ogni 100
abitanti. Questo fenomeno dipese per la massima parte da quella ea-
ratteristica manifestazione di patologia elettorale che fu l’inflazione
delle liste, verificatasi appunto nel periodo sino al 1892, inflazione che
venne fronteggiata con la legge 11 luglio 1894, n. 286, la quale ordino
la revisione straordinaria delle liste elettorali.

La revisione fu affidata in ogni Comune ad apposita Commissione
di nomina elettiva; in ogni Provincia fu istituita una Commissione elet-
torale provinciale composta dal Presidente del Tribunale, da un Consi-
gliere di Prefettura e da tre cittadini scelti dal Consiglio provinciale.

(1) Cfr. Le elezioni al Reichstag Austriaco nell’anno 1879. In « Annali di Stati-
stica », Serie 28, vol. 11, 1880, pp. 135-53.

(2) La legge 22 gennaio 1882, n. 593, richiedeva, per l'elettorato politico, il
concorso delle seguenti condizioni: 1) essere cittadino italiano o naturalizzato e
godere dei diritti civili e politici; 2) aver compiuto il 21° anno di eta; 3) sapere
leggere e scrivere ; 4) avere uno dei requisiti qui appresso elencati:

a) aver sostenuto con buon esito Pesperimento sulle materie comprese nel
corso elementare obbligatorio (art. 2); oppure, innanzi all’attuazione della legge
sull’'obbligo dell’istruzione, aver conseguito il certificato di aver superato con buon
esito ’esame della seconda clagse elementare nelle scuole pubbliche (art. 99);

b) pagare annualmente per imposte dirette almeno lire 19,80 (art. 3);

c) essere affittuari di fondi rustici, dirigerne personalmente la coltivazione e
pagare un annuo fitto di almeno lire 500 (art. 3);

d) essere conduttori di fondi a colonia parziaria, essendo il fondo colpito da
una imposta diretta di almeno lire 80 annue (art. 3);

e) pagare una pigione per casa di abitazione o per opifici, almeno di lire 150
annue nei Comuni minori (art. 3).

Potevano essere iscritti nelle liste elettorali anche coloro che, pur non posse-
dendo i titoli su indicati, avevano sottoscritto, in presenza di notaio, la domanda
di iscrizione ; la validitd di tale condizione era limitata ai prum due anni dalla
promulgazione della legge (art. 100).
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Questa legge fissdO un’unica procedura per la revisione delle due liste,
politiche ed amministrative, stabilendo che dovesse essere effettuata con-
temporaneamente e dalle medesime autorita per evitare giudizi diversi.

11 confronto tra gli elettori del 1895 e quelli del 1892 segna una di-
minuzione di oltre 847.000 unita ; ma tale cifra non da ancora la precisa
misura degli effetti della revisione straordinaria.

K da tener presente, infatti, che il numero degli elettori politici
veniva crescendo di oltre 90.000 ’anno per effetto del naturale incre-
mento della popolazione, sicché neitre anni dal 1893 al 1895, tenendo
presente questo probabile ritmo di aumento, gli elettori che nel 1892
erano 3.006.345 avrebbero dovuto essere circa 3.276.345 nel 1895. In-
vece dopo la reviiione erano 2.159.214. La differenza di 1.117.000 circa
& percio la pitt attendibile misura dei risultati realizzati con la revisione
straordinaria delle liste (1). ‘ -

Come sara meglio illustraio nei successivi paragrafi, questa dra-
stica riduzione doveva, pero, incidere in misura assai variabile, non
soltanto da Provincia a Provincia ma anche nclla medesima zona tra
le varie categorie di elettori. Questo fatto dipese in parte dalla
maggiore o minore cura avuta dagli elettori nel produrre alle Com-
missioni i documenti comprovanti i loro titoli all’elettorato, nonche
dalla diversita dei criteri seguiti dalle Commissioni nell’applicare la legge.
In alcuni Comuni, ad esempio, furono cancellati tutti coloro per i quali
non esistevano materialmente i documenti necessari a comprovare il
loro diritto, anche se fosse notorio il loro titolo all’elettorato per censo
o per capacitd ; in altri Comuni, invece, si ritenne sufficiente la notorieté.
Cosi Torino, che segui il primo criterio, pill restrittivo, ridusse gli elet-
tori da 152.275 a 73.284 ed Aquila da 44.646 a 15.142. In altre Provin-
cie, invece, ad esempio in quelle di Novara, Venezia e Livorno la dimi-
nuzione fu relativamente trascurabile. In tre Provincie poi (Sondrio,
Ravenna ed Arezzo) si ebbe addirittura un lieve aumento (vedi Tavola
2 A, colonne 12 e 13). ‘

Per quanto riguarda le categorie elettorali, le piu forti diminuzioni
avvennero tra gli elettori per titolo di capacitd e principalmente tra
quelli che avevano ottenuta I’iscrizione nelle liste in forza dell’art. 100
della legge 24 settembre 1882, n. 999, per aver superato ’esame della
‘seconda classe elementare.

Dopo questa operazione di grande polizia elettorale, il rapporto
percentuale elettore-abitante riprendeva il suo normale ritmo incre-
mentale, per cui dal minimo di 6,83 registrato nel 1896 si toccava il
massimo di 9,50 nel 1912 ultimo anno del periodo in esame, senza pero

(1) Vedi a tale proposito il procedimento’ esposto nella Statistica delle elezioni
generali politiche del 1895, pag. VIII, e la_nota 1 a pag. VIII della Statistica delle
eleziont generali politiche 3 e 10 giugno 1900.
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raggiungere mai pitt la quota di 9,80 toccata nel 1892, anno di massima
inflazione. i

Terzo periodo. Con la legge 30 giugno 1912, n. 665, vennero ammessi
all’elettorato tutti i cittadini di oltre 30 anni indipendentemente dal
grado di cultura e dal censo, salvo i casi di incapacitd o di indegnita.
Tra i cittadini dai 21 ai 30 anni, oltre ai casi previsti dalla precedente
legge, vennero ammessi tutti coloro che avessero prestato servizio per
un determinato periodo nell’Esercito o nel Corpo R. Equipaggi o in
Corpi ad essi assimilati agli effetti dell’obbligo di leva e gli analfa-
beti possedenti uno dei titoli di capacitd o di censo che erano richiesti
con la precedente legge per ’esercizio del diritto elettorale.

Inoltre, la nuova legge sanci ’'obbligo fatto alle Amministrazioni
comunali della iscrizione di ufficio della quasi totalita dei cittadini for-
niti dei requisiti richiesti, mentre prima gli aventi diritto potevano
anche non venire iseritti; da calcoli approssimati erasi rilevato infatti
che nel passato su 100 aventi diritto ne erano iscritti solo 80 (1).

Si affermo che con la riforma del 1912 si consegui il risultato voluto
dal legislatore : di chiamare la quasi totalitd della popolazione maschile
maggiorenne al suffragio e, a conferma, si calcold quanti sarebbero stati
gli iscritti nelle liste del 1913 in base alla vecchia legge. Tale calcolo
venne fatto tenendo presente il ritmo di aumento degli iseritti anno per
anno in base alla precedente legge, ritmo determinato in cirea il 3,3 %
all’anno, in media. Senza la riforma, gli iscritti nel 1913 sarebbero
stati all’incirca 3.439.000, con la riforma furono 8.644.699 ; ne consegui
un aumento di 5.205.000 circa che & quanto dire da 100 a 251. La po-
polazione presente maschile di 21 anni e piu secondo il censimento del
1911 essendo di 9.190.754 il numero degli elettori iscritti rappresentava
dunque all’incirca il 94 % del totale (2). :

In seguito alla riforma del 1918 il numero degli iscritti alle liste elet-
torali aumento di oltre 2.474.572 unita (confronto tra le liste del 1919
e quelle del 1913). E perd da tener presente che se anche non fosse
intervenuta la nuova legge, molti cittadini in etd da 21 a 30 anni, che
secondo la preesistente legge del 1912 erano esclusi dall’elettorato,
avrebbero acquistato tale diritto pel solo fatto di essere stati chiamati
alle armi in occasione della guerra e per esservi rimasti per un tempo non
inferiore a quello pel quale vennero trattenuti alle armi i militari vin-
colati alla ferma di un anno, il che, secondo la legge del 1912, dava di-
ritto all’elettorato. Mancano tuttavia gli elementi per stabilire quale
sarebbe stato ’aumento del numero di elettori dovuto alle singole cause

(1) Vedi a pag. XIII della Statistica dclle elezioni generali politiche alle XXI1V
Legislatura (26 ottobre ‘e 2 novembre 1913).
(2) Vedi loc. cit. nota precedente.
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suesposte, non essendo possibile di sceverare coloro che tale diritto ac-
quisirono per 'una o per I'altra disposizione.

Non si posseggono nemmeno sufficienti dati ufficiali per determinare
quale fu il contingente di aumento della popolazione elettorale in dipen-
denza della estensione del suffragio ai militari di guerra in eta sotto i
21 anni (1). -

La riforma elettorale del 1918, del resto, estese il voto ai militari
minorenni giy combattenti, per 1’alto significato morale che aveva tale
concessione. Nella pratica il provvedimento ebbe scarso effetto, essendo
stati ben pochi i militari che poterono approfittarne pel fatto che alla
data delle elezioni essendo sotto le armi i militari delle classi 1898, 1899
e 1900 (nati nei primi due quadrimestri), essi vennero, per effetto dello
art. 3 della legge, temporaneamente privati del diritto di voto, come
militari sotto le armi. ]

Al fine di valutare gli effetti pratici che sull’aumento della popo-
lazione elettorale ebbe la riforma del 1918 si deve tener presente che per
gli anni dal 1913 al 1918, le iscrizioni nelle liste vennero fatte in base alla
vecchia legge del 1912 ; quindi 'aumento del numero degli elettori ri-
sultante dal confronto delle liste del 1918 con quelle del 1913 (1.095.118)
non pud attribuirsi che al naturale incremento della popolazione ed
alla progressiva diminuzione del numero degli analfabeti le quali cause,
malgrado Peffetto delle perdite di guerra, produssero un accrescimento
medio annuale di 219.024 elettori.

La differenza fra le cifre del 1919 e quelle del 1918 (1.379.454 elet-
tori) se pud per una parte attribuirsi all’aumento medio naturale
della popolazione elettorale deve per il resto, imputarsi all’allargamento
del suffragio portato dalla legge del 16 dicembre 1918, n. 1985. Invero
in mancanza di dati diretti per calcolare 'aumento dovuto alle cause
demografiche e sociali, si pud supporre che esso si sia .mantenuto
intorno ai 200.000 elettori trovati nel precedente periodo 1913-1918, e
quindi sarebbero stati 1.179.454 i cittadini che, per effetto delle nuove
disposizioni, vennero ad acquistare il diritto all’elettorato; vale a
dire che il Corpo elettorale fu dalla nuova legge aumentato dell’11,87 %,

(1) Il computo da fare sarebbe troppo indiretto e partirebbe da valori larga-
mente estimativi: poiché il contingente delle pilt giovani classi di leva si aggirava
in quell’epoca intorno ad un effettivo di 260.000 uomini bisognerebbe da esso togliere,
per la classe 1898, i nati fino al 31 maggio, e cioé presso a poco i 5/12; poi bisogne-
rebbe togliere tutti i militari delle tre classi (1898, 1899, 1900) che non furono in zona
di operazione. Quantunque si sappia che le classi del 1898 e del 1899 quasi per intero
furono inviate al fronte e che della classe del 1900 vi andarono soltanto 20.000 uomini
circa, tuttavia non é possibile fissare questi coefficienti di deduzione, conveniente-
mente corretti per tener conto del numero di coloro che, mandati al fronte, morirono
prima che fossero compilate le nuove liste. Cfr. a pag. XXI della Statistica delle Ele-
zioni generali politiche per la XXV Legislatura (16 novembre 1919).
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in confronto di quello che sarebbe stato se fosse rimasta in vigore la
vecchia legge (1). ‘

Si avverte che con la riforma del 1918 venne concesso il suffragio
a tutti i maschi maggiorenni (2) ; si sarebbe quindi dovuto ottenere una
corrispondenza piena tra il numero degli elettori e quello della popo-
lazione maschile in etd superiore ai 21 anni. Ma, in realta, questa cor-
rispondenza non si realizzo, nemmeno tenendo conto degli elettori in
eta inferiore ai 21 anni perché militari.

Con un calcolo di larga approssimazione, fatto a suo tempo dall’Uf-
ficio Centrale di Statistica su richiesta del Ministero dell’Interno, si
cerco di valutare preventivamente il numero degli elettori secondo le
nuove disposizioni, e questo calcolo, condotto con due metodi diversi,
diede per risultato che gli elettori in etd da 21 anno in su, potevano
essere da 9.700.000 a 10.000.000 in cifre tonde, non tenendo conto
della diminuzione della popolazione maschile causata dalla guerra (3).

Or anche ammesso che si fosse bilanciato il numero dei morti in
guerra non potuti eliminare da questi calcoli con quello dei minorenni
con diritto al voto, non compresi nelle cifre stesse, restd sempre una
notevole differenza tra il pit alto risultato del computo e gli 11.119.271
elettori che vennero iscritti di fatto nelle liste del 1919.

,

(1) Cfr. pag. XXV della Statistica delle elezioni generali politiche per la XXV Le-
gislatura, 16 novembre 1919.

(2) Un ulteriore allargamento del suffragio fu apportato dalla legge del 2
settembre 1928, n. 1993, per la quale potevano essere iscritti nelle liste elettorali
anche coloro che essendo in etd da 18 a 21 anni erano ammogliati o vedovi con
prole. B da avvertire, perd, che tale legge subordinava il diritto all’elettorato al
possesso di uno dei requisiti seguenti, in base ai quali gli elettori potevano essere
ripartiti in quattro categorie : _ ‘

1) Categoria A. — Coloro che pagavano un contributo sindacale od crano
soci di una Societd od Ente che pagava tali contributi, o da almeno un anno posse-
devano azioni nominative di Societa in accomandita per azioni od anonime.

2) Categoria B. — Coloro che pagavano annualmente almeno 100 lire di
imposte dirette allo Stato, alle Provincie o ai Comuni, ovvero erano da almeno
un anno proprietari o usufruttuari di titoli nominativi del debito pubblico dello
Stato o di titoli nominativi di prestiti provinciali o comunali per la rendita di
lire 500.

3) Categoria C.— Coloro che percepivano uno stipendio, o salario, o pensione,
o altro assegno continuativo a carico dello Stato, delle Provincie o, dei Comuni o
4i Enti sottoposti alla tutela o alla vigilanza degli Organi anzidetti.

4) Categoria D.— Coloro che erano membri del clero cattolico o ministri di
un altro culto ammesso dallo Stato.

(3) Un primo calcolo si effettud partendo dalle cifre del censimento 1911 ed appli-
cando un saggio continuo medio annuale diincremento della popolazione basato sulla
formula dell’interesse composto ; con un secondo procedimento, di controllo, si calco-
larono, sempre sulla base del censimento 1911, le categorie di censiti che al 31 maggio
1919 avrebhero avuto 21 anni o pil e ad ogni classe annuale di eta (dedotte daigruppi
triennali e quinquennali dei censiti), e si applico il coefficiente di sopravvivenza se-
condo la pii recente tavola di mortalitd italiana.
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Si attribuirono tali differenze a diverse cause.

Anzitutto perché si dovette operare sulle cifre della popolazione
presente alla data del censimento della quale soltanto si ha la classifi-
cazione per etd. In tal modo rimasero trascurate parecchie centinaia
di migliaia di individui, non censiti come presenti perché erano emi-
grati all’estero, i quali invece erano rimasti iscritti nelle liste elettorali.

Draltra parte non & da escludere che i Comuni, nell’iserivere d’ufficio
i cittadini che figuravano nei rispettivi registri di popolazione, avessero
compreso nelle liste individui che erano gia iscritti nelle liste d’altri
Comuni. Ma vi ha di pit1 : non & infondato il dubbio che i Comuni non
sempre cancellarono regolarmente dalle liste i morti e coloro che avreb-
bero dovuto esserne comunque radiati. Per tali motivi si auspico sin
da allora che, in occasione del prossimo censimento fosse ordinata una
revisione straordinaria delle liste elettorali, simile a quella del 1895.
Tale revisione perd non doveva mai essere effettuata.

Sirinnovava cosi, ed in proporzioni non indifferenti, il fenomeno
della inflazione elettorale che gid aveva dato luogo al drastico provve-
dimento del 1895. Sin da quell’epoca, da uomini politici e di governo,
si era proposto di eliminare una volta per sempre questa grave ricorrente
manifestazione di patologia elettorale con I'istituire un regolare perio-
dico servizio centrale di vigilanza per Uaggiornamento delle liste, servizio
da affidare esclusivamente a tecnici, esperti in mhteria demografica
e statistica, e che avrebbe dovuto agire in stretto collegamento con
quello riguardante il funzionamento delle anagrafi comunali.

- Oggi, con il risorgere delle istituzioni rappresentative, la questione
si ripresenta, ed assume aspetti ed ampiezza eccezionalmente rilevanti,
tali da richiedere nell’immediato domani una adeguata soluzione.

.

2. — La distribuzione territoriale. — Le variazioni di densita
della popolazione elettorale da zona a zona del Paese in regime di suf-
fragio cosiddetto universale, ma limitato alla popolazione maschile, di-
pendono da due ordini di fattori:

1 - dal fatto che la composizione della popolazione per eta e per
sesso, non si presenta rigorosamente uniforme in tutte le localita. Nelle
zone a forte emigrazione, ad esempio, dove la percentuale di popolazione
maschile in etd maggiore scende al disotto della media generale, ri-
spetto a quella femminile, si verifica una corrispondente flessione nella
densita della popolazione elettorale ;

20 - dal fatto che I’aggiornamento delle liste elettorali in dipen- -
denza del movimento della popolazione non venne effettuato ovunque
con identici criteri e con la stessa diligenza, sicché la inflazione si ve-
rificava da zona a zona in-misura quanto mai varia.

Queste variazioni hanno scarso valore rappresentativo, e sono
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quasi sempre di lieve entita anche perché spesso le cause che le deter-
minano si interferiscono con risultati compensativi.

A queste due cause generali di variabilita, in regime di suffragio
ristretto o anche allargato si aggiungeva, ed era la pin importante,
quella derivante dalla non uniforme distribuzione territoriale dei citta-
dini forniti del richiesto censo o dei titoli attinenti alla cultura, e spe-
cialmente dal fatto che I’analfabetismo da zona a zona d’Italia & distri-
buito con intensitd quanto mai varia.

Una visione di insieme del fenomeno si puo avere prendendo a con-
siderare i rapporti di densita elettorale nelle quattro grandi circoseri-
zioni geografiche, fatta eguale a 100 la densitad media generale, nei
quattro principali momenti della nostra evoluzione democratica e cioe:
nel 1870, nel 1882, nel 1913 e nel 1919.

I1 seguente specchietto riassume i risultati : )
INDICI DI DENSITA DELLA POPOLAZIONE ELETTORALE FATTA = A 100

LA DENSITA MEDIA DEL REGNO.

1870 1892 1913 1919

I;:ggii?‘ Indiei Dﬁgf{f Indiei lgjgfil? Indieci lﬁgsii? Indici

Italia Settentrionale . . . . 2,1 105 8,2| 118,8 238,7| 102,2| 26,5 97,1
» Centrale, . . . . . . 1,9 95, 6,7| 97,1| 24,3] 104,7| 27,6 101,1

»  Meridionale . 1,9 95 5,5| 79,7, 22,2| 95,7 28,3 103,7

v Insulare. . . . . . . 1,8 90| 5,4 78,3 22,3/ 96,1 27,7 101,5
Complesso . . } 2,00 100, 6,9 100,0; 23,2| 100,0| 27,3) 100,0

Sino al 1919, dunque, la density della popolazione elettorale era
maggiore della media generale nell’Ttalia Settentrionale ; inferiore nel-
I'Italia Meridionale ed Insulare. Nel 1919 si verifica per la prima volta
il fenomeno inverso e la densita degli elettori dell’Ttalia Settentrionale
cade al disotto della media gencrale; tale fatto si ripetera nel 1921
come puo direttamente desumersi dai dati della Tavola 2 B, col. 20.

Oscillazioni pit ampie delle precedenti, intorno alla media gene-
rale, si riscontrano, come ¢ naturale, se &i considerano i valori che il
fenomeno presenta nelle singole Provincie e nelle Regioni.

Caratteristico é ’aspetto che assume il fenomeno per la Sardegna ;
tale Regione, infatti, sino al 1880 presentd una densitd di popolazione
elettorale notevolmente superiore alla media. Nel 1861, la Sardegna
aveva 3,4 elettori ogni 100 abitanti, mentre il Regno ne contava sol-
tanto1,9. La spiegazione di questo eccezionale scartoal di sopra della
media si trova a pag. LIV della Statistica delle elezioni politiche ed am-
minisirative degli amni 1865-66 ove, viene rilevato: 1) che, rispetto
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alla popolazione maschile sarda che in quella medesima epoca sapeva
leggere e scrivere, la popolazione elettorale rappresentava ben il 98,58 %;
2) che alla Sardegna venne particolarmsnte applicata una disposi-
zione eccezionale contenuta nella legge elettorale dall’epoca (numero 4
dell’art. 1) in base alla quale, nelle Provincie dove la condizione del
saper leggere e scrivere non era insino allora richiesta «nulla sara
innovato ai diritti degli analfabeti che alla promulgazione di questa
legg> si troveranno iscritti nelle liste elettorali.

Sicché non pochi furono in Sardegna gli analfabeti che conser-
varono ad personam il diritto al voto.

Per avere una misura semplice e significativa della variabilita re-
lativa del fenomeno stesso nelle Provincie, in ciascuno dei singoli anni
di elezione considerati, si é ragguagliato il campo di variabilita assoluta
del fenomeno alla sua intensitd media generale.

(Ad esempio, la misura: 1,4 della variabilitd relativa al feno-
meno per il 1861 & stata ottenuta dai dati della Tavola 2 B, col. 2, sot-
traendo dal valore massimo (3,5) della densita della popolazione elet-
torale, che si verifica nella Provincia di Cagliari, il valore minimo (0,9),
che si verifica nella Provincia di Ancona, e ragguagliando la differenza
al valore 1,9 dell’intensitd media generale del fenomeno nell’anno
stesso).

Dai coefficienti cosi ottenuti, riportati nel prospetto seguente:

v 1 \ v < . - N .
O A S R T
| | ' I
|
1861 1,4 1874 | 1,6 1886 1,7 1897 1,7 | 1913‘ 0,4
1865 2,3 1876 1,9 1890 1,8 1900 1,5 1919 0,5
1867 2,2 1880 1,8 1892 1,7 1904 | 1,5 1921 0,3
1870 1,9 | 1882’ 1,8 1 1895 1,6 1909} 1,5 — | —

8i rileva una prima contrazione delle variabilith del fenomeno dopo
la revisione delle liste ordinata nel 1894 e una seconda pilu forte in se-
guito alla riforma del 1913.

Sarebbero da considerare nell’esame della distribuzione territoriale
della popolazione elettorale gli scarti di densitd tra cittd e campa-
gna. Non & facile pero effettuare in proposito compiuti ed atten-
dibili raffronti, poiché i dati sulla popolazione elettorale contenuti
nelle nostre statistiche ufficiali si riferiscono al Collegio uninominale e,
come si dird in appresso, sarebbe ben difficile e spesso arbitrario isolare
la popolazione dei centri urbani partendo dai Collegi che le medesime
comprendono, poiche assai spesso questi Collegi hanno una circoscrizione
territoriale che comprende in parte cittad ed in parte campagna.

Tuttavia, qualche tentativo in proposito & stato gia fatto, e si trova
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nella statistica delle elezioni del 1909 (pag. XIII) ed in quella delle
elezioni del 1913 (pag. XVII) (1).

Una nuova elaborazione dei dati disponibili, & stata ora effet-
-tuata dall’Istituto Centrale di Statistica. Hsclusa la possibilitd di
accertare con nn sufficiente grado di approssimazione la dengith della
popolazione elettorale a partire dal 1919, poiché i dati riportati dalle
statistiche ufficiali si riferiscono ai Collegi elettorali provinciali od
interprovinciali nel loro complesso, 'indagine si & limitata agli anni
di elezione 1861, 1880, 1900 e 1913 nelle quali epoche vigeva il Col-
legio uninominale.

La popolazione elettorale di questi anni é stata raggruppata a
seconda che la medesima apparteneva o meno ai Collegi che compren-
devano le grandi eitta. ,

I risultati ottenuti si contengono nella tavola a pag. * 80.

I dati di tale tavola, & bene ricordarlo, hanno peraltro valore
puramente indicativo e non possono assumersi come precisa misura
del ricercato fenomeno, specialmente per il fatto che non pochi Col-
legi uninominali avevano una circoscrizione territoriale molto etero-
genea comprendente in parte una zona urbana ed in parte una zona
rurale composta di piccoli Comuni viciniori. Si pud tuttavia rilevare da
tali dati che risultano, in linea di massima, confermate le conclusioni
cui si pervenne con le precedenti elaborazioni ufficiali e private, gia men-
zionate. Nel periodo anteriore alla riforma del 1913, infatti, la den-
sitd degli elettori & maggiore nelle grandi cittd rispetto ai piccoli centri
ed alla campagna. A partire da tale anno il rapporto di densitd siin-
verte a vantaggio dei Comuni rurali, come aveva gia notato lo Schiavi.

Altro interessante aspetto della distribuzione territoriale & quello
che considera il volume assoluto della massa elettorale nelle varie zone
rispetto all’intera popolazione elettorale, sicché ne emerga misura di-
retta’ dell’influenza che sulle nostre istituzioni rappresentative ha avu-
to ed ha il formarsi ed evolversi di idee e tendenze politiche in questa
od in quella Regione d’Italia.

(1) Anche autorevoli studiosi hanno cercato di esaminare gli effetti di questa
o quella riforma elettorale nelle cittad rispetto alla campagna. Cosi, ad esempio,
lo Scaiavi dopo aver rilevato che in seguito alla legge del 1912 laccrescimento
pil notevole di elettori si verifico nei Comuni minori e rurali, dove pill numerosi
erano gli analfabeti ammessi al voto, da la misura di tale fenomeno, e cerca di iso-
lare questa popolazione tenendo presente le circoscrizioni dei Collegi. Secondo i
calecoli di questo autore, necessariamente indiziarii, la density elettorale dei Col-
legi capoluoghi di Provincia che prima della riforma era di 9,56 9, cioé notevol-
mente di sopra della media del Regno (8,6 %), scendeva al disotto della media
nel 1913 (23,1 rispetto a 24,2) a tutto vantaggio dei Comuni rurali la cui den-
sita elettorale si portava, per la prima volta, al di sopra della media del Regno
con 24,6 elettori iscritti nelle liste ogni 100 abitanti. (ScHIAVI A., Come hanno vo-
tato gli eleltori taliani. Milano, 1914 - pag. 64).
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ELEZIONI DEL 1861 ELEZIONI DEL 1839 ELEZIONI DEL 1920 ELEZIONI DEL 1913

COLLEGI Dati assoluti re%ﬁt# Datl assoluti relljaai;tiivil Dati assoluti ' e%atgtﬂ Dati assoluti . ell)aaztiiv i

che comprendono —_— a 100 a 100 l————F———— a 100 |————F——— a 100

i ¢ ti ' ati

le Popolaz. re?aattlvi ;’l‘g:h Popolag. rellﬁ.tii'i ggi‘l‘i Popolaz. rell):tivi ﬁléltl'i Popolaz. re]ljativi gggﬁ

residente a 100 | ey fresideute a 100 | fy (residente a 190 | yuog [residente a 100 | T
Grandi Citta (Cens. Elettori | abit. |, ollegi| (cens. Elettori| abit. | ollegi|| (Ceus. Elettori | abit. |4op) ezill (Cens. Elettori| abit. Collegi

1861) ’ della 1881) della 1901) della, 1911) della

. *) Prov. Prov. (**) Prov. Prov.
1. Torino . . . |200.864 4.851 2.4 2,0)281.283] 6.643 2.4 2,41377.585] 26.721 7,1 7,5)466 .658| 108 .850] 23.3| 25.9
2. Genova . . . [151.674 3.749 2,6 1,9(195.417) -7.892 4.0 3,4)1220.067 19.872 9.0 9,5266.035| 68.590{ 25.8| 25,0
3. La Spezia . . | 53.387 833 1,6) (¥**)| 77.589] 2.471 3,2| (*¥¥*)105.798, 6.297 6,00 (***)1111.100; 26.369| 23,7| (***)
4. Brescia . . . | 53.191 1.810 3.4 2.,1) 59.792 2.315 3.9 2,1 69.210] 6.056 8.8 6,9 82.529| 18.738, 22,7 23,2
5. Milano . . . |278.563 7.129 2.6 1,2)368.1562| 11.895 3.2 1,6]/490.084| 48.894| 10,0 6,4)595.113| 122.587, 20,6 22,1
6. Padoya . . . - - - — 70.753| 2.451 3.5 1,3| 68.747) 5.826 8,6 5.4 80.325 17.495| 21,8 22,3
7. Venezia . . . — — — — |[166.398| 6.065 3,6 1,3/206.024| 21.487| 10.4 5,6]1231.216| 50.479| 21,8 .22.,3
8. Verona . . . — | — — - 68.121f 3.361 4.9 1,8/134.015| 13.791| 10,3 9.2|153.799| 35.029 22.,8] 24,6
9. Bologna . . . {170 248 4.273 2,6 1,0186.703] 6.763 3.6 1,3)222.398] 21.398 9.6 8,011254.877) 65.799 25,8 26,5
10. Ferrara . . . |108.673, 2.254 2,1 1,6)122.325| 2.970 2.4 1,7} 69.485) 4.873 7.0 4,9/ 86.454| 19.310] 22.,3] 23,8
11. Modena . . . 99.618‘ 1.673 1,7 A, 3| 108.051) 3.393 3,1 1,6f 63.012f 5.044 8.0 5,00 71.922| 18.191; 25.3] 26,0
12. Reggio nell’E. | 54 .305* 944 1,7 1,2 58.662| 1.960 8.3 1,7| 58.993| 6.415| 10,9 7,7) 70.955| 17.854| 25,2 26.4
13. Firenze . . . |183.856 6.255 3.4 1,61231.039] 9.137 4,0) 1,6268.629| 19.001 7,1 6,9 293 424} 76.311] 26,0; 26,7

14. Livorno . . . | 94.794/ 2.537 2,7 — | 96.937] 3.634 3,7, — 1121.137 15.781f 13,0, — [/133.197| 33.678| 25,3 —

15. MassaceCarrara | 58.715 1.182 2,0 1,3 77.910 1.673] 2,1 1.6| 78.112] 8.483( 10,9 9.00 90.798 21.543| 23,7 27,3
16. Roma . . . . — — — — |1275.637] 10.920 4,0 1,8424 .943| 22.587 5.3 6.01522.123/ 108 .944| 20.,9| 23,6
17. Napoli . . . [567.185| 12.559 2,2 2,1/650.205 17.561| 2,7| 2,1/817.823| 40.461| 4,9 4,5)962.620 195.101{ 20,3| 23,5
18. Bari . . . .| 52.703] 1.198 2.3 2.4| 82.231] 3.189 3.9 2.0| 78.341| 4.292 5,6 4,9)1103.168| 19.259| 18,7 23.8
19. Taranto . . . 54 .468 827 1,5] (¥**)|l 65.671| 1.485 2.,3] (***)| 87.416] 4.296 4,9) (***) |l 97.782| 20.434| 20,9| (***¥)
20, Reggio di Cal. | 41.065/ 1.316 3,2 1.8 50.815, 1.096 2.2 1.,5] 67.653] 4.327 6.4 4,5 64.485 11.576| 18,0{ 21,2
21, Catania . . . [101.615 2.039 2,0 1,9134.865) 2.582 1,9 1,71159.950; 6.074 3,8 Z,1|222 .010| 54.089) 24,4 22,1
22, Messina . . . | 86.467 2.057 2.4 2,1|104.858 2.191 2,1 1,2(133.137 4.764 3,6 3,9 110.917| 27.340] 24,6 25,1
23. Palermo . . . [212.634| 4.391 2,1 2,01260 .434] 5.878 2,3 1,4305.716{ 14.776 4.8 3,7336.148, 68.713| 20.4| 27.0
24. Cagliari . . . | 56.539] 1.990 3.6 3,9 62.556] 2.036 3.3 2.4 84.607 3.607 4,3 3.4 96.493 17.323| 18.,0; 20,9

(*) I Comuni che fanno parte dei Collegi ehe comprendono le « Grandi Citta » sono stati rilevati dal volume : « Circoserizioni, Am-
ministrativa, Giudiziaria, Elettorale e Diocesana dei Comuni del Regno d’Italia, comprese le Provincie Venete », del Dott. Pietro Casti-
glioni. Eredi Botta, Tip. della (‘amera dei Deputati, 1867.

(**) Esclusi gli elettori temporaneamente privati del voto.

(***) Per le cittd di La Spezia e di Taranto non ¢ possibile calcolare le percentuali perché, essendo rel periodo considerato la
prima un Circondario della Provincia di Genova e la seconda un Circondario della Provincia di Lecce, non si conosce il rispettivo nu-
mero di elettori, :
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Tali elementi si trovano alla Tav. 2 C, che contiene i rapporti
di composizione fatto eguale a cento il complesso, ¢ sono illustrati
col grafico della fig. 2.

Caratteristica saliente di questi rapporti ¢ data dal fatto che il vo-
lume degli elettori dell’Italia Settentrionale rappresenta una propor-
zione sempre maggiore sino al 1909 per poi diminuire dal 1913 in poi
con il suffragio universale che accordo il voto alle pilt numerose masse
di analfabeti dell’Ttalia Centro Meridionale ed Insulare. Ed invero gli
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Fic. 2. — Distribuzione percentuale degli elettori politici nelle quattro grandi
Circoscrizioni geografiche.

elettori dell’Italia Settentrionale che nel 1861 rappresentavano il 40 %
circa del totale, nel 1870 sono il 47,7 %; nel 1882 il 53,1 %; nel
1895, dopo la deflazione elettorale che opero piu larghe falcidie nell’Ita-
lia Centro Meridionale ed Insulare, raggiungono il volume del .)() %
che diventa del 56,5 nel 1909, per poi declinare di colpo al 45,8 9%, nel
1913.

Nell’esame della distribuzione territoriale le nostre prime stati-
stiche ufficiali, oltre al rapporto elettore-abitante, prendevano a con-
siderare anche queHo elettore-superficie geografica. Nella gia ricordata
« Statistica per le elezioni politiche ¢ amministrative per gli anni 1865-66 »
a pag. LIII sirileva, ad esempio, che in quella epoca si contavano 1,78
elettori politici ogni 100 ettari, che il massimo regionale di densita
areale spettava alla Lombardia con 4,77 elettori ed il minimo alla Ba-
silicata con 0,80 elettori per ogni 100 ettari, che la Provincia di massima
densitd areale era quella di Napoli con 19,42 elettori ogni 100 ettari, e
la Provinecia di minima quella di Sondrio con appena 0,35 elettori, ¢
cosi via. Dati e rapporti questi che soltanto in regime di suffragio ri-
stretto potevano essere considerati come qualcosa di pitt di una mera
curiosita statistica.
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3. - Gli elettori politici secondo il titolo di iscrizione. —
In regime di suffragio ristretto P’esame statistico delle singole ca-
tegorie di elettori secondo il titolo che ne ha determinato la iscrizione
nelle liste dovrebbe costituire strumento non disprezzabile per lo studio
della struttura economico-sociale, e quindi del grado di evoluzione ci-
vile e politica del Paese, oltreché rappresentare diretta misura del peso
che esercitano sulla cosa pubblica 1 vari eceti sociali.

Abbiamo detto dovrebbe, percheé a diminuire e talora a rendere
addirittura inefficiente il grado di rappresentativitd del materiale of-
ferto dalle statistiche ufficiali sta il fatto che I’assegnazione all'una

od all’altra categoria di elettori non sempre avviene con criteri obbiet-

tivi ed uniformi mentre invece fattori di perturbazione i piu vari
interferiscono quasi sempre. Per quanto riguarda le nostre statistiche
elettorali questo fenomeno é stato da tempo messo in evidenza : gia
nell’Appendice alla Statistica degli elettori politici secondo le liste defini-
tivamente approvate per Panno 1893 (pag. XXVII) si osserva che gli
aventi diritto alleleltorato per piw tifoli erano stati iscritti ora all’'una
ora all’altra delle categorie, senza unitorme procedimento, e tale incon-
veniente & avvertito e rilevato anche nelle successive nostre pubblicazioni
statistiche ufficiali nonche da privati studiosi. Se, per tali motivi, i valo-
ri grezzi e quelli elaborati, offerti sull’argomento dalle nostre statistiche,
non possono essere accettati in pieno come uno specchio fedele della
distribuzione della popolazione elettorale secondo i vari titoli di iscri-
zione, essi, d’altra parte, ci permettono pur sempre di seguire attraver-
80 il tempo le variazioni dell’ordine di grandezza di alcune categorie di
elettori; in particolar modo la progressiva diminuzione del volume per-
centuale degli clettori per censo rispetto agli elettori iscritti per il titolo
della capacita. () 1esta progressiva diminuziona degli elettori «per censo»
si osserva chiaram-nte nel grafico della figura 3.

I primi nostri dati ufficiali in proposito sono quelli riprodotti nella
Tav. 3 e si riferiscono alla classificazione degli elettori come risul-
tava dalle liste in base alle quali vennero effettuate le elezioni del 1865.

Nel 1865 gli elettori per censo comprendevano oltre i tre quinti
dell’intero corpo elettorale politico, quelli per titoli non raggiun-
gevano il quinto e le arti, il commercio e le industrie erano rappresentati
da poco piu di un ventesimo. Si consideri pero che tra gli elettori iscritti
come paganti la tassa della ricchezza mobile (I’ottavo circa del corpo
elettorale) una gran parte era rappresentata da redditi provenienti
dall’esercizio di una qualche arte o industria.

Altra osservazione ; 'esame della distribuzione regionale degli
iscritti per titoli mostra che su un totale per il Regno di 93.347 elettori
una buona metiy si trovava in sole quattro regioni (Piemonte, Lom-
bardia, ‘Campania e Sicilia), mentre P’altra metd era disseminata
nelle rimanenti undici.

e
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La situazione, nelle sue linee generali, non varia se si considerano
1 dati relativi alle liste del 1878, nelle quali gli elettori iscritti per il titolo
del censo rappresentavano nel Regno circa 1’80 % del corpo elettorale.

Nelle liste compilate per 'anno 1882, in seguito alla legge 24 set-
tembre 1882, n. 999, che trasferi I’importanza primaria del titolo per
Pelettorato, dal censo, quale era innanzi per la legge del 1860, alla
capacita personale del cittadino, la composizione del Corpo cletto-
rale si presentava quasi capovolta.
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Fic. 3 — Percentuale degli elettori politici iscritti per censo ul complesso

degli elettori di ciascuna Circoscrizione.

Su 100 elettori ne risultarono iscritti 65,3 in base al titolo della
capacita e 34,7 per il censo. Nella categoria della capacitad ebbero grande
prevalenza gli elettori per il titolo della istruzione elementare che fu-
. rono 760.280 corrispondente al 37 9% dell’intero corpo elettorale ed a
circa il 37 % degli elettori della categoria ; essi furono, per la massi-
ma parte, iscritti in virtu delle disposizioni transitorie degli art. 99 ¢
100 della legge 22 g-nnaio 1882, n. 593. Si tenga perd presente che in
questa ultima categoria di elettori « cittadini che serivono di proprio
pugno ecc. » senza dubbio furono compresi molti che avrebbero potuto
essere iscritti nelle liste anche per altri titoli. E veramente, allorcheé
furono compilate le prime liste in esecuzione della legge elettorale del
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1882, a molti doveva riuscire difficile, per csempio, rintracciare il
certificato d’esame della seconda elementare ottenuto dieci o venti
anni innanzi; né tornava sempre agevole al mezzadro la prova dell’es-
sere egli conduttore di un fondo determinato, per il quale il proprietario
pagava, tra imposta erariale ¢ sovrimposta provineciale, almeno 80 lire.

Nel 1895 PUfficio di Statistica, di intesa col Ministero dell’Interno,
eseguiva per mezzo dei Prefetti apposita indagine per accertare la com-
posizione qualitativa della popolazione elettorale. Sul totale di 2.120.185
elettori delle liste del 1895 ne risultarono iscritti per titoli di capacita
1.635.352 ¢ per censo 484.833. Il rapporto percentuale degli elettori
secondo il censo passava dunque da 34,7 come era nel 1882 a 22,9. Si
aceertd altresi che oltre il 20 %, del totale degli elettori iscritti era rappre-
sentato dai cittadini che possedevano il titolo della istruzione elementare,
il 18 % cirea dai cittadini che avevano servito sotto le armi, ed il 16,7
dal « ¢ittadini che serissero di proprio pugno dinnanzi a notaio la do-
manda di iscrizione nelle liste ». Queste tre categorie rappresentavano
il 71,31 % degli clettori per capacita ed il 55 % del corpo elettorale,
cioé la maggioranza.

La indagine del 1895 permise di accertare gli etfetti che la revisione
straordinaria delle liste, ordinata nel 1894, ebbe sulle varie categorie
-di elettori ¢ di valutare, in cifre assolute e relative, le falcidie che queste
categorie subirono. Messi in confronto i datirisultanti dalle liste del 1895
con quelli relativi alle liste del 1890 si vilevd subito che la diminuzione
del corpo clettorale, accertata nella misura generale media del 23 % cirea,
fu maggiore tra ghi elettori per il titolo di capacita che diminuirono del
24,88 % mentre quelli per il titolo del censo diminuirono del 15,78 %,

Inoltre nel primo gruppo la massima diminuzione relativa doveva
essere accusata nella categoria dclla istruzione elementare con 62,6 elet-
tori nel 1895 rispetto a 100 nel 1890 ¢ nella categoria «art. 100 », con
65,4 elettori. Nel secondo gruppd le pitt forti faleidie relative, si ebbero
tra gli elettori iscritti per il titolo « cittadini che pagano una pigione »,
i quali da 18.735 furono ridotti ad 8.074, e cio¢ di 100 ne rimasero sol-
tanto 43,1 ; segui la categoria degli elettori perche affittuari di fonds
rustiei che furono ridotti com= da 100 a 61,33.

Se si ha, infine, riguardo alla entitdy assoluta delle falcidie si rileva che
dei 632.473 nomi cancellati ben 446.265 provenivano dalle prime due
categorie : istruzione elementare ed art. 100. Tale ultima cifra ci puo
forse dare cloquente misura degli aspetti e delle conseguenze politico-
sociali del provvedimento. '

In base alla legge del 1882 per esscre iscritti nelle liste elettorali
politiche era necessario il requisito di sapere leggere e scrivere. Per-
tanto nell'esame della distribuzione territoriale degli elettori dovrebbe
rilevarsi un costante rapporto di correlazione inversa con la distribuzione
territoriale dell’analfabetismo. Tuttavia. come ¢ stato gia osservato nelle
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nostre relazioni ufficiali, tale fatto non sempre si & verificato ; spesso
si & invece constatato il contrario, che cioé Provincie ad alto grado di
istruzione hanno presentato scarsi rapporti di densita della popolazione
“elettorale e viceversa (1). -

Ad elevare o a tener basso il numero degli elettori concorsero in-
fatti altri fattori, oltre quello della diffusione dell’istruzione elementare,
vale a dire il diverso grado di agiatezza della popolazione, la diversa
composizione di questa per eta, per distribuzione territoriale e per
condizioni sociali; ma piu di tutto vi contribui la maggiore o minore
cura che si ebbe nelle diverse Regioni del Regno da parte dei cittadini
forniti dei necessari requisiti di farsi iserivere nelle liste.

Con la riforma del 1913 essendo stati ammessi allesercizio del
diritto elettorale tutti i maschi maggiorenni analfabeti, i maggiori
aumenti proporzionali dovevano riscontrarsi laddove gli illetterati pre-
sentavano un’alta percentuale, ed i piu scarsi nella zona dove istruzione
era piu diffusa.

Questo fenomeno nelle sue linee generald non poteva non verifi-
carsi. L’aumento proporzionale di elettori fu massimo in Sicilia, Sar-
degna, Calabria, Basilicata che segnarono i rapporti-indice (e cioé clet-
tori iseritti nelle liste dell’anno 1913 per 100 elettori che vi sarebbero
stati iscritti se la riforma non fosse stata attuata) rispettivamente di
397,4; 397,2; 367 e 350, cioé in quelle R>gioni dove era massimo il numero
di analfabeti per 100 maschi maggiorenni e precisamente di 56,1 ; 53,1 ;
60,3 ; 59,7 rispettivamente, secondo i risultati del censimento del 1911.
Invece, all’altro capo della graduazione delle sedici Regioni troviamo
agli ultimi quattro posti il Veneto, 1a Lombardia, la Liguria ed il Pie-
monte con un aumento percentuale di elettori di 235, 209, 181, e 174
ed un analfabetismo di 22,3 ; 14,8; 16 e 10,3 %,

Ma anche questa volta non si realizza una perfetta correlazione

(1) Noella Statistica delle elezioni generali politiche 3 ¢ 10 giugno 1900, a pag. IX,
si effettua il confronto per Provincia tra elettori politici .ogni 100 abitanti maschi
da 21 anni in su e coscritti analfabeti sopra 100 esaminati nelle tre leve 1897-99. Vi
8i osservano curiose anomalie ; la Provineia di Como, ad esempio, con solo il 9,72 9%
di coseritti analfabeti aveva 48,54 elettori ogni 100 maschi maggiorenni mentre quella
di Novara con il 14,83 9% di coseritti analfabeti contava il 55.97 % di elettori.

La mancata piena correlazione tra densita di elettori e diffusione della istru-
zione elementare veniva confermata dai dati relativi alle liste del 1908 se raffron-
tati con i maschi analfabeti da 21 anni in su risultanti dal censimento del 1901. Si
osservava, tra l'altro, che la Provincia di Torino, la quale con i suoi 88 alfabeti ogni
100 maschi maggiorenni era al primo posto per diffusione della istruzione, scendeva
al 200 posto per la proporzione degli elettori su 100 maschi maggiorenni, e che quella
di Roma, 232 per la percentuale dei maschi alfabeti, risultava la 562 per la percentuale
degli elettori. Per converso, le Provincie di Reggio ned’Emilia e di Massa e Carrara,
le quali tenevano rispettivamente il 70 e il 9° posto per numero di elettori, figuravano
al 300 ed al 290 posto per numoro di alfabeti. (Vedi pag. XI della Statistica delle ele-
zioni generali politiche alla XXIII Legislatura. Roma, 1909).
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diretita tra le due variabili (1), ché al maggiore o minore aumento di elet-
tori contribuirono, ¢ in misura non trascurabile, anche altri fattori,
che non Ia sola ammissione degli analfabeti.

B infatti da tener presente che per le nuove disposizioni di legge,
vennero in possesso del diritto elettorale anche non pochi eittadini che,
pur sapendo leggere, non avevano i titoli di studio o di capacitad pre-
sunta che prima si richiedevano per P’elettorato ; inoltre la nuova legge
portd Pobbligo della iserizione d’ufficio della quasi totalita 'dei cittadini
forniti dei requisiti elettorali ; infine al maggiore o minore aumento di
elettori puo aver contribuito il diverso grado di diligenza con cui vennero
applicate le nuove norme per la compilazione delle liste.

4. - GIli elettori temporaneamente privati del diritto al voto.
— La legge del 1882 accanto agli elettori che avevano il diritto ai-
tuale al voto cred una categoria speciale di elettori, i quali, pure avendone
il titolo, erano inabilitati temporaneamente all’esercizio di tale diritto.
LPart. 14 della legge de] 1882, a differcnza della legge del 1860 che
non faceva tale esclusione, prescriveva infatti che i sottufficiali e
soldati dell’esercito ¢ dell’armata non potevano esercitare il diritto elet-
torale tinche si trovavano sotto le armi. L.a sospensione dell’esercizio del
diritto si riferiva pure ai cittadini appartenenti a corpi organizzati per
servizio dello Stato, delle Provincie e dei Comuni. Di questa speciale ca-
tegoria di elettori doveva formarsi un elenco separato il quale veniva
tenuto presente nel momento delle elezioni, per il caso in cui qualeuno
degli individui in esso iseritto si fosse presentato a votare, provando es-
sere cessata la causa sospensiva (art. 22).

Con la riforma del 1912 fu precisato-che tra gli elettori temporanea-
mente privati del diritto elettorale politico dovevano essere iscritti
1 sottufficiali e soldati dell’esercito ¢ dell’armata e gli individui di grado
corrispondente appartenenti a corpi organizzati militarmente per ser-
vizio dello Stato. Inoltre veniva creata una seconda speciale categoria
di elettori temporaneamente privati dell’esercizio del voto. Si trat-

(1) Gid nei confronti su base regionale si osservarono notevoli slittamenti di posi-
zioni : le Puglie al 40 posto per analfabetismo seendono al 7° per aumento percentuale
di elettori ; il Lazio dal 120 posto per analfabetismo sale invece al 100 per aumento
di elettori ece. Il fenomeno si accentua se si passa all’esame delle singole Provincie.
Al primo posto per aumento di elettori (rapporto percentuale : 463) si trova la Pro-
vineia di Cagliari che invece si colloca al 120 per grado di analfabetismo ; ed all’ultimo,
il 699, Ia, Provincia di Alessandria (rapporto 147) che & invece la 63 per grado di anal-
fabetismo (12,4). Piit forti anomalie di posizione si osservano nei valori intermedi.
La Provineia di Bergamo, 655 nella classificazione in ordine decrescente degli analfa-
beti risulta la 37* per aumento di elettori; quella di Palermo, 308 perla proporzione
degli analfabeti, & la 62 per aumento di elettori; le Provincie di Avellino e di Ra-
venna, le quali tengono rispettivamente il 31° e il 54° posto per aumento di elettori,
prendono il 15° e il 310 per la proporzione degli analfabeti. Cfr. pagg. XIV-XV. Sia-
tistica delle elezioni generati politiche @l X XIV Legislatura, 26 ottobre e 2 novembre
1913, Roma 1914,
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tava dei cittadini emigrati all’estero in via permanente i quali oltreché
nelle liste generali (1) dovevano essere iscritti in separati clenchi. Si con-
sideravano emigrati in via permanente coloro che, recandosi all’estero
a seopo di lavoro, avevano ottenuto il relativo passaporto per 'estero
con l’esenzione della tassa, e coloro che risultavano anche per semplice
notorietd, emigrati all’estero a scopo di lavoro, da almeno due anni.

Gli elettori temporaneamente privati del diritto al voto in base
allalegge del 1882, come si desume dalla Tav. 4, erano andati riducendosi
di anno in anno, anche per il fatto che si trascuro di tenere al corrvente
gli elenchi speeiali prescritti da quella legge.

Nel 1882, ogni 100 elettori iseritti, erano temporancamente privati
del voto perché militari 4,0 elettori. Questa percentuale scendeva a
2,4 nel 1886, ed a 1,8 nel 1895.

In seguito alla nuova legge del 1912 si verifico un forte aumento
degli elettori di questa categoria: da 16.567 nel 1911 si passa a ben
201.494 individui privati temporaneamente del voto perché sottufficiali
e soldati, mentre gli elettori emigrati all’estero in via permanente ri-
sultavano nel 1913 in numero di 727.109.

In questo anno, ehe segna il massimo del nostro movimento
migratorio, la distribuzione degli elettori - emigrati delle varie Pro-
vincie ~ si presentava sufficientemente correlata con la graduatoria
delle Provincie stesse secondo il numero di emigranti del quinguennio
1909-1913, come si rileva dal seguente prospetto :

ANNO 1913

PROVINCIE IN CUI GLI ELETTORI ESPATRIATI, OGNI 100 LiLwur-
TORI ISCRITTI, ERANO:
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(1) Vedi Tav. 5 e no.a (*) a pag. 34.
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Tale fatto autorizza a ritenere che la disporizione della legge
del 1912 riguardante la sospensione del voto agli emigrati venne ef-
ficientem~nte applicata dagli Uffici elettorali comunali.

Con la riforma del 1919 (art. 17 del T. U. approvato con R. Decreto
2 settembre 1919, n. 1495) venne prescritto un apposito elenco per regi-
strare i nomi degli elettori emigrati in via permanente all’estero, ed un
altro elenco per i temporaneamente privati del diritto del voto perché
sottufficiali o soldati dell’Esercito, della Marina e dei Corpi organizzati
militarmente per servizio dello Stato.

Loaliste del 1919 rivelarono da una parte una sensibile diminuzione
degli elettori emigrati che mentre nel 1913 rappresentavano 1'8,6 9%,
della popolazione elettorale, nel 1919 scendevano al 5,2 %, e dall’al-
tra un forte aumento degli iscritti nell’elenco dei militari ed assimilati
che nel 1913 erano 201.494 (2,39, degli elettori in complesso) e nel
1919 risultarono di 879.945 (7.9 %). Questa duplice variazione in
senso inverso dipendeva dalla medesima causa, cioé dalla guerra eu-
ropea la quale contribui a diminunire le cifre del primo elenco, sia per
la notevolissima flessione delle correnti migratorie avutasi negli anni
dal 1916 al 1919, sia anche perché essa richiamo in Patria molti emi-
grati, parecchi dei quali, in occasione delle imminenti annunciate ele-
zioni, si fecero reinscrivere nel registro di popolazione, ¢ vennero
percio cancellati dall’elenco speciale.

La guerra, d’altra parte, privava dell’esercizio del voto molti cit-
tadini che, chiamati sotto le armi, vennero iscritti nel secondo elenco
in misura assai piu larga che non prima della guerra, per il maggior
numero di classi che al 31 maggio 1919 erano tuttavia obbligate al ser-
vizio militare. Nei riguardi pero di quest’ultima categoria di cittadini &
da avvertire che le cifre nel 1919 come risultano dalle statistiche ufficiali
sono certamente superiori al vero. Sta di fatto che dopo ’approvazione
delle liste da parte delle Giunte elettorali provineciali e prima della
data delle elezioni furono congedate successivamente parecchie classi di
leva e i Comuni avrebbero dovuto, in forza dell’art. 31 del T. U., radiare
dall’elenco speciale tutti gli elettori che mano a mano venivano smobili-
tati; si ha invece ragione di ritenere che in molte localita tale adempi-
mento venne trascurato.

Prevedendosi che molti Comuni non avrebbero fatto in tempo le
niecessarie rettifiche, per non privare del diritto di voto un ragguardevole
numero di eittadini, si dove disporre (R. D. del 13 novembre 1919,
n. 2072) che nelle imminenti elezioni fossero ammessi a votare, non solo
i militari smobilitati gia iscritti nell’elenco speciale, i quali presentassero
al presidente della sezione elettorale il foglio di congedo oppure la licenza
illimitata, ma anche i militari smobilitati che non fossero iscritti nella
lista degli elettori del Comune di loro residenza.

' Non fu possibile rilevare il numero dei militari smobilitati che
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nelle elezioni del 1919 usufruirono delle concessioni sopraindicate perché
i verbali degli Uffici centrali, dai quali si ricavarono le notizie riguar-
danti le votazioni, davano conto soltanto dei voti validi assegnati alle
diverse liste e ai singoli candidati, né si sarebbero potuti ricavare gli
elementi necessari dai verbali di votazione delle 19.508 sezioni, perché
in essi gli elettori pei quali veniva a cessare la causa della sospensione
del voto (militari) vennero confusi con quelli che, sebbene non iscritti
nella lista della sezione, furono ammessi a votare in virti degli arti-
coli 60 e 64 della legge (1).

Nelle liste del 1921 nel mentre la proporzione degli elettori emi-
grati subi una leggera ulteriore flessione, il numero degli elettori-mili-
tari declinava rapidamente dal 7,9 al 2,9 %, e c¢i0 in dipendenza del
fatto che nelle liste speciali del 1920 erano state definitivamente can-
cellate le classi congedate nel dopoguerra. Una ulteriore diminuzione
di quest’ultima categoria si verifico, per il medesimo motivo, nelle liste
relative al 1923 (1.1 %).

(1) Qualche notizia sporadica si ebbe soltanto per qualche Comune. Cosi nel
Comune di Milano, i militari e assimilati iscritti nell’elenco speciale erano 9.502 :
di essi, esercitarono il diritto di voto, in virth del citato Decreto del 13 novembre
5.477 elettori.



JAPITOLO (1

T COLLEGI ELETTORALIL

1. — Definizione e classificazioni. — Secondo la definizione
dell’Orlando (1) per Collegio elettorale s’intende « quella ecircoscrizione
territoriale dello Stato che forma un’unita. al fine di eleggere un certo
numero di rappresentanti ». :

Tale numero di deputati pud essere fisso ¢ preventivamente de-
terminato oppure variabile.

Nel primo caso i Collegi sogliono classificarsi in tre tipi (2) :

a) storiei ;

b) organici ;

¢) meceanict.

Nei Paesi mancanti di tradizione parlamentare la iniziale divi-’
vione del terrvitorio dello Stato puo essere fatta soltanto con criteri
organici, con criteri meceanici, ovvero con criteri misti.

a) Secondo il criterio storico, che prevalse in Inghilterra per un
lungo volgere di anni, fino alla riforma del 1885 voluta da Guglielmo
Gladstone, le circoscrizioni elettorali traevano origine da antiche
tradizioni. I deputati, in Inghilterra, venivano eletti in numero varia-
bile dai borghi, dalle contee, dalle metropoli e dalle Universita.

Con I'andare del tempo si era creata Passurda situazione di borghi
che avevano diritto ad eleggere un deputate malgrado che il nu-
mero degli elettori si fosse ridotto a cinque o addirittura a tre come
il borgo di Winchelsea, o ad wno come il borgo di Borziney, rimasto
celebre per tale fatto.

Con la riforma suddetta fu adottato un compromesso che per-
mise una pitt razionale distribuzione dei mandati elettorali.

In Italia, con il conservare inalterate, per oltre un trentennio,
le circoscrizioni dei 508 Collegi uninominali, si era gia sulla via di
" creare veri e propri Collegi storici con tutti i vantaggi e gli inconve-
nienti propri di tal tipo di circoscrizione elettorale.

b) Secondo il eriterio organico, i Collegi elettorali vengono for-
mati tenendo presente, in prima linea, le esigenze di ordine politivo-
sociale ed economico.

(1) Cfr. V. E. OrRLANDO. Prinecipi di divitto costituesionale, Firenze, 1917, pag. 119.

(2) E evidente chie questa classificazione non ha luogo quando lo Stato sia
costituito in un solo Collegio (Collegio Unico Nazionale) ovvero nei sistemi di
rappresentanza fondati in base ad interessi, classi, ceti.
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¢) Secondo il criterio meceanico, si stabilisce un rapporto fisso
che indichi quanti abitanti, o quanti elettori, hanno diritto ad un
rappresentante ¢ poi si ripartisce il territorio dello Stato in tanti
Collegi con il prevalente scopo di attenersi il pi possibile a tale
rapporto. ,

Ci si attiene a questo eriterio, o a quello misto, quando nella for-
mazione del Collegio «i segue Pesclusiva finalitd di assicurare il miglior
funzionamento tecnico e concettuale del prescelto sistema elettorale,
mentre le altre esigenze di ordine politico-sociale ed economico st
tengono in secondo piano o non si considerano affatto.

Invero, quando si considera lelettorato non come un diritto
naturale ma come una funzione, sembra pit logico commisurare il nu-
mero dei rappresentanti a quello di e¢oloro che tale funzione sono
chiamati ad esercitare (elettori), ovvero di colore che la funzione

“esercitano di fatto (votanti).

Tale, del resto, era lidea sostenuta da J. Stuart Mill nella di-
scussione della riforma elettorale dinanzi alla Camera dei Comuni nel
maggio 1867 : « Il numero dei membri del Parlamento assegnati a
ciasenn Qollegio elettorale invece i essere fisso sard determinato per
ciascnna elezione secondo le regole seguenti: prendere il numero to-

" tale dei voti validamente emessi in tutto il Regno per la stessa ele-
zione, dividere il numero per 658, prendere il quoziente, trascurando
la frazione, se ve n’d. Ciascun Collegio eleggerd un numero di rap-
presentanti ugunale al numero di volte che tale quoziente sara conte-
nuto nel totale dei voti emessi dagli elettori» (1.

In Italia la questione venne ampiamente trattata dal Bandini
nella sua relazione al IV Congresso Nazionale del Partito Radicale
sulla riforma elettorale.

« Tale sistema — avvertiva il Bandini — presenterebbe Pinconve-
niente di una complicazione, non pero eccessiva : occorrerebbe infatti
che dai capoluoghi di ciascuna ecircoserizione si telegrafasse alla Capi-
tale, ad un ufficio centrale, il numero dei votanti affinché ufficio cen-
trale eseguisse la ripartizione : nel secondo giorno dopo quello dell’cle-
zione, se non addirittura in quello immediatamente successivo, essa
dovrebbe poter essere effettuata. Certo qualunque sia il sistema di
serutinio, un tale metodo produce una ripartizione piu giusta » (2).

I tre tipi di Collegio suaccennati possono essere uninominali o
plurinominali a seconda che Pelettore sia chiamato ad eleggere uno
s0lo o pit rappresentanti.

Non si pu¢ parlare a rigore di Collegi organici wninominali, poi-
ché ne il Comune, né il Mandamento potrebbero essere assunti a tal

(1) ARNAUNE et Lerox, Les débats du Parlement angluis, Parvis, 1882, p. 87.
(2} op. cit., pag. 450.
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fine. Nel caso dei Collegi plurinominali il criterio organico puo ed
anzi deve poter prevalere, sia che si tratti della Provincia sia che si
consideri la Regione. Tra il criterio strettamente meeecanico e quello
rigorosamente organico - possono inserirsi soluzioni di compromesso.
Nel caso del Collegio uninominale si cerchera, ad esempio, di far sl
che le gingole circoserizioni siano formate rispettando il pit possibile
le tradizioni e le comunanze di interessi. Nel creare le circoserizioni
elettorali si dovrebbe, come scriveva il Majorana, «unire in un unico
Collegio tutte quelle popolazioni le quali facciano presumere che
siano strette da reciproci vincoli di conoscenza e che percio si possano
mettere d’accordo sopra un nome conosciuto » (1).

Nel caso del Collegio plurinominale su base regionale si potra
cercare i attenuare il rigore del criterio organico, che conduce aduna
grande variabilita di ampiezza tra Collegio e Collegio, ripartendo le
grandi Regioni in due o pilt Collegi subregionali, ed aggregando le’
piccole Regioni a quelle limitrofe che, per tradizioni sociali e caratteri-
stiche economiche, siano da considerare meno eterogenee.

Tuttl questi criteri generali di formazione del Collegio elettorale
si riferiscono essenzialmente al c¢aso in cui il numero dei rappreséntanti
da nominare sia fisso e preventivamente determinato. Puo porsi
invece il principio di rendere variabile tale numero.

In base alla Costituzione di Weimar, ad esempio, ciasenn rappre-
sentante al Reischstag veniva eletto dal medesimo numero di suffragi
fissato in precedenza, cio¢ 60.000. In tale sistema, ed in altri consi-
mili, non si stabilisce prima di quanti deputati sard composta PAs-
semblea da eleggere. Quindi, la formazione delle cireoscrizioni elet-
torali assume diversa importanza e finalita, e ci si puo senz’altro svin-
colare dal criterio meccanico per quello storico-organico. '

In Italia si & avuto il Collegio uninominale dal 1848 (I Legisla-
tura) al 1880 (XIV Legislatura), ¢ dal 1892 (XVIII Legislatura) al
1913 (XXIV Legislatura); ed il Collegio plurinominale dal 1882 (XV Le-
gislatura) al 1890 (XVII Legislatura) ¢ dal 1919 (XXV Legislatura)
al 1921 (XXVI Legislatura); il Collegio Unico Nazionale per la lista
di maggioranza ed il Collegio plurinominale per le liste di minoranza
nelle elezioni del 1923 (XXVII Legislatura), ed infine il Collegio
Unico Nazionale nelle elezioni del 1929 ¢ 1934 (XXVIII e XXIX Le-
gislatura).

2. — I Collegi elettorali nei vari Stati italiani anteriormente
alla unificazione (1861). — REGNO DI SARDEGNA. — La legge pie-
montese del 17 marzo 1848, stabili il Collegio uninominale fissando il

(1) Mazoraxa A.. Del Parlamentarismo — Mali, cause, rimedi. Roma, 1885,
pag. 27.



Cap. II — I Collegi elettorali * 03

numero dei deputati per il Piemonte a 204; con i 18 Collegi di Par-
ma e Piacenza il Pa lamento Sabalpino risultd di 222 seggi. Perdute
nel 1849 Parma ¢ Piacenza si ridusse a 204 salendo nel 1860 a
387 seggi con i 183 d<lla Lombardia, Emilia e Toscana. " Nell’anno
successivo, con I'annessione delle Provincie napoletane e siciliane, delle
Marche e dell’Umbria (in totale 86 seggi) e con la cessione di Nizza
e Savoia (30 seggi) il Parlamento italiano risultd composto di 443
deputati. ’

B stato affermato che Padozione del sistema uninominale rappre-
sentd una violazione dell’art. 41 dello Statuto poichaé ivi & detto che : «i
deputati rappresentano la Nazione in generale e non le sole Provincie in
cui furono eletti», dal che si & dedotto che le elezioni si sarebbero do-
vute fare in base a scrutini di lista provinciale. (1)

- Sirileva inoltre che subito dopo la legge del marzo, nel progetto di
legge presentato il 15 giugno 1848, Camera e Senato ebbero a votare
Padozione del Collegio provinciale plurinominale. Per i sopravvenuti
eventi di guerra questa legge, perd, non venne attuata.

LoMBARDIA. — La legge elettorale promulgata il 9 maggio 1848,
dal Governo Provvisorio della Lombardia stabiliva all’art. 4 che le
elezioni dei rappresentanti alla 4 ssemblea Nazionale Costituente dovevano
essere‘effettuate in ragione di un deputato ogni 10.000 abitahti. L’As-
semblea risultd composta di 267 seggi cosi ripartiti nelle nove Provincie
lembarde : Milano, 57'; Como, 41; Bergamo, 38 ; Brescia, 36 ; Man-
tova, 26 ; Lodi e Crema, 22 ; Cremona, 20 ; Pavia, 17 ; Sondrio, 10.
8i adotto lo serutinio di lista provinciale maggioritario (art. 39: «.....
1a scheda contiene tanti nomi quanti sono i rappresentanti da eleggere
pella Provincia »).

REPUBBLICA VENETA. — Il decreto Manin 3 giugno 1848, del
Governo Provvisorio della Repubblica Veneta stabiliva lo scrutinio di
lista maggioritario assumendo come circoscrizione la parrocchia (art. 9).
Pero nelle parrocchie la cui popolazione non superava i due mila abi-
tanti veniva eletto un solo rappresentante, e quindi si aveva il Collegio
uninominale.

Nelle altre si eleggeva un deputato per ogni due mila abitanti. Con
12 legge elettorale 24 dicembre 1848, il numero dei rappresentanti venne
fissato in ragione di uno ogni 1.500 abitanti, si stabili che le elezioni do-
vevano farsi per « circondari elettorali » (art. 3), e si determinarono le
circoscrizioni del territorio sino a quell’epoca liberato.

L’Assemblea risulto composta di 128 deputati eletti in 14 Collegi
dei quali uno a dodici seggi, due ad undici, cinque a dieci, tre a nove,
uno a otto, uno a cinque, uno a quattro seggi.

(1) Cfr. CasErTaNO A., [ diritto di vete, Napoli 1911, pag. 415)
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Nel penultimo seggio (il XIII) vennero iscritti tutti gli elettori della
marina militare, e nell’ultimo (il XTV) gli elettori di tutti i Corpi della
milizia di terra. Notevole il disposto dell’art. 9 di guesta legge per cui -
8i poteva'dare il voto anche a candidati di altro Collegio elettorale rea-
lizzandosi in tal modo una specie di Collegio unico.

PROVINCIE MODENESI. — Il Governo nazionale delle Provincie mo-
denesi (Farini) col decreto elettorale del 29 luglio 1859 adottava il Col-
legio uninominale, in ragione di un deputato ogni 8.000 abitanti
(art. 14-16). “

GRANDUCATO DI TOSCANA. —. Lo Statuto 15 febbraio 1848, promul-
gato dal Governo Provvisorio, all’art. 28 stabiliva che il Consiglio Gene-
rale si componeva «di 86 deputati eletti dai Collegi che saranno deter-
minati per distretto dalla legge elettorale, la quale fara parte integrante
del presente Statuto fondamentale ». Senonché questa legge elettorale
pubblicata il 3 marzo successivo adottava invece il Collegio uninominale
(art. 74-I). La legge elettorale toscana del 10 febbraio 1849, emanata
dal Governo Provvisorio Guerrazzi adottava invece il Collegio plurino-
minale e lo scrutinio di lista maggioritario. All’art. 6 stabiliva che ogni
scheda doveva contenere tanti nomi quanti erano i deputati assegnati
a ciascun, Gompartimento. I’Assemblea risultd composta di 120 seggi
distribuiti cosi: Compartimento fiorentino 37 ; lucchese 13 ; pisano
14 ; senese 12 ; arétino 14 ; pistoiese 10 ; grossetano 5; Governo di
Livorno 5'; idem dell’Elba 1 ; Delegazione di Massa e Carrara 2 ; idem
di Lunigiana 5 ; Sottoprefettura di Garfagnana 2.

STATI DELLA CHIESA E STATO ROMANO. — Secondo lo Statuto fon-
‘damentale per il Governo degli Stati della Chiesa del 14 marzo 1848,
il Consiglio elettivo si componeva di deputati scelti dagli elettori sulla
base approssimativa di un deputato ogni 30.000 anime (art. 22). La
elezione avveniva per scrutinio uninominale (art. 37 del Regolamento
10 aprile 1848).

Lalegge elettorale del 29 dicembre 1848, fiss0 le norme per le elezioni
dell’ Assemblea nazionale dello Stato Romano. Il numero dei rappre-
sentanti fu stabilito in 200 (art. 5), i quali vennero ripartiti fra i circon-
dari elettorali in ragione di due per circondario (art. 6). Ogni scheda
poteva contenere tanti nomi quanti erano i rappresentanti della intera
Provincia (art. 10). La Costituzione della Repubblica Romana promul-
gata il 10 luglio 1849, stabiliva che I’Assemblea dei rappresentantl del
popolo doveva essere determlna,ta, in ragione di un deputato ogm 20.000
abitanti (art. 19). ,

REGNO DI NApoLl. — Il glorioso Parlamento napoletano del
1820 nacque da Collegi plurinominali a base provinciale. Secondo la Costi-
tuzione dell’11 febbraio 1848, il numero dei rappresentanti alla Camera
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dei deputati doveva corrispondere « alla forza dell'intera popolazione
pel computo della quale si adoperera 1'ultimo censimento che precede
Pelezione » (art. 53). « Per ogni complesso di 40.000 anime vi sara alla
Camera un deputato» (art. 54). La legge elettorale pubblicata pochi
giorni dopo, e precisamente il 29 febbraio, adottava come unita terri-
toriale elettorale il Collegio distrettuale e stabiliva il numero dei deputati
da eleggere nei singoli distretti col sistema dello scrutinio di lista maggio-
ritario (art. 31) «....ciaseun elettore scrivera sul suo polizzino tanti
nomi di eleggibili per quanto & il numero dei deputati che debbono eleg-
gersi nel distretto ». In complesso le 15 Provincie di cui si componeva
il Reame con una popolazione di 6.631.028 abitanti furono ripartite
in 53 Collegi con un complesso di 164 seggi. In media quindi 40.430 abi-
tanti per deputato. Non molto ampie erano le oscillazioni attorno a tale
media.: da un minimo di 32.900 abitanti nel distretto di Pozzuoli ad~
un massimo di 56.382 abitantiin quello di Rossano.

Tre Collegi erano uninominali (distretti di Cittaducale, Rossano e
Crotone). Gli altri oscillavano da un minimo di due ad un massimo di
12 deputati (distretto di Napoli) (1).

REGNO DI SIcmiiA. — In base alla Costituzione siciliana sanzio-
nata e rifirmata con il Reale dispaccio del 10 agosto 1812, I'Isola fu divisa
in 23 distretti ognuno dei quali inviava alla Camera dei Comuni due
rappresentanti (2). Inoltre la citta di Palermo ne mandava sei, le citta
di Catania e di Messina tre per ognuna, e qualunque altra citta e terra

“la cui popolazione arrivava al numero di 18.000 anime ne mandava
due, oltre quelli del rispettivo distretto. Qualunque citta, o terra, la
cui popolazione arrivava al numero di 6.000 abitanti e non al numero
di 18.000 ne mandava uno. Pero le citta o terre che contavano un nu-
mero di abitanti inferiore a 6.000 venivano comprese nei distretti.
Questa legge non toglieva la rappresentanza alle cittd demaniali che
gia la godevano anche se la loro popolazione non arrivasse alle 6.000
anime « sempre che le vicende dei tempi non abbiano ridotto alcune di
esse in tale decadenza, che non abbiano se non 2.000 abitanti » (capo 5,
nn. 8 a 6). All’isola di Lipari, ed alle Universita degli Studi di Palermo

(1) Liacava P., Sulla riforma della legge elettorale, Napoli, 1881, pag. CXL.

(2) E da ricordare che «la Sicilia ebbe istituzioni costituzionali prima di qua-
lunqué altro Paese europeo, che ebbe un Parlamento circa un gecolo prima che lo avesse
avuto la Gran Bretagna, che questa Costituzione siciliana, rifirmata nel 1812 ebbe
circa sette secoli di esistenza, e di essa fu la Sicilia gelosissima finché nel 1860 ne ebbe
una pit conforme alle condizioni dei tempi nostri». Discorso letto da Salvatore Ro-
MANO alla Societd Sicula per la Storia Patria nella seduta del 12 maggio 1912, primo
centenario della convocazione del primo Parlamento Siciliano. Cfr. « Documenti per
servire alla Storia di Sicilia », pubblicati a cura della Societd Siciliana per la Storia
Patria - Seconda serie - Fonti del diritto Siculo - Vol. VIII - Palermo 1912.
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e di Catania veniva inoltre assegnato un rappresentante ciascuna. Per
 P’attuazione di queste disposizioni fu norma la « numerazione delle ani-
me » pubblicata nel 1798 con la riserva che « le ulteriori generali numera-
zioni da pubblicarsi, ed approvate dal Parlamento, serviranno sempre
di norma per regolare il numero dei rappresentanti».

_ Con la Costituzione del Regno di Sicilia promulgata da Ruggero
Settimo, Presidente del Comitato generale, il 10 luglio 1848, per la for-
mazione del Generale Parlamento di Sicilia si stabiliva che (art. 11):
«per ogni Comune di 6.000 abitanti sara scelto un deputato. Per ogni
« Comune di 18.000, due. Per ogni Comune capoluogo di circondario,
« sebbene non abbia la popolazione di 6.000 abitanti sari scelto un
«rappresentante. Dalle Universitd degli Studi di Catania e Messina
« sard scelto un rappresentante per ciascuna, e due da quella di Palermo.
«Dai Comuni, che sceglievano rappresentanti per la Costituzione del
« 1812, quantungue non abbiano la popolazione richiesta dal presente
«articolo, e non siano capoluoghi di circondario, sara scelto il numero
« dei rappresentanti stabilito dalla Costituzione del 1812. Per tutti
«gli altri Comuni sono formate tante associazioni di 8.500 abitanti, da
« ciascuna delle quali sara scelto un deputato. Dal Comune di Palermo
«ne verranno scelti dieci, da quei di Messina e di Catania cinque per
« ognuno. Dall’isola di Lipari, due ». L’elezione veniva fatta pero, mal-
grado questo sistemamisto di Collegi uninominali e plurinominali, con
lo scrutinio uninominale, poiché secondo I’art. 13 dell’Atto di convenzione,
26 febbraio 1848, che doveva essere poi confermato dal Parlamento
generale di Sicilia con decreto 4 settembre detto, nel Bollettino che pre-
sentava Delettore veniva scritto «il nome del suo candidato ».

- Da quanto precede si rileva che la prevalente tradizione politica
e parlamentare italiana e certamente per il Collegio plurinominale, e
che il Collegio uninominale prevalse soltanto per il fatto che con Ia
legge 31 ottobre 1860, vennero estesi alle nuove terre italiane gli ordina-
menti piemontesi.

3. — I1 Collegio uninominale. Prima fase : dal 1861 al 1880. —
Come si ¢ detto, nel 1861 i Collegi elettorali erano 443 (art. 62 legge 17
dicembre 1860) ; per ’annessione della Provincia Veneta aumento di
50 il numero dei seggi, e nel 1870 furono aggiunti altri 15 Collegi
per la Provinecia di Roma. Si pervenne cosi alla classica ecifra di 508
deputati che doveva restare inalterata sino al 1921.

In base alla legge del 1860, ogni Collegio doveva avere una popola-
zione di 50.000 abitanti circa. Nel fatto, pero, sin dalla prima applica-
zione della legge, il volume demografico dei Collegi presento una notevole
variabilita ; di mano in mano, poi, che si compiva 'unitd nazionale
e si assegnavano i deputati alle nuove Provincie le circoscrizioni dei
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singoli Gollégi venivano detexminate in gran fretta, come richiedevano
le necessitd del momento, sulla base di vecchie e incerte statistiche.
Intanto, per effetto dei nuovi avvenimenti politici e della piu
gagliarda vita economica, la popolazione andava crescendo e soprat-
tutto spostandosi in modo vario, e quelle affrettate ripartizioni si presen-
tavano sempre piu grossolane ed ineguali. Nella Relazione Zanardelli
veniva apertamente denunciato questo inconveniente e si dichiarava
che la circoscrizione elettorale trovavasi «in troppo aperta e flagrante
contraddizione coi principi a cui la legge e la ragione vogliono informare
la rappresentanza nagionale ». « Che dire — si domandava il Relatore
— di una circoscrizione, la quale, sotto il regime di una legge che giu-
stamente da per base alla rappresentanza la popolazione, ha Cbllegi in
cui la popolazione dall’uno all’altro si triplica e quasi si quadrupli-
ca ?» (1). Lo Zanardelli lamentava ancora la anomalia : 1) dei Collegi
composti di elettori appartenenti a pili Provincie ; 2) dei molti Collegi
mancanti di contiguitd territoriale per le varie parti di cui erano com-
posti, caso tipico il Collegio di Oneglia composto di due partifra le quali
si inserivano molti Comuni del Collegio di Porto Maurizio. Analoga-
mente i Collegi di Correggio, Scandiano, Rimini e molti altri; 3) di
. Collegi aventi uno strano aspetto topografico, composti di Mandamenti
gerpeggianti attraverso la Provincia invece di essere stretti fra loro.
Cosi il Collegio di Leno che partendo da poco lungi dal confine girava
attorno a Brescia per spingersi fino al lago d’Iseo e non pochi altri un
po’ dappertutto nel Regno, ma specialmente in Sicilia dove il Comune
di- Licodia Eubea, alle porte di Vizzini, nel confine siracusano, votava
con Paterno dal quale era separato da tutto il Collegio di Militello (2).
Oltre a queste sperequazioni lamentavasi I'inconveniente che non pochi
Collegi comprendevano Comuni di Provincie diverse (3).

- A siffatte disuguaglianze e specialmente a quelle relative alla diversa
ampiezza demografica dei Collegi si sarebbe dovuto portare rimedio
nel 1881 in occasione della nuova legge elettorale, sebbene non tutti
fossero d’accordo sulla necessita di rispettare il principio della popola-
zione costante o quasi nella determinazione del Collegio uninominale (4).

(1) Loc. cit. pp. 149-51.

(2) In occasione della discussione della riforma elettorale del 1919 per la intro-
duzione della proporzionale ’On. Riccio nella tornata del 23 luglio 1919 ebbe occasione
di ricordare queste manchevolezze: «La légge elettorale del 1860 male distribui
i vari Collegi elettorali: fu fatta allora la ripartizione in grandissima fretta, per le
necessitd dell’unione, senza tener conto dei bisogni dei vari Comuni che si chiama-
vano a costituire il Collegio uninominale, dei loro caratteri, dei precedenti storici,
sicché i Comuni furono aggruppati in modo artificiale, essendo in contrasto spesso fra
loro, in opposizione di interessi e di tradizioni ». (vedi Atti Parlamentari ; Camera dej
deputati. - Discussioni - seduta 23 luglio 1919, pag. 19868).

(3) Vedi nota 1, Tav. I dell’Appendice a pag. 63.

(4) I1 Lacava nel 1881 scriveva che la costituzione del Collegio basata soltanto

(segue nota)
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Ma essendosi allora molto prossimi al nuovo censimento, che poi do-
veva aver luogo il 31 dicembre dello stesso anno, e non ritenendosi
plausibile ricorrere alle cifre del censimento di un decennio prima, si
stabili con la legge 22 gennaio 1882, n. 593, serie 32, che nella prima
sessione successiva alla pubblicazione dei risultati di ogni censimento
decennale si dovesse rivedere il riparto del numero dei deputati per
Provincia e le corrispondenti circoscrizioni dei Collegi, dichiarandosi
di nessun effetto le variazioni della ecircoscrizione amministrativa o
giudiziaria che fossero avvenute nel periodo precedente alla revisione
decennale (art. 52, 53, 54).

In esecuzione a tali norme il Depretis prima, in data 16 febbraio
1885 e 22 giugno 1886, ed il Crispi poi, in data 14 febbraio 1890,
presentarono disegni di legge intesi a rivedere le circoscrizioni elet-
torali secondo 1’ultimo censimento. Ma i progetti non trovarono favore

“alla Camera che li lascio cadere. La rettifica doveva avvenire con la

nuova tabella approvata dal R.D. 14 giugno 1891; trentun anni
dopo la legge del 1860 e dopo un decennio da che ne era stata
riconosciuta la necessita !

4. — 11 Collegio uninominale. Seconda fase : dal 1891 al 1913,
— Con la legge 5 maggio 1891, n. 210, che ripristiné lo scrutinio-uni-
nominale a suffragio allargato, e con il R. Decreto 14, giugno spccessivo
n. 280, venne approvata la nuova circoscrizione elettorale e si effettuo .
il riparto dei 508 Collegi tra le varie Provincie sulla base della popola-
zione legale risultante dal censimento al 1° gennaio 1882, e cioé sulla base
di un quoziente medio di 56.995 abitanti per Collegio (popolazione del
Regno al 1 gennaio 1882 : 28.953.480 abitanti divisa per 508).

Questo iniziale riparto presentava gid notevoli oscillazioni, dipen-
denti in gran parte dal fatto che, a differenza della legislazione prece-
dente, nessun Collegio poteva comprendere Comuni .appartenenti a
Provincie diverse ; e poiché il numero di abitanti di una Provincia non
era mai esattamente divisibile per il quoziente medio del Regno, rima-
neva generalmente un residuo di popolazione, al quale si sarebbe do-
vuto assegnare un deputato quando superasse la metd di tale quo-

sulla popolazione & arhitraria, inorganica ed artificiale. Cfr. LAcAVA P. op. cit. pag. 76.
E lo Scorari nell’aprile del 1878 cosi seriveva nella Antologia « Presso di noi spartita
la popolazione del Regno in 508 parti se ne ebbero (salvo poche eccezioni in pil o
in meno) altrettanti Collegi da 70 a 40.000 abitanti. Fatta questa operazione piu o
meno aritmetica, per segnare i confini del Collegio si é preso il compasso, che sulla
carta non trovod 'intoppo di quei monti e di quei fiumi per cui molte volte furono
“lontanissime e quasi straniere fra loro le sezioni di alcuni Collegi. L’aritmetica e la
geomstria ci fecero dimenticare la simmetria della natura, le armonie della storia ;
per cui non & da msravigliare se il nostro Collegio elettorale, non & una cosa viva,
organica, individuata per i sentimenti, la cultura, 'operositi, i bisogni».
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ziente medio e si doveva trascurare se rimaneva al disotto della meta.
In effotti per poter ripartire tutti i seggi vennero anche attribuiti Col-
legi a Provincie che presentarono residui inferiori alla metd dei
quoziente. Ci0 determino una notevole alterazione del numero me-
dio di abitanti per Collegio nelle varie Provincie. In base a tali norme
vennero assegnati subito alle varie Provincie 475 deputati. Ne resta-
rono altri 33. La Provinecia con il pili piccolo resto ammessa al riparto
fu quella di Porto Maurizio che ottenne un altro deputato con un resto
di 24.947 notevolmente inferiore alla metd del quoziente ; invece la
Provincia di Belluno con una eccedenza di 24.434 rimase esclusa.

Come & noto, nel 1891 non venne effettuato il consueto censimento
decennale della popolazione, sicché in esecuzione alle norme della ri-
cordata legge del 1882 n. 593, ed in base all’art. 46 del T. U. 5 maggio
1891, n. 210, il riparto fra le singole Provincie del numero dei deputati
e la revisione delle circoscrizioni dei Collegi si sarebbero dovute effet-
tuare subito dopo la pubblicazione dei risultati del censimento del 1901.
Senonché contro il criterio della revisione periodica delle circoscrizioni
elettorali, in maniera da tenerle aggiornate con i successivi censimenti,
gid pochi mesi dopo la pubblicazione della tabella annessa al R. D.
14 giugno 1891, n. 280, venivano sollevate critiche di varia natura. Col
ritorno ai 508 Collegi si osservava che piccoli spostamenti di popo-
lazione potevano determinare gravi perturbazioni e seconvolgere ad
ogni decennio gli interessi di migliaia e migliaia di elettori e le relazioni
organiche fra questi e gli eletti. Non si deve essere schiavi dell’aritme-
tica. Fatta la ripartizione dei seggi fra le Provincie secondo il rigo-
roso criterio aritmetico, quando si passa al riparto di ciascuna Pro-
vincia in Collegi, si impongono concetti pilt complessi e forse piu
organici, perche si deve tener conto anche delle unita naturali, della
topografia, della viabilitd, e delle varie condizioni locali (1).

Con che si cercava di giustificare la notevole variabilita di am-
piezza, secondo la popolazione, che giy esisteva nel riparto iniziale.
Se si ammette, infatti, che il criterio della popolazione debba essere
considerato insieme ad altre condizioni, resta inficiato alla base il
principio che ogni oscillazione, anche piccola, nel numero dei deputati,
-debba ripercuotersi a brevi intervalli sul riparto dei deputati stessi.

Invece si prospettava come un vantaggio per il consolidarsi dei
nostri ordinamenti democratici il lasciare che i Collegi creati nel 1891
si mantenessero intatti per lungo tempo, evitando «uno dei grandi
difetti degli ordinamenti italiani, che ¢ quello di mantenere ogni cosa
in una perturbazione continua ; di guisa che né nei Comuni, né nelle

(1) CamerA DEI Drpurart. Atti XVII Legislatura; 1 Sezione 1890-92, doc.
166 A. Relazione della Commissione (GexaLa) sul disegno di legge Nicotera pre-
sentato il 25 novembre 1899, pag. 23.
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Provincie, né in qualsiasi altro organismo pubblico la vita si possa
naturalmente svolgere e consolidare » (1). .

Per questi motivi si proponeva anzi, nella relazione Genala, la
soppressione del famoso art. 46 lasciando alle leggi speciali «da farsi
di volta in volta quando ne fosse veramente accertato il bisogno, la
cura di correggere le maggiori sproporzioni che nel corso del tempo si
potessero verificare nella popolazione dei vari Collegi ».

Ne segui alla Camera dei Deputati il relativo progetto di legge,
presentato il 12 maggio 1903, (2) ma essendo stato proposto dalla
Commissione parlamentare, Relatore Brunialti, 1’abrogazione dello
articolo della legge elettorale che sanciva la revisione decennale (3),
il progetto non venne discusso, e rimasero pure senza effetto ’interro-
gazione Pansini del 7 febbraio 1908 e la mozione Marghieri del 16
maggio 1908, che tendevano a chiedere un nuovo ordinamento dei Col-
legi e delle loro circoscrizioni in base all’ultimo censimento e alle varia-
zioni territoriali frattanto avvenute. »

La questione doveva essere risolta soltanto tre lustri dopo, quando,
in base al terzo comma art. 40 della legge 18 novembre 1923, n. 2444,
" si stabili un nuovo riparto del numa=ro dei deputati per ogni circoscri-
zione in base ai risultati del censimento del 1° dicembre 1921.

5. — I1 collegio uninominale - La sperequazione delle circoscri-
zioni. — Tutte le elezioni politiche del trentennio 1892-1921 avvennero
dunque sulla base di un sistema di circoscrizioni che si riferiva alla di-
stribuzione territoriale della popolazione qualerisultavadal censimento
del 1882 ; si riferiva, cioé, ad una situazione demografica vecchia di
dieci anni sin dall’inizio. :

Tale fatto in regime di Collegio uninominale (dal 1892 al 1913)
doveva determinare gravi progressive sperequazioni tra Collegio
e Collegio, e tra zona e zona d’Italia.

Sard opportuno considerare piu da vicino tale fenomeno le cui
caratteristiche statistico-tecniche presentano aspetti di un certo rilievo
anche dal punto di vista politico-sociale.

Se si mettono a raffronto i risultati dei due censimenti del 1881 e
del 1911, si trova che nel considerato trentennio la popolazione ita-
liana aumentd di circa 7 milioni di abitanti passando da 28.953.480

~

(1) Cfr. GENALA, loc. cit., p. 35.

(2) Disegno di legge presentato dal Ministro dell’Interno (GIOLITTI) per la revi-
sione dalle circoscrizioni dei Collegi elettorali politici in base ai risultati del censimento
generale della popolazione del Rsgno dell’anno 1901, Atti parlam. della Camera dei
Deputati — Legisl. XXI — Stampato n. 355.

(3) R-lazions BRUNIALTI al Disegno di legge indicato nella nota precedente.
Atti parlamentari della Camera dei Deputati — Legisl. XXI — Stampato n. 355 A.
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2 35.845.048, e cioé come da 100 a 123,8. Questo aumento si verifico,
pero, in proporzioni quanto mai variabili da zona a zona del Paese, il
quale, proprio nel considerato periodo, subiva le pil profonde trasfor-
mazioni nella struttura economico-sociale con conseguenti ripercussioni
pella distribuzione territoriale della popolazione. Se, da una parte, sor-
gono e si affermano le grandi industrie nell’Ttalia Settentrionale e si
accentua l’esodo dalla campagha alla citta, 'urbanesimo, dall’altra
si sviluppa Demigrazione da alcune Regioni e si inizia lo spopola-
mento della montagna.

Una visione di insieme del fenomeno, rispetto alle Regioni ed alle
13 cittd che contavano pilt di 100.000 abitanti secondo il censimento
del 1911, & data dagli indici di aumento percentuale della popolazione
nel 1911 rispetto al 1881 :

INCREMENTO PERCENTUALE DELLA POPOLAZIONE DELLE REGIONI NEL
1911 RISPETTO AL 1881 (esclusi i Comuni con pin di 100.000 abi-
tanti nel 1911).

bit 0%;1111?0 881 | bit og{ﬂdli’os
o abitan: 1881, 1 abitant 31,
REGIONI 11 abltantl REGIONI ol abitanti |
del 1911 erano del 1911 erano
Piemonte . . . . . . 105.3 Basilicata . . . . . . 90.1
Liguria . . . -~ . .. 124.2 Calabrie . . . . . . . 119.0
Lombardia . . . . . . 125.6 Sieilia . . . . . . . . 127.4
Veneto . . . . . . . . 130.3 Sardegna . . . . . . . 127.6
Emilia . . . . . . . . 121.9 .
Toscana . . . . . .. 121.5 Italia Settentrionale. . 121.0
Marche . . .....  17.7 »  Centrale 122.4
E;’z‘g)“a- s 1226 »  Meridionale . . . 117.1
Abruzzi e Molise . . . 113.9 » Insulare . . .. 127.5
Campania . . . . . . 112.6
Puglie . . . . . . .. 135.3 -Complesso . . . . . 120.9

INCREMENTO PERCENTUALE DELLA POPOLAZIONE DEr COMUNI CON PIU.
DI 100.000 ABITANTI NEL 1911 RISPETTO AL 18R1.

Ogni 100 abitanti Ogni 100 abitanti
Comuni con pid di 100.000 del 188 Comuni con ply di 100.000 del 1881,
abitanti vel 1911 gli abitanti abitanti nel 1911 gli »bisanti
del 1911 erano del 1911 erano

Bari . . . . . . . .. 171,7 Milano . . . . . . . . 187,7
Bologna . . . . . . . 142,1 Napoli . . . . . . .. 138,9
Catania . . . . . . . . 206,4 Palermo . . . . . . . 139,1
Firenze . . . . . . . 136,7 Roma . . . . . . .. 189,4
Genova . . . . . . . 150,4 Torino . . . . . . .. 166,4
Livorno . . . . . . . 107,0 Venezia . . . . . . . 121,9
Messing . . . . . . .| 100,8

L’aumentb, della popolazione nelle Regioni super0 dunque la media
nelle Puglie, il cui indice di incremento raggiunse il valore massimo di
135,3, segnito dal Lazio, Veneto, Sardegna, Sicilia, Lombardia, Liguria,
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Umbria, Emilia, Toscana ; invece si mantenne al di sotto della media
nelle Calabrie, nelle Marche, negli Abruzzi e Molise, nella Campania e
nel Piemonte. In Basilicata si ebbe addirittura una diminuzione (indice
percentuale 90,1).

~ Per quanto riguarda le grandi cittd, tutte segnarono un aumento
di popolazione che, tranne Messina e Livorno fu notevolmente superiore
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Fi16. 4. — Distribuzione percentuale dei Collegi uninominali secondo la
- popolazione.

alla media delle altre zone del territorio nazionale raggiungendo l'indice
massimo di 206,4 per Catania seguita da Roma (189,4) e da Milano (187,7).

Con il mantenere immutate le circoscrizioni dei 508 Collegi unino-
minali per un intero trentennio si veniva dunque, in definitiva, a deter-
minare una sempre piu grave sperequazione della forza rappresentativa
degli elettori a tutto danno delle zone dove piu intenso era stato il rit-
mo di aumento della popolazione e dove in sostanza il Paese trovava
le piu progredite manifestazioni di vita civile e della propria attivita
economica. Avveniva cosi, ad esempio, che il Collegio di Milano V nel
1911 contava ben 206.074 abitanti e 43.277 elettori mentre all’altro
estremo della graduatoria dei Collegi secondo gli abitanti e gli elettori
si registrava Firenze II con 36.032 abitanti ed appena 9.777 elettori,
il che & quanto dire che la forza rappresentativa degli elettori di Firenze
IT finiva con I’essere quadrupla di quelli di Milano V, cioé in altri termini
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che Milano V in una perequazione demografica delle circoscrizioni elet-
torali avrebbe avuto diritto ad almeno 4-5 deputati invece che ad uno !

I grafici relativi alle curve di distribuzione delle seriazioni dei
Collegi secondo gli abitanti e secondo gli elettori (vedi figure 4 e 5).
danno immediata nozione del fenomeno ; si rileva infatti che la di-
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Fi¢. 5. — Distribuzione percentuale dei Collegi uninominali secondo il nu-
mero degli elettori.

stribuzione dei Collegi secondo la popolazione intorno al Collegio-medio
del Regno pressoché simmetrica negli anni 1861, 1871 e 1881, a partire
da questa epoca va sempre pill deformandosi con progressiva tendenza
della curva di distribuzione a protendersi in maniera abnormale verso
i pin alti valori. La distribuzione del 1901 e specialmente quella del
1911 rivelano infatti il formarsi di un notevole numero- di Collegi
con popolazione eccezionalmente densa, mentre all’altro estremo
della seriazione continuano ad essere presenti ed in numero ragguar-
devole Collegi a minima densita di popolazione e di elettori.

11 sistema di circoscrizioni in base al quale nel 1913 vennero effet-
tuate le elezioni a suffragio universale, era dunque il meno rispondente
ad uno dei canoni piu essenziali del principio democratico su cui la ri-
forma del 1912 si basava, quello cioé che tuiti i cittadini devono avere
equale forza rappresentativa.
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Ma non basta ; devesi inoltre tenere presente, e questa considera-
zione valga anche per le elezioni che precedettero quelle del 1913, che
tali forti sproporzioni del numero di abitanti per Collegio porta-
vano come conseguenza a notevoli e notevolissime differenze del numero
degli elettori, e quindi dei votanti fra un Collegio e ’altro, venendo cosi
ad accentuare il fenomeno-della dispersione dei voti, proprio del Colle-
gio uninominale, ¢ rendendo piu frequentiicasi di candidati soccombenti
che avevano riportato una quantita di suffragi doppia, tripla ed anche
quadrupla di quella riportata in altri Collegi da candidati vineitori. Ma
di questo si dird in appresso (Vedi Capitoli III e IV).

Era ben giustificato quindi, ed oggi non possiamo che confermarlo,
il severo giudizio che all’indomani delle elezioni del 1913 dava di questo
stato di cose un autorevole scrittore in materia, lo Schiavi, il quale
riteneva che questa sperequazione delle circoscrizioni elettorali fosse il
« primo vizio fondamentale e permanente nell’ordinamento elettorale
italiano » (1).

6. — I Collegi plurinominali - La riforma del 1882. — Per
rendere possibile DPattuazione della riforma del 1882, si separd la
questione della formazione dei Collegi plurinominali, vive e disparate
essendo le opinioni sul progetto di legge, onde si cerco di farlo perve-
nire in porto affrontando gli ostacoli in due separati tempi.

Nella relazione Zanardelli silegge chein un primo tempo la Com-
missione parlamentare aveva pensato di « respingere da sé il calice ama-
ro della formazione delle. circoscrizioni elettorali delegando I'improbo
lavoro ad apposite Commissioni provinciali e ad una Commissione Cen-
trale nel caso di reclami da parte dei Consigli comunali o degli elettori»(2).
Si voleva, in tal modo, agevolare il compito della Commissione ed in
pari tempo evitare il pericolo « di promuovere nella Camera discussioni
che potessero parere suscitate da moventi individuali o di campanile ».
Ma si fini col riconoscere che non era possibile sottrarre tanto delicato
ed importante argomento al voto della Camera poiche « gli interessi
delle popolazioni in ¢io che riguarda I’esercizio della loro stessa sovranita
devono essere tutelati dai rappresentanti che si sono eletti ». T.a Commis-
sione, quindi, porté a compimento anche questo lavoro. La legge che,
allo scopo di eliminare gli inconvenienti sino allora lamentatisi con il
Collegio uninominale (3), istituiva lo scrutinio di lista, in parte mag-
gioritario, fu promulgata il 22 gennaio 1882. La riforma delle circoscri-
zioni arrivo a sua volta in porto con la legge 7 maggio 1882.

I1 Regno venne diviso in 135 Collegi la cui circoscrizione segui di

(1) Cfr. Schiavi A. - op. cit., pag. 63.
(2) loc. cit., p. 151.
(3) Vedi nota 1 a pag. *11.
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regola quella dei vecchi Collegi aggruppati secondo il numero di depu-
tati assegnati a ciascuno dei nuovi (ved. Tav. 11) ma in maniera da
non uscire mai dai confini della Provincia, inconveniente questo che
sino allora si era verificato per 30 degli antichi Collegi uninominali i
quali comprendevano Comuni di Provincie diverse. Quarantuno Pro-
vincie vennero divise in due o pitt Collegi.

L’adozione di questo sistema di circoscrizioni doveva provocare
forti opposizioni, critiche e controversie. In seno alla famosa Commis-
sione parlamentare dei quindici non erano mancati i sostenitori di un
sistema di circoscrizioni pil estese che assumesse come base la Provincia
ritenuta essere (1) « organica entita amministrativa e geografica presen-
tante omogeneitd di interessi e comunanza di idee : cioé i requisiti
necessari per una buona circoscrizione elettorale ». I1 Sabini dopo molti
anni doveva confermare tale giudizio «creando queste circoscrizioni
scindendo 1a Provincia — egli scriveva — non si tenne conto della comu-
nanza di interessi, delle tradizioni e dei bisogni naturali » (2). Ma non si
ebbe il coraggio di adottare la circoscrizione a base provinciale per
la grande variabilita di ampiezza demografica tra le Provincie del Regno,
ma soprattutto perché si temette che la Provincia finisse con il divenire
un ente politico oltreché amministrativo dello Stato. Scartata anche
la proposta di coloro che volevano creare un ibrido sistema di circoscri-
zioni elettorali, plurinominali per le Provincie urbane, ed uninominali
per quelle rurali, si fini col prendere in considerazione il progetto del
governo ponendo perd per principio generale che le nuove circoscrizioni
dovevano in ogni caso essere formate raggruppando i vecchi Collegi
uninominali molti dei quali nel progetto ministeriale (Depretis) erano
invece frazionati. Si fece eccezione, soltanto, per i Collegi che apparte-
nevano a piu Provincie, e per essi si accolse il progetto governativo di
scomporli ed aggregare i territori alle nuove circoscrizioni nelle rispet-
tive Provincie. Questi Collegi, come si & detto, non erano pochi, essi in-
teressavano 18 Provincie. Accettato il principio del raggruppamento
dei precedenti Collegi si trattava di stabilire ’ampiezza delle nuove eir-
toscrizioni. La proposta governativa (da due a cinque seggi) sollevo
Iumgo dibattimento. Molti ritennero che si doveva stabilire un minimo
di almeno 10 seggi, potendosi cosi soltanto assicurare il principio della
rappresentanza delle minoranze. Il Collegio a due deputati fu quello
che sollevo le maggiori critiche, perché poco dissimile dall’uninomi-
nale ; si dovette accettare come necessita per quelle Provincie la cui
popolazione era tanto esigua da non dare piti di due seggi, onde evitare
aggruppamenti di Provincie. Per le Provincie da dividere in pii circo-
scrizioni, restavano da stabilire i criteri da seguire per il raggruppamento
dei vecchi Collegi, in un modo anziché nell’altro.

(1) Lacava, op. cit,, pag. 161.
(2) Vedi SABINI G.: La riforma del sistema elettorale in Italia. p. 69. Torino, 1910
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I 135 Collegi secondo le Provincie e secortdo i numeri del seggi as-
segna,tl a ciascuno di essi risultarono cosi distribuiti :

28 Provincie ad un Collegio . . . . . . . . 28
24 » » 2 » e e e e e e 48
10 » y 3 » - 1
6 » » 4 » e e e e e 24
1 » » b » e e e e 5
69 Totale . . . 135
con 2 deputati . . . . . . . . . . Collegi 3

» 3 » e e e e e e » 60

» 4 » e e e e e e e » 36

» b » e e e e » 36
Totale . . . . 135

Se si divide la popolazione residente in ciascun Collegio per il nu-
mero dei seggi ad esso assegnati e si dispongono questi quozienti in
ordine decrescente, si osservano ampie oscillazioni tra i massimi ed i
minimi come si rileva dai dati della Tavola 11 - Col. 4.

L’ampiezza assoluta dei 135 Collegi, indipendentemente cioé dal
numero di deputati assegnati a ciascun Collegio, presentava com’¢ na-
turale un maggior grado di variabilita. Da Cremona II con 153 114 abi-
tanti si arrivava a Milano I con 339.618 abitanti. Come si & gia detto
nell’Introduzione susi sistemi elettorali; pag. 3 (Sezione A) e come viene
illustrato nel Cap. IV (Gl eletti e ¢ non eletti) questo sistema di circo-
scrizioni plurinominali associate con lo serutinio di lista non proporzio-
nale, non soltanto non eliminé gli inconvenienti dello scrutinio uninomi-
nale ma anzi li aggravo ; tantoche; per desiderio unanime del Parlamento
e del Paese, dopo le elezioni del 1890, si torno al Collegio uninominale (1).

7. — La circoscrizione plurinominale con la proporzionale del
1919. — Nei sistemi di rappresentanza proporzionale con lo scrutinio di
lista e senza il recupero dei resti su Collegio nazionale la circoscrizione
elettorale deve rispondere al duplice requisito tecnico di essere suffi-
cientemente ampia e di non presentare soverchia variabilita di esten-:
sione, di essere, ciog, uniforme il pii1 possibile.

La rappresentanza proporzionale non puo¢ regolarmente funzio-
nare che con una geografia elettorale appropriata : occorrono grandi
Collegi con un numero di elettori pressapoco costante (2).

Nei Collegi plurinominali troppo ristretti, i risultati facilmente
possono discostarsi, € non pooco, dal principio proporzionale. General-

(1) Vedi pag. *14.
(2) Cfr. in proposito il parere di una autoritd indiscussa in materia, il
BARTHELEMY G., op. ¢it. pag. 742.
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mente si ritiene che una sufficiente funzionalitd del sistema sia assicu-
rata quando il Collegio abbia almeno 15 seggi. Al di sotto di tale li-
mite la deviazione dai valori proporzionali andrid probabilmente in
favore delle minoranze, se si effettua il riparto col metodo del quo-
ziente e dei piu alti resti, ovvero in favore della lista dominante se si
effettua il riparto col metodo d’Hond!. Dunque, dal lato tecnico,
sarebbe necessario un sistema circoscrizionale con un minimo di
15 seggi ogni Collegio, e con un massimo di 20-25 seggi.

Tali necessitd tecniche si scontrano in sede di pratica attuazione,
con le non meno importanti esigenze attinenti alla struttura geogra-
fica, sociale ed economica del Paese, ed alle contingenti necessitd po-
litiche dell’epoca in cui il sistema proporzionale trova attuazione.

In Ttalia al sorgere del movimento proporzionalista la maggior
parte dei suoi fautori si dichiaro favorevole al principio di assumere
Ia Provincia come circoscrizione, salvo a vedere «se sia opportuno
riunire tra loro quelle Provincie che hanno un numero minimo di rap-

. presentanti (2 o 3) o anche di dividere in due quelle Provincie che,
come Torino o Milano, debbono eleggere 19 o 20 rappresentanti » (1).

Si ricordo allora che analogo criterio aveva ispirato Francesco
Crispi e gli altri proponenti,.tra i quali figuravano Bodio e Marcora,
nel presentare il 23 giugno 1895, la proposta di legge per lo scrutinio
di lista provinciale con il sistema del voto limitato.

Il progetto presentato dal Ministero Luzzatti nel dicembre del
1910 (2), prevedeva circoscrizioni elettorali con un minimo di 8 ed un
massimo di 20 rappresentanti. Nella proposta di legge Caetani, I’am-
piezza dei Collegi era fissata da un minimo di 10 ad un massimo di
20 seggi (art. 1) (3). Nel Belgio — si ricordava — queste circoscri-
zioni sono fin troppo ristrette e fra l’altro producono ’inconveniente
di una grande perdita di voti da parte dei partiti in lotta, con
evidente pregiudizio della esattezza proporzionale dei risulta-
ti. Nell’allegato presentato dal Ministro Luzzatti premesso che
« ... per aversi una rappresentanza il piu rigorosamente possibile
proporzionale, occorre ghe le circoscrizioni siano determinate in
modo da presentare lo stesso numero di elettori e quindi di eletti»
si riconosceva perd che «in un Paese come il nostro difficilmente si
saprebbe realizzare in pratica tale concetto teoricamente, in appa-
renza, ineccepibile, data la sua configurazione geografica che obbli-
gherebbe a fare aggruppamenti in pieno contrasto con le tradizioni
locali, che invece dovrebbero essere mantenute e garantite». Si ri-
teneva per conseguenza prudente ed opportuno fare in massima coin-
- §

(1) Vedi SABINI G., op. cit. a pag. 79.

(2) Vedi allegati al disegno di legge presentato dal Presidente del Consiglio
Luzzatti alla Camera il 21 dicembre 1910.

(8) Vedi Atti Parlamentari. Legislatura XXIII, tornata 9 giugno 1910.
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cidere la circoscrizione elettorale con quella provinciale in modo da
sfruttare tutto quel complesso di fattori sociali che concorrono a
costituire della Provincia un organismo di fatte e di diritto. Ma, qualora
«la rappresentanza cui una Provincia abbia diritto fosse troppo ri-
stretta, essa potrebbe e dovrebbe essere aggruppata ad un’altra Pro-
vincia viciniore che con quella presentasse le magglorl possibili af-
finita ».

Durante le numerose e laboriose sedute che la Camera nel 1919
dedico all’esame del progetto di legge per la introduzione della pro-
porzionale nelle elezioni politiche (dal 17 luglio al 19 agosto 1919) 1a
questione delle circoscrizioni, argomento-chiave di tutti i sistemi elet-
torali, formo oggetto di vivaci discussioni, nel corso delle quali il pro-
blema venne trattato sotto tutti i punti di vista.

Nella dotta ed ampia relazione Micheli, relatore per la maggioranza
della Commissione parlamentare, si contiene tra l’altro una precisa ed
esauriente esposizione dell’argomento, illustrato anche dall’Associazione
Proporzionalista Milanese, la quale contrasta con la tendenza sino
allora prevalentemente favorevole alle circoscrizioni provinciali.

Scartata la soluzione del Collegio plurinominale unico, dello Stato-
Collegio, teoricamente preferibile ma ritenuta praticamente inattua-
bile  perché «interrompe completamente il rapporto vitale e organico
che stringe l’eletto con un determinato corpo elettorale », 1’Associa-
zione Milanese ravvisava la convenienza di dividere lo Stato in piu
Collegi plurinominali, e il pil possibile larghi e perequati, cioé uniformi,
requisiti tecnici che additava come necessari per il regolare funziona--
mento del sistema proporzionale. Date queste premesse si escludeva
la possibilita di assumere come unita elettorale il Comune o la Pro-
vincia. Quanto alla Provincia si faceva rilevare ’enorme sproporzione
di popolazione da Provincia a Provincia, contrastante con la necessita
di creare Collegi perequati. L’Associazione, pero, pur senza indicarne
la <oluzione, prospettava la questione delle circoscrizioni elettorali
sotto il pit alto punto di vista della organicita dei legami politici, so-
ciali, storici ed economici. o

Ricordava a tale proposito la tesi sostenuta dal Benoist nella sua
classica « Crise de I’Etat moderne » ed in genere da tutta la scuola
della rappresentanza proporzionale e la tendenza giad manifestatasi in
Italia di ricostruire le Provincie su basi di maggiore perequazione arit-
metica e di maggiore considerazione del fattore etnografico e regionale (1).

Alla Camera si manifestarono due opposte tendenze. Una favo-
revole alla creazione di vasti Collegi elettorali sino a farli coincidere,
in tutto o in parte, con i.confini delle R>gioni storiche ; ’altra, invece,
favorevole ai Collegi di media ampiezza su base provinciale o al piu

-

(1) Vedi documento 1065 A-bis, Memoria dell’ Associagione P. M., pag. 27.
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interprovinciale e quest’ultima, accogliendo le proposte del progetto
governativo, ammetteva che in certi casi si potessero creare anche
piccoli Collegi sino ad un minimo di cinque seggi. Naturalmente si
ebbero anche proposte intermedie, e fautori di soluzioni estreme, in
un senso o nell’altro.

I1 testo concordato fra Governo e Commissione veniva posto in
discussione nella seduta 2 agosto 1919, ed ampiamente illustrato dalrela-
tore al quale seguirono esplicite dichiarazioni del Goverho contrarie al-
le vaste circoscrizioni regionali. Nella tornata del giorno successivo il Go-
verno, perd, pur dichiarando che manteneva fermo il secondo comma
del testo concordato proponeva, in pari tempo, che il limite di cinque
deputati fosse portato a dieci in sede di revisione delle circoscrizioni
elettorali che si sarebbe dovuta effettuare dopo le prime elezioni ge-
nerali politiche e tenuti presenti i risultati del censimento generale
della popolazione che doveva essere effettuato tra due anni, cioe
nel 1921. Questa nuova proposta del Governo veniva accettata dalla
Commissione e concretata nel definitivo testo del secondo comma
che veniva approvato per alzata e seduta nella tornata del 6
agosto (1).

Nella seduta del 9 agosto veniva anche approvato il testo del-
Part. 18 (2), e nella tornata del 3 settembre si procedeva alla nomina,
per votazione segreta, dei 14 commissari incaricati di formare la ta-
bella delle circoscrizioni dei Collegi elettorali e dei rispettivi capo-
Iuoghi. La Commissione portava rapidamente a termine il proprio
compito, e cosi con il R. D. 10 ottobre 1919, n. 1576 veniva pubbli-
cata la tabella delle circoscrizioni elettorali per la prima attuazione
del]\a, legge.

Mantenuto fisso il numero di 508 deputati, tutto il territorio del
Regno fu ripartito in 54 Collegi, dei quali 42 comprendenti una sola
Provincia, 10 due Provincie, uno 3 Provincie ed uno 4 Provincie (vedi
tavola 12) (3). . ‘

(1) «Ciascun Collegio & costituito da una o pit Provincie contigue in guisa da
eleggere almeno dieci deputati. Perd per le prime elezioni generali, che avverranno
dopo l'entrata in-vigore della presente legge, potranno essere costituite in Collegio,
col procedimento indicato nell’art. 18, Provincie che abhiano non meno di cinque
deputati» (Vedi Atti Parlamentari-Discussioni sedute 3 e 6 agosto 1919, pagg. 20331
e 20338).

(2) Art. 18. — «Per la prima attuazione della presente legge la tabella delle
circoscrizioni dei Collegi elettorali e la designazione dei rispettivi capoluoghi saranno
stabilite con decreto reale, promosso dal Ministro dell’Interno, udita una com-
missione presieduta dallo stesso Ministro e composta di 14 deputati eletti dalla
Camera. Omissis».

(3) Se la assegnazione di questi 508 seggi fosse stata effettuata sulla base
dei risultati dell’ultimo censimento, quello del 1911, la Lombardia, il Veneto, il
Lazio, le Puglie, la Sicilia avrebbero guadagnato rispettivamente sei, tre, tre,
tre, ¢ due seggi; invece il Piemonte ne avrebbe perduto sei, la Campania-Molise,
quattro, ’Emilia, le Marche, gli Abruzzi e la Calabria uno.
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Solo 4 Collegi compresero ciascuno una intera Regione (Liguria,
Umbria, Lazio e Basilicata), un Collegio fu formato con Provincie
appartenenti a Regioni diverse (Ferrara e Rovigo) ; con altro Collegio,
quello di Campobasso e Benevento, si ricostitul, ma solo in parte, la
storica Regione del Sannio. Lia circoscrizione del 1919 cosi risultante
differiva sostanzialmente da quella del 1882-90 perché in quest’ultima
i Collegi elettorali essendo 135, ogni Provincia ebbe piu Collegi, nel
1919 invece si ebbero ben 42 Provincie costituite ciascuna in un Col-
legio mentre le altre furono riunite a gruppi. )

Siosserviche il massimonumero dei deputati (cinque) che ciascun
Collegio eleggeva nel primo esperimento discrutinio dilista fatto in
Ttalia, rappresento il minimo nel primo esperimento di sistema propor-
zionale, nel quale il massimo saliva a Collegi con 20 deputati (Milano).

8. — I Collegi plurinominali nel 1921. — La legge elettorale
del 1919, mentre mantenne fisso il numero di 508 deputati per tutto
il Regno, stabili che i nuovi Collegi elettorali fossero costituiti da una
o piu Provincie contigue, in modo da eleggere ciascuno almeno 10 de-
putati e che la circoscrizione di ognuno, come pure la indicazione
del rispettivo capoluogo, fossero stabilite con decreto Reale.

Per le prime elezioni generali avvenute dopo la promulgazione
di quella legge e, cioé, per le elezioni del 1919, fu consentita, come si
¢ detto, la costituzione in Collegi di Provinecie cui spettassero  almeno
5 deputati, (art. 127 T. U.).

Invece per le successive elezioni generali politiche, con R. Decreto
del 2 aprile 1921, n. 320, tutto il territorio entro i vecchi confini del
Regno venne ripartito in 34 Collegi dei quali 13 comprendevano una
sola Provincia, 11 compredevano 2 Provincie, 6 ne comprendevano 3,
e 4 comprendevano 4 Provincie. Il territorio delle nuove Provincie fu
ripartito in 6 Collegi (R. D. 20 marzo 1921, n. 330) (vedi Tav. 12).

Per effetto della nuova circoscrizione elettorale, la circoscrizione
del 1919 subi le seguenti modificazioni :

Furono riuniti in un unico Collegio i:

3 Collegi di Agrigento (Girgenti), di Caltanissetta e di Trapani
2 » » Ancona-Pesaro e di Macerata-Ascoli Piceno ;

» » Avellino e di Campdbasso-Benevento ;

» » Bari e di Foggia; -

» » Bergamo e di Brescia ;
Cagliari e di Sassari;
» » Catania, di Messina e di Siracusa ;
» » Cataﬁzaro, di Cosenza e di Reggio di Calabria ;
»  » Chieti, del’Aquila e di Teramo ; B
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2 Collegi di Mantova e di Cremona ;

2

2
2
2

N

»

»

»

Milano e di Pavia;

Pisa-Livorno e di Lucca-Massa-Carrara

Venezia e di Treviso ;
Verona e di Vicenza.

b

Inoltre il Collegio di Ferrara-Rovigo fu smembrato : la Provincia
di Rovigo fu unita al Collegio di Padova e la Provincia di Ferrara venne
a formare un unico Collegio con quello di Bologna e di Ravenna-Forli.

Per quanto riguarda il numero dei Deputati da eleggere, i Collegi
elettorali compresi negli antichi confini del Regno si ripartirono nel

seguente modo :

Circoscrizione Circoscrizione
elettorale elettorale
Collegi ol o1 Collegi
© e del del
1919 1921 19%9 ]9621
Con 5 deputati 6 — |Con 15 deputati 1 3
» 6 » 5 — » 16 » — 1
» 7 » 10 — » 17 » 2 3
» 8 » 10 — » 18 ? - 3
) 9 ) 1 . » 19 » 2 2
» 10 ) 6 6 » 20 » 1 1
23 —
» 11 » 2 2 > ’ 1
» 24 » — 1
» 12 » 5 5
» 28 » — 1
» 13 » 2 3
14 1 2
? ? Totale 54 34

I Collegi ai quali nel 1921 fu attribuito il minor numero di depu-
tati furono quelli di Lecce, di Mantova, di Perugia, di Potenza, di Sa-
lerno e di Siena con 10 deputati per ciascuno ; quelli che ne ebbero il
maggior numero furono quelli di Milano (28), di Catania (24), di Catan-
zaro (23) e di Bologna (20). ' 4

Con R. Decreto 20 marzo 1921, n. 330, si aggiunsero i Collegi delle
nuove Provincie e cioé : '

1 Collegio con 1 deputato (Zara) ;

[>]

<

—_ e

»

4

5
6
7

»

(Trieste e Bolzano);

(Gorizia) ;

(Istria) ;
(Trento).
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Come abbiamo gid rilevato, il numero dei deputati e la loro di-
stribuzione nelle singole Provincie fu effettuata conservando il riparto
per Provincie fissato con R. D. 14 giugno 1891, n. 280 sulla base della
popolazione del 1881. Nei casi di circoscrizioni interprovinciali si som-
mo il numero dei deputati che le Provincie eleggevano anterior-
mente (1). / :

Per effetto di cio, il quoziente di popolazione che nei diversi
Collegi corrisponde a ciascun deputato, nella circoscrizione del 1921
oscilla da un massimo di 100.577 abitanti per seggio nel Collegio di
Roma ad un minimo di 49.213 nel Collegio di Potenza, rispetto alla
media complessiva di 74.661 (vedi Tav. 12, col. 4).

9. — I Collegi plurinominali nel 1923. — Con la legge 18
novembre 1923, n. 2444, tutto il Regno venne costituito in Collegio
Unico Nazionale, ripartito in 16 circoscrizioni elettorali a base re-
gionale (2).

Per la prima applicazione della legge (che poi doveva essere 1'ul-
tima !), e cioé per le elezioni del 1924, le circoscrizioni regionali fv-
rono ridotte a 15, essendo stata soppressa quella del Sannio, aggregan-
dosi la Provincia di Campobasso alla circoscrizione degli Abruzzi, e
le Provincie di Avellino e Benevento alla Campania.

Venne mantenuto il numero di 535 Deputati fissato nella prece:
dente legislazione, ma essi furono ripartiti tra le diverse Provincie in
proporzione della popolazione legale di ciascuna, rilevata col censi-
mento del 1° dicembre 1921.

(1) Tenuti presenti i risultati del Censimento del 1921 il Piemonte avrebbe
perduto nove seggi, la Basilicata quattro, las Campania-Molise tre, gli Abruzzi
due, le Marche un seggio, la Calabria un seggio. Invece avrebbero guadagnato :
la Lombardia sette seggi, il Veneto, il Lazio, la Sicilia cinque seggi ciascuno, le
Puglie tre seggi, ’Emilia e la Toscana un seggio ciascuno.

(2) Nella relazione presentata dal Governo al Parlamento le ragioni che con-
sigliarono tale riparto vennero cosi esposte :

« Le necessitd che impongono la consultazione di tutto il Paese in unico Col-
legio nazionale, devono essere perd contemperate dalle esigenze locali in quanto
queste servono di ausilio complementare ma non infirmano il principio generale
della valutazione nazionale dei partiti che aspirano al reggimento o al controllo
parlamentare del governo dello Stato.

Ecco perché lattuale disegno di legge tiere conto anche della diversita della
maturitd politica, delle condizioni demografiche e topografiche fra le diverse aggre-
gazioni provinciali corrispondenti alle antiche Regioni storiche. Ed ecco perché a
queste aggregazioni, che saranno definite in tante circoscrizioni elettorali la legge
deferisce il compito di scegliere i candidati dalle varie liste che concorrono al giuoco
elettorale nazionale e di votare per essi»

(Camera pEI DEpuTAaTI Modificazioni alla legge elettorale politica. Disegno di

legge presentato nella seduta 9 giugno 1923. Legisl. XXVI, n. 2120, pagg. 4-5).
’ ( Segue nota) *



s

Cap. II — I Colleg1 elettorali 113

Poiché alla data della promulgazione della nuova legge elettorale
non si conoscevano ancora i risultati definitivi di tale censimento, la
legge stessa prese per base, per il riparto, le cifre provvisorie di quél
censim?nto, le quali cifre non dovevano differire di molto da quelle
definitive.

Il riparto fu eseguito dividendo la cifra della popolazione legale di
ogni circoscrizione per il rapporto 40.123.006 : 535 = 74.996.

Poiché alcune divisioni davano dei resti, la somma dei quozienti
interi risulto inferiore al numero complessivo dei posti da distribuire ;
percio i posti non attribuiti vennero assegnati a quelle circoscerizioni
per le quali la-divisione aveva dato i resti maggiori. »

« Coll’avere nuovamente calcolati i gruppi di popolazione pel rvi-
parto del num~ro dei deputati — cosi rilevava a pag. XVII la «Stati-
stica delle elczioni generali politiche per la XXVIL Legislatura » —
si ¢ eliminato un inconveniente che gia era stato pin volte ricordato nelle
precedenti statistiche elettorali. Finora, infatti, il riparto aveva per
base le cifre dclla popolazione legale vilevata col censimento del 1881
nonostante che per legge fosse stabilito che il riparto del numero det
deputati per Provincie dovesse essere riveduto nella prima sessione
successiva a ogni censimento decennale. Poiché nel quarantennio de-
corso dal 1881 al censimento del 1921 le condizioni demografiche delle
singole Provincie si erano radicalmente mdlificate, quel riparto non
corrispondeva pitt allo stato presente della popolazione cosi, per le
elezioni dcl 1921, mentre nel Collegio di Roma si aveva un deputato per
ogni 87.104 abitanti, nel Collegio di Potienza ogni deputato rappresen-
tava 48.591 abitanti».

Mu la relazione di minovanza BoNxOMI-MICHELI avversava recisamentc il si-
stema ¢ criticava cosi la creazione di queste circoserizioni elettorali :

« Il sistema che ci & proposto non arriva a costituire tutta la Nazione in Col.
legio nazionale ; anzi, per mantenere un rapporto indissolubile fra il deputato e il
territorio, divide la Nazione in quindici circoserizioni clettorali (la cui delimitazione
¢ gia piena di doloroso travaglio), ¢ a ciascuna assicura un numero fisso i rappre-
sentanti. Ma non solo si opera apertamente quello che Girardin definiva la muti-
lazione el suffragio, ma non si impone, secondo vorrebbe la logica del Collegio
nazionale, che le liste siano presentate in tutte le circoserizioni, esigendosi soltanto
esse siano presentate in due ecircoserizioni, ¢ stahilendo che tutte le operazioni, tutti
i conteggi, tutti i quozienti siano e restino circoserizionali, trasformando Pelezione
nel preteso Collegio nazionale in altrettante elezioni circoserizionali .

(CaverA vg1 Daegrarl. Mo lificazioni alla legge elettorale politica. Relazione
Bovowi-MicHELT ; Legisl. XXVI, 2120-A, pag. 18).
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Giova stabilire il seguente confronto fra le circoscrizioni del 1921
e quelle del 1924 raggruppando i Collegi elettorali esistenti nel 1921
secondo le pilt ampie circoscrizioni del 1924 :

CIRCOSCRIZIONI
ELETTORALI DEL 1924

COLLEGI ELETTORAI.I DEL 1921

Piemonte
Liguria

" Veneto

Lombardia }
\

Venezia Giulia (a)

Emilia

Toscana

Marche
Lazio e Umbria

Abruzzi e Molise (b)
Campania (bk)

Puglie

Calabrie e Basilicata

Sieilia

Sardegna

|
|
l
{
s
|
|
;,
(
?
|

Alessandria
Cuneo
Novara
Torino

Genova (Porto Maurizio)

Lrescia (Bergamo)
Como (Sondrio)
Mantova (Cremona)
Milano (Pavia)

Bolzano

Padova (Rovigo)
Trento

Udine (Belluno) (a)
Venezia (Treviso)
Verona (Vicenza)

Trieste
(vorizia

- Parenzo

Zara

Bologna (Iferrara-Ravenna-Forli)

Parma (Modena-Piacenza-Reggio nell’Emilia)
!

Firenze

Pisa (Livorno-Lucca-Massa e Carrara)

Siena (Arezzo-Grosseto)

Ancona (Pesaro e Urbino-Macerata-Ascoli Piceno)

Perugia
Roma

1’ Aquila (Chieti-Teramo) (b)

Benevento (Avellino-Campobasso) (b)
Caserta
Napoli
Salerno

Bari delle Puglie (Foggia)
Lecce

Catanzaro (Cosenza-R-ggio di Calabria)
Potenza

Catania (Messina e Siracusa)
Agrigento (Girgenti) (Caltanissetta-Trapani)
Palermo

Cagliari (Sassari)

(@) La Provineia di Udine venne distaccata dal’antico Collegio Udine-Bel-
Iuno e compresa nella circoscrizione elettorale della Venezia Giulia.

(b) La_ Provincia di Campobasso venne distaccata dall’antico Collegio (Bene-
vento-Avellino e Campobasso) e compresa nella ecircoserizione elettorale degli

Abruzzi e Molise,
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Dalla Tav. 12 si rileva che rispetto ad una media per il Regno di
77.024 abitanti per seggio le oscillazioni da Collegio a Collegio sono
pressocché trascurabili (massimo 78.422 in Campania e minimo 74.599
nella Liguria), il che é naturale dato che il riparto dei seggi era stato
effettuato in base al censimento di due anni prima (1921) e consi-
derata la eccezionale ampiezza delle circoscrizioni che rendeva pos-
gibile pitt di prima le compensazioni di densitd da zona a zona.

10. — Numero medio di abitanti per deputato. — La questione
della formazione delle circoscrizioni elettorali, sia uninominali che pluri-
nominali, & collegata con quella attinente la determinazione del rap-
porto tra popolazione e deputati. Quanti abitanti per un deputato ? Il
Brunialti riteneva (1) che tale rapporto dovesse aggirarsi sui 50.000
abitanti ogni deputato. Riconosceva pero, in pari tempo, la ne-
cessita di far si che le Assemblee non risultassero. né troppo sparute
né troppo pletoriche, e fissava un minimo di 100 seggi ed un massi-
mo di 1.000 seggi. Sicché nei piccoli e piccolissimi Stati poteva es-
sere necessario ridurre il rapporto medio suddetto per far si che non
8i andasse al disotto del limite di 100 ovvero nei grandi Stati note-
volmente aumentarlo per non avere assemblee di oltre mille membri.

Szcondo i dati pubblicati nei nostri dnnali di Statistica, il nu-
mero dei deputati alla seconda Camera dei Parlamenti Nazionali dei
vari Stati d’Europa ed il loro rapporto rispetto alla . popolazione
era, intorno al 1870, quello indicato dal prospetto a pagina seguente (2).

Neumann-Spallart J. X. e Schimmer G. A, in un pregevole
studio di statistica elettorale relativo alle clezioni austriache del 1879 (3)
mettevano in evidenza che in quell’epoca I’Austria, in confronto agli
altri 18 Stati europei a sistema rappresentativo, oecupava il 16° posto
circa il rapporto abitanti-deputato. Questo Paese contava allora 62.639
abitanti ogni deputato, mentre vi erano :

1 Stato (Norvegia) con la rappresentanza 4 volte piu grande ;

4 Stati (Danimarca - Wiittemberg - Svizzera - Svezia), con la
rappresentanza circa tre volte maggiore ;

3 Stati (Baviera - Sassonia - Ungheria) con la rappresentanza
circa due volte piu grande ;

1 Stato (Francia) con un numero maggiore di rappresentanti;

1 Stato (Impero tedesco) con un deputato su 108.000 abitanti.

(1) Cfr. Digesto ital., Vol. X, pag. 246.

(2) Cfr. Notizie diverse raccolte per servive agli studi di riforma della legye clei-
torale politica del 17 dicembre 1860. In « Annali di Statistica», serie 2 vol. 5,
1879, pag. 169.

(3) NEUMANN-SPALLART J. X. und SCHIMMER G. A., Die Reichsraths-Wahlen
vom Jahre 1879 in Oesterreich ; auf Grund der amtlichen Daten statistisch vergleichend
dargestellt. Stuttgart, 1880.



116 c dio delle Statistiche elettorali italiane dal 1848 al 1934

In Ttalia nel periodo anteriore alla unificazione del Regno il rap-
porto abitanti-deputati secondo i dati relativi allo Stato di Sardegna
passo da 21.700 nel 1848 a 29.300 nel 1860. Nel periodo dal 1861 al
1924 — come si rileva dalle Tavv. 6 e 12 — la popolazione residente
media per deputato passo da 43.666 a 77.024 abitanti per seggio. (1)

Numero dei deputati alle  seconda Camera nazionale in aleuni Stati
@’ Buropa intorno al 1870.

Anno Numero

N. al q.:ale medio
STATI siri.erisce|di abitanti

deputati la per

popolaz. | deputato

Norvegia . . . . . . . . . . . ... 111 1875 | 16.371
Danimarca . . . . . . . . . . . ..o 102 1874 18.372
Wittemberg . . . . . . 0 L 00000000 101 1875 | 18.629
SVIZZETA . . . . . o e e e e e e e 128 1875 | 21.434
Svezia . . . . . . L . L e e e e e e - 198 1875 | 22.372
Baviera . . . . . . . . . . ... 0L 154 1875 | 32.613
Sassonia (Regno) . . . . . . . ... oL 0. 80 1875 | 34.507
Ungheria . . e 444 1876 | 34.931
Portogallo . . . . . . . . . ..o L. 104 1875 | 38.914
Spagna ... oL oL L L Lo oo s 406 1870 | 41.467
Belgio . . . . . . ..o o o0 124 18756 | 43.573
Olanda . . . . . . . . . . . . 000 80 1876 | 48.318
Gran Bretagna ed Irvlanda. . . . . . . . . . . . 652 1876 | 51.849
Ttalia . . . . . . . . . . . . . .. ... 508 1877 55.139
Prussia . . . . . . . ... 0 L 433 1875 | 59.451
Austria Cisleitana . . . . . . . . . . ... L. 353 1876 | 61.595
Franeia . . . . . . . . . . . . . ... 526 1875 | 70.163
Germania (Tmpero) . . . . . . . . . . . o ... 394 1875 | 108.445

11. — Le Sezioni elettorali. — La Sezione, organo 'clementare
e fondamentale di qualsiasi sistema elettorale, deve considerarsi I'unita
statistica indivisibile ; ché nessun dato numerico pud essere accertato
per circoscrizioni pitt piccole di quelle delle sezioni. Invero ben di ra-
do le statistiche elettorali, italiane e straniere, hanno curato la siste-
matica raccolta e pubblicazione dei dati distintamente per sezione, e
tale lacuna non ha consentito sinora uno studio accurato ed esau-
riente di interessanti aspetti politico-sociali ed economici delle bat-
taglie elettorali. Specialmente quelli relativi alla frequenza alle urne
nelle varie zone economiche di una localitd, o nei quartieri di una
grande citta ; ovvero al manifestarsi, in questa o quella zona o quar-

(1) Col Decreto Legislativo 10 marzo 1946, n. 74, relativo alla elezione dei
deputati all’Assemblea Costituente la cifra della popolazione residente media
per seggio. proposta dal Governo sulla base di 80.000 abitanti {637 deputati), fu
stabilita in 75.000, portando il numero dei deputati a 573. Cfr. Consulta Nazio-
nale. Relazione della Commissione speciale sulla legge elettorale per U’ Assemblea
Costituente. Presidente e relatore : Micheli. Doc. 56-A a pag. 3.
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tiere, di prevalenti correnti politiche, nonché sagaci ed organiche
elaborazioni delle statistiche elettorali sezionali potrebbero portare
non indifferente contributo di indici quantitativi alla storia civile,
politica e parlamentare, fotografando, quasi, nel loro sorgere, svi-
lupparsi e declinare, vecchie, nuove e nuovissime forme sociali,
dottrine economiche e politiche. T pertanto desiderabile che 1» nostre
statistiche elettorali possano in avvenire raccogliere ed elaborare i
dati per sezione. Che per effetto del ben noto fenomeno di compen-
sazione questi dati perdono notevolmente di valore significativo ¢ di
efficienza segnaletica quando, sommate insieme piu sezioni spesso
tra loro eterogenee per ’ambiente sociale-economico in cui si trovano,
si presentano statistiche elettorali per Comune, per Collegio plurino-
minale, ovvero per Provincia o Regione.

Nella formazione della sezione, devesi tener presente la necessita
di conciliare esigenze di diversa natura. Anzitutto si deve tendere ad
unitd sezionali poco difformi per entita numerica di elettori.
Ma tale criterio di regolaritd statistico-demografica non puo essere
applicato meccanicamente, poiché *— come esattamente & stato rile-
vato nelle istruzioni diramate il 24 aprile 1945 dal servizio elettorale
del Ministero dell’Interno — alla costituzione delle sezioni deve po-
tersi far luogo anche in relazione a determinate esigenze e presupposti,
e cioé, quando concorrano condizioni speciali di lontananza e viabilita
o circostanze connesse, per eccezionali situazioni di questo o quel cen-
tro abitato, ad esempio in dipendenza di evens$i bellici. La localizza-
zione della sezione elettorale, e la sua ampiezza, sono quindi anche
in funzione di questi fattori, ed & percio del pitt alto interesse rilevare
e conoscere statisticamente come si presenta la distribuzione della
rete delle sezioni di un paese.

La legge 17 dicembre 1860, all’art. 64, prescriveva che i Collegi
dovevano essere divisi in altrettante sezioni quanti erano i manda-
menti sempreche il numero degli elettori iscritti non fosse inferiore
i quaranta. Se gli elettori di un mandamento non raggiungevano
questo numero, allora il mandamento veniva aggregato alla sezione
pil vicina del medesimo Collegio. Secondo il successivo art. 65 gli
elettori di un mandamento potevano riunirsi in una sola assemblea
purche il loro numero non fosse superiore a 400. Se superava tale cifra,
costituivano sezioni di almeno 200 elettori. Come risulta dal seguente
prospetto i 403 Collegi dell’epoca erano divisi in 2.353 sezioni e quindi
si avevano, in media, 5 sezioni circa per Collegio. '

La superficie media della zona di competenza delle sezioni era
rispetto ad una media per il Regno di 1 sezione ogni 12.079 ettari, mas-
sima in Sardegna e Basilicata, e minima in Campania e Liguria. Invece
1a popolazione media per sezione era minima in Sardegna (6.063) e Sicilia
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(6.797) ¢ massima in Lombardia, Marche, Veneto; e la media degli
elettori toceava il minimo di 109 elettori per sezione in Sicilia seguita
a distanza dalla Calabria 167, ed il massimo di 303 in Liguria e
di 285 in Lombardia, seguite dal Veneto dalla Toscana e dal Pie-
monte. . (

Posteriormente al 1865-66, per quanto si riferisce ai dati concer-

Le Sezioni elettorali politiche nel 1865-66.

Valori medi

N.
REGLONI | delle Sezioni | Klettori | Abitanti |Superfice
(ettari)
Piemonte . . . . . . . .. L. 305 5 247 9.063 9.510
Liguria . . . . . .. L. L. 84 4 303 9.184 6.338
Lombardia . . . . . . . . .. 239 4 285 | 12.991 9.325
Veneto . . . . o ..o 140 3 277 | 17.832 | 17.788
Emilia. . . . . . . . . . ... 170 4 228 11.799 12.075
Umbria . . . . . . . . . . .. 47 5 176 | 10.915 20.495
Marehe . . . . . . oL L L 63 3 198 | 14.017 | 15.419
Toscana . . . . . . . . . . .. 193 5 253 10.192 12.451
Abruzzi e Molise . . . . . . . 122 5 158 9.941 14.172
Campania . . . . . . . REE. 234 4 229 | 11.221 7.678
Pughie . . . . . . . . . . . 142 5 204 9.262 | 15.577
Bastlicata . . . . . . . . . L. 49 5 174 10.060 21.788
Calabrie . . . . . . . . . . . 116 3 167 9.831 14.877
Sieilia . . . ... 352 7 109 | 6797 | 8.307
Sardegna . . . oo oL L L L. 97 9 210 6.063 25.000
COMPLESSO . . . 2.353 3 214 10.316 12.079

nenti il numero, consistenza e distribnzione territoriale delle sezioni,
e nostre statistiche elettorali tacciono.

Si deve arrivare alle statistiche di oltre mezzo secolo dopo, a
quelle cioé del 1919 per rintracciare qualche frammentario dato in
materia. L’art. 29 del T. U. della legge elettorale politica 2 settem-
bre 1919, n. 1495 prescriveva che la divisione in sezioni dei Collegi
doveva essere fatta per Comuni, ed in guisa che il numero degli elet-
tori in ogni sezione non fosse superiore ad 800 neé inferiore a 100
iseritti. In particolari condizioni di lontananza o di viabilita si
potevano costituire sezioni con meno di 100 iseritti ma mai infe-
riore a 50.

"In seguito a tale disposizione il numero complessivo delle sezioni
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elettor#li da 16.607 quante erano nel 1913, sali a 19.508 nel 1919
ed a 19.933 nel 1921 (vecchi confini). A quest’ultima cifra si devono
aggiungere le 974 sezioni dei Collegi delle nuove Provineie arrivandosi
cosi, nel 1921, a 20.907 sezioni in totale.

Secondo le circoscrizioni elettorali del 1919 ¢ del 1921 (entro i
vecchi confini del Regno) i Collegi clettorali, per numero delle se-
zioni, di cui erano composti, si ripartivano come segue :

Circoscrizione elettorale

Collegi con numero di sesioni: del 1919 del 1921
da 100 a 200 . . . .. . . . . . . .. .. 0 -
»o 201> 300 . 0 L0 oL 0oL 18 1
» 301 » 400 . . . . . . L .. ... 15 3
» 401 » HOO . ... 0 0L 4 o
» B0y 600 . L oL L L D 12
» 601 » TOO .o oo 3 4
» 701 » 800 . . .. L L L L. 2 3
» 801 » 900 . . .. L. L L L. 1 3
» 901 » 1.000 . . . . . . . . . ... L. — 1
superiore a 1,000 (1.188) . . . . . . . . . . . — !

)4 34

Lo slittamento della seriazione del 1921 verso i piu alti valori é
direttamente dipendente dall’allargamento delle circoscrizioni elettorali.

Nel 1924 le sezioni elettorali salirono a 21.447.

Esse si ripartirono fra le varie circoserizioni nel modo seguente :

Numero | | Numero
Circoscrizioni elettorall delle Sezioni | Circoscrizioni elettorali delle Sezioni
elettorali | elettorali
: ) I ?
Piemonte . . . . . . . . 2.368 | Liazio e Umbria. . . . . . 1.142
Liguria. . . . . . . . .. 831 | Abruzzi e Molise . . . . .| S84
Lombardia . . . . . . . . 3.069 | Campania . . . . . . . . 1.732
Veneto . . . . . . . .. 2.227 ] Pughe . . . . . . . .. 974
Venezia Giulia . . . . . . 862 Calabrie e Basilicata N 1.082
Emilia. . . . . . . ... 1.628 | Sicilia . . - S ase0
Tosecana . . . . . . . .. 1.587 | Sardegna RN - 319
Marche. . . . . ... 652 | COMPLESSO . . . 21,447
| |



AVVERTENZE ALLE TAVOLE

1. — Pubblicazioni dalle quali sono stati desuntr 7 dati. — I dati con-
tenuti nelle tavole del presente volume sono stati desunti dalle
pubblicazioni ufficiali italiane di statistica elettorale elencate in
copertina.

Alcune notizie e dati rignardanti il Parlamento Subalpino riportati
nella Tavola I, sono stati attinti dalla Raccolta degli Atti di quest’ul-
timo per gli anni 1848 ¢ 1849 nonché dall’Indice generale degli Atti
Parlamentari — Storia dei Collegi Elettorali (1) e dall’Annuario Sta-
tistico Ttaliano di C. Correnti e P. Maestri (2).

Infine i dati della Tavola 3 — anno 1878 — sono stati ricavati
dalla Raccolta degli Atti del Parlamento Italiano (3).

2. — Fonlti delle pubblicazioni ufficiali. — Gli elementi per le stati-
stiche delle elezioni generali politiche furono attinti, fino all’anno
1876, dagli archivi della Segreteria della Camera dei Deputati dopo
la verifica dei poteri da parte della Giunta Parlamentare. :

A partire dall’anno 1880, invece, allo scopo di non ritardare la
pubblicazione dei risultati delle elezioni, i dati turono desunti dai
verbali degli uffici clettorali prima della verifica dei poteri (4). Questi
ultimi dati possono contenere lievi errori, specie per quanto riguarda
i voti contestati, dispersi o nulli.

{1) « Indice generale degli Atti Parlamentari — Storia dei Collegi elettorali».
Parte II, pagg. 1 a 728. — «Le elezioni politiche al Parlamento Subalpino e al
Parlamento Italiano — Storia dei Collegi elettorali dalle elezioni generali del 17-
27 aprile 1848 a quelle del 21-28 marzo 1897 ». Volume stampato nel 1898, dalla
Tipografia della Camera-dei Deputati, a cura della Camera stessa, 4 commemora-
zione del 300 anniversario del Risorgimento Italiano. (Edizione fuori commercio).

(2) Annuario Statistico Italiano di Cesare Correnti e Pietro Maestri, Anno 11,
1864, Torino, 1864. :

(3) Raccolta degli Atti stampati per ordine della Camera dei Deputati. Legi-
slatura XIV — Sessione 1880-81 dal 26 maggio 1880 al 25 settembre 1880-81,
Vol.  II, n. 38. ‘

(4) Dal 1880 al 1890 a cura delle Prefetture ; dal 1892 al 1900 a cura delle
Cancellerie dei Tribunali; nel 1913 dal Segretariato Generale della Camera dei
Deputati e dalla Direz. Gener. della Statistica. Per le elezioni dell’anno 1882 i
dati furono riveduti in base ai documenti originali raccolti presso la Giunta Parla-
mentare delle elezioni. Per le elezioni dell’anno 1924 i dati sono stati rilevati dal
verbale dell’Ufficio centrale elettorale presso la Corte di Appello di Roma, tranne il
numero «dei votanti che fu comunicato dalla Segreteria della. Camera dei Deputati.
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3. - Elettori poliiict. — Il numero deghi elettori, riportato nelle ta-
vole 1, 2, 3, 6, 8 9, 10, 11 e 12, riguarda gli elettori politici con
diritto al voto iscritti nelle liste elettorali approvate per le elezioni,
esclusi dal 1882 in poi, gli elettori femporaneamente privati del voto (1).
Gli elettori espatriati, che per la legge elettorale del 1912 furono iscritti
in un elenco separato, sono compresi nel numero degli elettori con
diritto al voto (2). ‘

Tali dati derivano dal computo eseguito dagli uffici comunali il
giorno delle elezioni detraendo dal numero degli elettori risultante
dalle liste approvate dalla Giunta comunale, il numero degli elettori
morti dopo I’approvazione. Fanno eccezione i dati della tavola 3
— anno 1882 — per i quali tale detrazione non fu operata (3).

Circa le condizioni per I’elettorato politico Cfr. nota 1 a pag. * 70,

.nota 2 a pag. *71, nota 2 pag. *75 e paragrafo 3 a pag. *82.

\

4. — Popolazione. — Le precedenti pubblicazioni ufficiali di stati-
stica elettorale, nel raffrontare i dati delle elezioni al numero di abi-
tanti di ogni circoserizione, considerano fino al 1880 la popolazione
presente ¢ dopo tale anno la popolazione residente. Inoltre le cifre di
ciascun censimento vengono adoperate per tutta la serie degli anni
fino al censimento successivo. Nel presente volume, invece, le percen -
tuali degli elettori sugli abitanti (Tavole 1 e 2-B) ¢ il numero medio di
abitanti per Collegio (Tavola 6) e per deputato (Tavole 11 ¢ 12) sono
basati, tanto per il periodo anteriore al 1880 quanto per il suceessivo,
sulla popolazione residente. I dati di quest’nltima sono stati desunti
dai risultati dei censimenti generali e per gli anni nei quali non fu-
rono eseguiti censimenti sono stati calcolati (4).

Per le Provincie che nel periodo 1861-81 avevane una circoseri-
zione elettorale diversa dalla circoserizione amministrativa, & stata
ricostruita, con i dati dei eensimenti, la popolazione delle cireoseri-
zioni elettorali alle date degli stessi (5), e, a calcolo, sulla base di que-
st’ultima popolazione, quella degli anni nei quali non furono eseguiti
censimenti. i

Le eclassificazioni dei Collegi per numero di abitanti (Tavole 7,

(1) Cfr. note: (*) alla Tavola 4 a pagg. 30-31, 6 alla Tav. 8-A pag. 41, 5
alla Tav. 9 pagg. 42-43 e 2 alla Tav. 10 a pagg. 52-53.

(2) Cfr. nota (¥) alla Tavola 5 a pag. 34.

(3) Cfr. nota 1 alla Tavola 3 a pag. 22

(4) Cfr. nota (*) alla Tavola 2-B a pag. 8. La popolazione del Regno di
Sardegna negli anni 1849, 1853 e 1857 (Tav. 1), ¢ stata calcolata mediante inter-
polazione lineare dei dati riportati nell’Annuario statistico Italiano di C. Correnti
e P. Maestri per gli anni 1848 ¢ 1859 ; per ’anno 1860 si ¢ fatto riferimento ai dati
del censimento italiano del 1861.

(5) Cfr. nota 1 alla Tavola I dell’Appendice a pag. 63.
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8 e 10), al contrario, sono state eseguite su elementi attinti dalle
pubblicazioni ufficiali anzidette, elementi che si ritengono qufﬁclem
temente rappresentativi del fenomeno.

5. — Circoscrizioni elettorali. — 1 dati delle tavole da 1 a 12,
ad eccezione di alcuni compresi nella tavola 3 — anno 1865 — (1)
si riferiscono alle circoscrizioni elettorali esistenti alle date delle elezioni
generali politiche. Poiché, pero, nei periodi 1861-81 e 1892-1913 le
circoscrizioni elettorali subirono delle variazioni (2), ai fini della ccmpa-
rabilitd dei dati, in tuttala serie degli anni compresi in ciascun periodo,
sono state considerate le circoscrizioni quali risultavano dopo le va-
riazioni stesse. Non si € tenuto conto invece, per tutto il periodo 1892-
1913, delle variazioni avvenute nel 1884 nel territorio amministrativo
delle Provincie di Ravenna e Bologna (3) perché tali variazioni non
furono accompagnate da corrispondenti variazioni nelle circoseri-
zioni elettorali.

Nelle tavole dell’Appendice, i dati si riferiscono alle circoscrizioni
amministrative esistenti alle date dei censimenti generali della popo-
lazione in esse indicate.

Per il 1921, i Collegi delle nuove Provincie secondo la tabella an-
nessa al R. D. 20 marzo 1921, n. 330, erano cosi costituiti:

10 Collegio : le citta statutarie di Rovereto e di Trento, -
i distretti politici .di Ampezzo, Borgo, Cavalese, Cles, Mezzo-
lombardo, Primiero, Riva, Rovereto, Tione, Trento, il distretto giudi-
ziario di Marebbe-Enneberg (distretto politico di Brunico ), i Comuni
di Ortisei, Santa Cristina e Selva in Val Gardena (distretto pohtlco
di Bolzano). Capoluogo Trento.

20 Collegio: la cittd statutaria di Bolzano e i distretti
politici di Bolzano (meno i tre Comuni inclusi nel Collegio 19),
Bressanone, Brunico (coi Comuni annessi del distretto politico di Lienz
e meno il distretto gindiziario di Marebbe-Enneberg), Merano e Si-

(1) Cfr. nota 1 alla Tavola 3 a pag. 16. .

(2) Nel periodo 1861-1881 si ebbero le seguenti variazioni: la Provincia di
Benevento chie per la legge del 1860 eva costituita di un solo Collegio. ebbe succes-
sivamente assegnati i Collegi di Montesarchio ¢ di San Giorgio la Montagna, ce-
duti, rispettivamente, dalle Provincie di Campobasso e di Caserta. I.a Provincia
di Mantova, che fu costituita nel 1866 con i Collegi di Mantova, Gonzaga e Osti-
glia, restituiti dall'Austria, ebbe assegnati i Collegi di Aqola Castiglione delle Sti-
viere e Bozzolo, ceduti, i primi due dalla Provincia di Brescia ed il terzo dalla
Provineia- di Cremona. Nel periodo 1892-1913 si ebbero le seguenti variazioni:
il Collegio di Cuggiono, il 13 luglio 1905, acquisto il Comune di Casarezzo ceduto dal
Collegio di Rho e il 5 luglio 1908 perdette il Comune di Lonate Pozzolo ceduto
al Collegio di Gallarate.

(3) La Provincia di Ravenna il 3 giugno 1884 cedette alla Provincia di Bologna
i Comuni di Castel del Rio, Fontana Elice e Tossignano.



Avvertenze alle tavole . * 123

landro-Schanders (coi Comuni annessi del distretto politico di Lan-
deck). Capoluogo Bolzano.

30 Collegio : Trieste citta-provineia.

40 Collegio : la Provinecia di Gorizia ¢ Gradisca (con i ter-
ritori annessi delle Provincie di Carinzia e Carniola). Capoluogo
Gorizia.

5¢ Collegio: la Provincia d’Istria, meno le frazioni non-
annesse. Capoluogo Parenzo.

60 Collegio : Zara e Lagosta con le frazioni di territorio dalmato
annesso. Capoluogo Zara.

Si avverte che nelle tavole 2, 4 ¢ 5, per gli anni 1919, 1921 e
1924 i dati sono stati indicati in corrispondenza delle Provincie o Com-
partimenti nel cui capoluogo aveva sede il capoluogo del Collegio
elettorale. ‘

Per i criteri generali di formazione dei Collegi elettorali e per le
trasformazioni da essi subite per effetto delle riforme dei sistemi elet-
torali, vedasi alle pagg. *90-*92 paragr. 1; alle pagg. *96 -* 100
paragrafi 3-4-5 e alle pagg. *104-* 112 paragrati 6-7-8-9.






TAVOLE



2 Compendio delle Statistiohe elettorali italiane dal 1848 al 1934

TAVOLA 1. - NOTIZIE SOMMARIE SULLE

13“331 ELETTORI VOTANTI
Eta furong |CON DIRITTO AL VOTO (1° scrutinio)
minima Numero | Numero com.-
LEar- DaATE in anni A del pilate .
compiuti dei deputati| .%yicve ogni .
SLATURE DELLE ELEZIONI POLITICHE per da che N. 100 ogni
essere Collegi | eleggere | ... civono abitanti N. 100
elettore *) residentt elettori
per le_ *)
elezioni
1 P 3 1 5 T B [ 9 10
SCRUTINIO UNINOMINALE A SUFFRAGIO RISTRETTO
A) Elezioni del
I 1848 - 27 aprile (1) . . 209 (%) 222 | 1848 82.369 17 53 024 65,5
I1 1849 - 22 gennaio (2) . . 222 222 | 1848 =0.185 1.7 38.528 48,0
11X 1849 - 15 e 22 luglio (3). . . 204 (1v) 204 | 1849 84.731 1.9 43 845 51,7
Iv 1849 - 9-10 e 11 dicembre (¢) 2 201 204 | 1849 86.810 2.0 .7.220 659
v 1853- 8 o 11 dicembre () 25 204 204 | 1833 90.839 2.1 54,495 60,0
Vi 1857 - 15 e 18 novembre (&) 25 204 214 | 1877 107.324 2.4 69,470 64,7
VIl 1860 - 25 e 29 marzo . . 25 387 (11) 387 | 1840 258,287 2.3 138.127 53,5
B) Elezioni del
VIII 1861 - 27 gennaio e 3 febbraio 25 443 (12) 448 1 L860 413,696 1,9 239,583 57,2 |
X 1865 - 22 e 29 ottobre (V) . . 25 493 (18) 193 | 1865 (1T)] 504 263 2,0 271.923 33,9 4
X 1867 -10 e 17 marzo . . . . 25 103 493 1866 108.208 1,9 258 243 51,8
XI 1870 - 20 e 27 novembre . . 25 508 (14) 508 1870 530.018 2,0 240.974 45,5 |
XIX 1874 - 8 e 15 novembre 25 508 508 | 1874 571.939 2,1 318.517 55,7
X111 1876 - 5 e 12 novembre 25 508 508 | 1876 605.007 2,2 358.258 59,2 |
XIV 1880 - 16 e 23 maggio 25 508 508 | 1879 621,896 2.2 369.624 59,4
SCRUTINIO DI LISTA A SUFFRAGIO ALLARGATO (leggi: 22 gennaio 1882,
XV 1882 - 29 ottobre e 5 novembre ] 210 135 508 1232 2.017.829 6,9 | 1.223.851 60,7
XVI 1886 - 23 e 30 magglo . . . 21 135 508 | 1385 2.120.3927 s.7 | 1.415.801 58,5
XVII 1890 - 23 e 30 novembre 21 135 308 | 1890 2,752 653 9.0 1.477.173 53,7
’ SCRUTINIO UNINOMINALE A SUFFRAGIO ALLARGATO (leggi: 5 maggio
XVIII 1892 - 6 e 13 novembre . . 21 508 500 | 1802 2.034.445 9,4 1.639.298 55,9 |
XI1X 1895 - 26 maggio e 2 giugno 21 | 508 508 | 1895 2.120.185(18) 6,7 | 1 251.366 59,0
XX 1897-21 e 28 marzo . . . . 21 508 508 | 1896 2.120.909 6,6 | 1.241.486 158,5
XXI 1900- 3 e 10 giugno . . . . 21 508 508 1 1399 2.218.509 6,91 1.310.480 58,3
XXI1 1904 - 6 e 13 novembre . . 21 508 508 | 1904 2.541.327 7,5 | 1.593.886 62,7
XX 1909- 7 e 14 marzo . . . . 2 308 sox | 108 1209300473 s3] 1903 687 65.0 |
SCRUTINIO UNINOMINALE A SUFFRAGIO ALLARGATO (leggi: 30 giugno 1912,
XXIV I 1913 - 26 ottobrc e 2 novembre | 21 ! 308 ; 508 ] ms 2. 443.205 l 23,21 5.100.615 60,4 !
SCRUTINIO DI LISTA CON RAPPRESENTANZA PROPORZIONALE A SUFFRAGIO ALLARGATO (leggi:
XXV 919 - 16 novembre . . . . . | a1 s 508 | 1019, |10.230.326 3731 5.793.5071 56,6
XXVI I {321-15 maggio . .. } 21 l w(lfnl 535 1 1920 11.477.210 1 28,7 | 6.701.496 58.4
SCRUTINIO DI LISTA A SISTEMA MAGGIONTARIO A SUFFRAGIO ALLARGATO
XXVII ‘ 1924 - 6 aprile. . . . . . .| 21 i L (‘6)‘ 535 1 1923 In.s>39.452 ! 29,01 7.614.451 63.8 {
! |
SORUTINIO TOTALITARIO A SUFFRAGIO ALLARGATO (legge:
XV. -24 MArZzo . . . - . 21 1 100 | 1929 0.635.859 | 23,4 ] 8.661.820 89.,?
§xlxln %2-25 m:rrz e 21 ‘ 1 ‘ mnl 1931 lm.ms 250 | 24.3 | 10.060.426 96,5
XXX By o v v e e e e e e e 21 1 FET I8 BN i .. . e ee

*) COfr. « Avvertenze alle tavoles. - - (1) In Sardegna il 17 aprile ; nelle Provinoie di Piacenza e Parma i1 20 giugno @
dicen(lb)re. — (5) In Sardegna 1'8 e il 9 dicembre. — (6) In Sardegna 115 e il 19 novembre. — (7) Completate da qne“&
soppressione della Camera dei Deputati, subentia la Camera dei faeci e dell2 oorporazioni con Consiglieri Nazionali nm.'(.xlm:lli
Provincle di Parmae Placenza. — (10) Diminuiscono 1 18 Collegi delle Provincie di Parma e Placenza, riocoupate dﬂ%&
Provincie Napoletane e Siciliane, delle Marche e dell’Umbria. Diminuiscono in pari tempo i 30 Collegi compresiin Nizza e Su.vloo o
i 15 Collegl della provincia di Roma. — (15) Di oui 6 nelle Provincie annesse dopo la guerra. — (16) Con 15 Olrooscrill %l
rettificati. Cfr. nota 3 a pag. 42. — (19) Klezioni definitive di 1° s~rutinio e di ballottaggio. — (20) Dat .
deputato, sisono computat! come voti riportati dagli eletti, quelli del candidato che ne aveva riportato i1 maggior nume! o
anni 1919, 1921 e 1924, le cifre indicano 1 voti (dl lista) validi, attribuiti a liste che ottennero rappresentanza propria eslis.
li tecmine stabilito dall’art. 42 dello Statuto venne per la XXIV Legislatura prorogatocon legge n. 634 del 10 maggiol

" 'Igvola 1. — Notizle sommarie sulle elerioni generali politiche

3
ELEZIONI GENERALI POLITICHE.
VOTI VALIDI Intervallo
TRIYOTE DY L vo%;l:zi]:ne DURATA DELEA LEGISLATURA Inbt;:za.llo
ultima la chiusura
. di ogni LE6I-
oG Zdrﬁ':ﬁ‘.‘ Data Anni Le’aglslzftum
N voti | gurazione mesi | © l'inaugura- | SLATURE
y validi gi?l:t Le- e zsil;);e sgf‘l,] &
in ura della inaugurazione dell i iorni ce &
somey e ella chiusura giorni (giorni)
11 13 13 14 15 16 17 18
(leggi: 17 marzo 1848, n.680-; 17 dicembre 1860, N: 4513).
Regno di Sardegna (*)
: 36.374 645 10 1848- 8 maggio 1848-30 dicembre . 0 7 23
I 2179 701 5 | 1849- 1 febbraio 1849-30 marzo o130 e |1
. 29,864 68,1 7 1849-30 luglio 1849-20 novembre . . 0 3 202 121 IIX
) 37.435 65,4 S 1849-20 dicembre 1853-20 novembre . . 3111 20 Iv
| 3,.827 65,7 7 1853-19 dicembre 1857-25 ottobre . 310 7 25 v
! 39.796 57,2 25 1857-14 dicembre 1860-21 gennaio . . 2 1 8 19 VI
i 104.469 75,6 3 1860- 2 aprile 1860-17 dicembre . 0 R 16 71 VII
Regno d’Italia (*)
i 108,691 (19) ?;.9,1 14 1861-18 febbraio 1865- 7 settembre . . 406 2 52
L8228 (1% [ 636 19 | 1865-18 novembre 1867-13 febbralo . . | 1 2 o7 I
| 188.376 (19) 66,9 + 1867-22 marzo 1870- 2 novembre . . 3007 12 36 X
' 1:4..533!309) 66,5 7 1870- 5 dicembre 1874-20 settembre . . 30 16 32 XI
| 216.536 (19) 65,6 7 1874-23 novembre 1876- 3 ottobre . 1011 83 XII
[ 251.929 (19) 68,3 7 1876-20 novembre 1880~ 2 maggio . . 3 5 18 47 XIIT
259,902 (19) 67.2 2 1880-26 maggio 1882- 2 ottobre . . 2 47 23 XIV
N. 593; 7 maggio 1882, N. 725 T. U. 24 settembre 1882, N. 999).
2,424,219 (20) | 61,9 16 1882-22 novembre 1886-27 rile. . . . 305 5
‘ ;!.00.,‘2‘420 (20) 67,3 10 1886-10 giugno 1890-22 ggtol?re . + 4) 1‘1) 4‘1) | %gl
1.227.379 (20) 71.0 9 1890-10 dicembre 1892-10 ottobre . t 10 1 48 1 XVII
1891, N. 210; 28 gjugno 1892, N. 315 - T. U, 28 marzo 1895, N. 83).
I 1.077.254 (20) 67,3 9 1892-23 novembre 1895- 8 maggio . 2 5 16 R
825867 (20) 67,8 7 1895-10 giugno 1897- 3 marzo 1 a; 23 ﬁz; %:%H
xqs.zm (?0) 67.2 7 1897- 5 aprile 1900-18 maggio . 301 14 32 XX
’w.).zu (?0) 68,4 5 1900-16 giugno 1904-18 ottobre . 4 4 03 23 XXI
o 094,620 (20) 64,6 ’ 16 1904-30 novembre 1909- 8 febbraio . 4 210 42 XX11
i 1,174,661 (20) 63.8 9 1909-24 marzo 1913-29 settembre . . i 6 6 43 XXIII
N. 665 e 666; 22 giugno 1913, N. 648 - T. U. 26 giugno 1913, N. 821).
I 3,081,807 (20) I 61,5 , 24 I 1913-27 novembre 1919-29 se/tbembre (‘“)i 510 3 38 i XXIV
16 dicembre 1918, N. 1985 ; 15 agosto 1919, N. 1401 - T. U. 2 settembre 1919, N. 1495).
i 5.324,701 (21) 93,7 14 1919- 1 dicembre i 1921- 7 aprile. . . . 7 ;
' 4.308,995 21) 95,5 26 ! 1921-11 giugno | 1924-25 ggmlaio. . ‘ é ; 1I>| gi l §§¥I
legge : 18 novembre 1923, N. 2444 - T. U. 13 dicembre 1923, N. 2694).
j 7.021,551 (21)' 98,0 l 16 ’ 1924-24 maggio I 1929-21 gennaio . . [ + 7 29 119 ] XXVII
17 maggio 1928, N. 1019 - T. U. 2 settembre 1928, N. 1993).
| 8.517.838 (21) 98,3 26 1929-20 aprile . 1934-19 gennaio 2 3
10043875 (21 99,8 33 1934-28 aprile 1939- 2 Iial‘zo . 1 1: ~2 ﬁg )X(§EIIH
! .. . 1939-23 marzo 1943 - 2 agosto . 4 4 10 20 XXX

1 20 Juglio. — (2) In Yardegna i i
. gna il 15 gennaio. —
:’Z‘i‘t?l neltgloi'ni 25 9xmvembre 332 dicembre 1866
ecreto (lezge 19 gennnio 1939, N. 129). — (4) Ciod i Collegl com: ii !
Awstriael, — (11) Aumentano i 183 Collegl della Lombardﬁ, Niia o Toseumses

(3) In Sardegna il 22 e il 23 luglio. — (4) In Sard il 13 e il

nel Veneto e nei distretti Mantovani., — (8) Sospese (],gne?winni, ;e;' 11:,
Te Liguria, Nizza, Savoia, Sardegna e nelle
Emilia e Toscana. — (12) Aumentanc gli 86 Collegi delle

%duti alla Franci». — (13) Aumentano i 50 ‘‘ollegi delle Provincie V.
. ‘ enete e dei distretti Mant i, —
ti}f‘it:cvra,li in luogo delle 16 fissate dalla legge del 1923, — (17) Liste del 1866 per il Veneto e i Coﬁgg?ﬁ:ntovalfi{4);ilzﬁgn%a%')i

P Scrutinio (compresi i voti ottenuti, al 1°
er le elezioni degli anni 1882, 1886 e 1890, le cifre indicano i voti

scrutinio, dagli eletti al ballottagzio). Per 1 Collegi nel quali, nessuno fu proecl to
plurimi attribuiti agll eletti. — (21) Per le elepzioniugggli

uelle degli anni 1929 ¢ 1934, 11 numero dei voti favorevoli attribuiti alla lista unica nazionale. — (22) A causa della guerra
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diritto al volo - A) Dati assoluti

(*) Cir. < Avvertenze alle tavole».

(Cfr. T'av. 4 a pag. 30). — (2) Sono compresi gli elettori es
legge 11 luglio 1894, n. 286. — (4) Per gli anni 1919, 1
e Tav. 12 a pagg. 58-59). — (5) I dati del 1861 della Provinc:
1865 della stessa Provineia comprendono le elezioni compiute nello stesso anno nei tre (‘ollegi suddetti.

- (1) Non sono compresi gli elettori privafi temporancamente del voto (sottuffciali g
— (3) La diminuzione del numero
o i s TR A . A
zolof§ °1ali o interprovineiali, i cui capoluoghi avevano sede nei capoluoghi delle Provincie o Regioniindicate (Cfr. «Avvertcnze afle tavole

patriati (Cfr. Tav. 5 a pag. 34). I U
921 e 1924 i dati si riferiscono alle circoscrizioni_dei Collegi pr
iaz di Mantova si riferiscono ai soli tre (‘ollegi di Asola, Boz 1
e le elezioni effettuate o¢

{

4 o Compendio defle Statistioke- elettorall italiane © Tavil e 5
TAVOLA 2 - ELETTORI POLITICI CON DIRITTO AL VOTO. .
A) Dati|gssoluts * -
SUFFRA STRETTO .
UFFRAGIO RISTRETT( SUFFRAGLO | 1 LARGATO (1) - SUFFRAGIO ALLARGATO (1) (%)
PROVINCIE omb < e B i '
Legge 17 dicembre 1860, N. 4513 T. U. 21 settembre 1882, N. 999 T. U. 26 giug. T. U. 2 sett. 1919, N. 1495.
E - 1913, N. 821
REGION! CCRUTIN e . , .
: I0 UNINOMINALK SCRUTINIO D1 LISTA . SCRUTINIO SCRUTINIO DI LISTA CON RAP-
) ; - it ;1 SCRUTINIO UN INOMINALE . UNINOMINALE PRESENTANZA PROPORZIONALE
- 1861 1865 1867 1870 1874 1876 1880 1 ;71886 1800 1892 (%) | 1895 (%) 1807 1900 190 909 o 1019 () P o 5
1 2 | P N 5 G ; 8 9 10 - = o = o = - — - - o
I <&
Alessandria . . . . . .| 15.286| 18.772 | 18.865 | . 19.493 | 21.614 | 22.950 24.188 83.745 96.685 |  116.092 ‘
Goeopdria » = - v Tl Ja7sa| 17,860 | 17.134 | 17.626 | 10009 | 20.047 | 17.530 || 57.784 |  77.464 |  90.549 Boss| ool Byl ece| o 1 oo 170 033 354 560 213730 -
Novara . . . . - 13072 | 13.568 | 13.313 | 14.626 | 16.671| 16.818 16.909 68 061 81.376 544 103,604 103 004 ol o883 |30 822 52 8 36 211.730 —
Torino .. 19.705 25.080 | 24.567 23.993 23.616 24.310 26.712 | 94.522 124.268 2.118 152.275 73,988 75.017 34 508 99,145 }ggﬁg ggg 3%4 g;g 223 ggg % —
Plemonte 62.747| 75.274| 78.879 | 75.7388 | 81.000 | 84.125 $4.38 || 304112 | 379.792 | 448.303 471,338 242,507 338,994 457,628 402,660 450,583 R 1051006 | 1.138.582 187 658
Genova . . . . . . . .| 13.777| 19.553| 19.659 | 20.570 | 21.330 | 24.565 28.111 72 458 80.282 92.088 | %0 .
Tmperi i 5. . 5.249 5.912 7.209 6.846 | 22,843 197 | 30.056 -049 88.475 85.689 87.664 99.500 115.412 255.573 354.470 406,453 —
Imperia (Porto Maurizio) 4.231 868 5.880 4 5 26 | 31.428 16.124 16.614 17,905 19.435 33 350 R 70 53 =
Liguria . 18.008 | 25.421 | 25.589 | 25.819 | 27.242 | 31.774 34.957 95.301 | 106.479 | 182.084 81,011 108,579 102.208 104.950 116,935 155,062 297,73 554,470 206453 x25.580
Bergamo . . . - - . . 5.557 7.046 6.676 6.387 7.232 7.900 §.118 35.417 37.510 44.305 .
Bresola .+« 1 1Ll 9.163 | 11199 10.030 |  9.247 9.369 | 10.333 10.372 45 674 49 201 53.046 gg-;gg ggggg 2%23? gggz; fg'sgs 42.841 121.601 111.179 — -
Como . . + « - o - . . 5.508 7.537 7.568 6.758 7.255 8.098 9.260 53.482 61.687 70.194 e el 35141 SeuL2 13 621 50 667 137.601 173.639 324.158 -
Cremona, . . . - . . - 5.625 6.720 6.654 6.687 7.456 8.058 8.270 26.702 28196 30.86¢ e frdies go.7m0 g8.040 76 551 86 612 161.688 252 619 244.083 —
Mantova (5) . . . . . .| : 2.936 7.363 6.779 |  7.211 7.570 | 7.993 8.304 21.081 23.502 26.202 2 900 50 oo2 30 541 32.128 35.559 39 592 86.373 83 085 — -
Milano . . . . . . . .| 156331 | 20.375| 19.980 | 20.408 | 21.456 | 21.974 23.806 81.664 94.075 | 102.32¢ 15 208 \28.008 22.803 (24308 J2.em 42 916 88 443 103 327 215.808 -
Pavia, . e 8.270 | 10.364 | 10.388 | 11.004 | 11.208 | 11.530 11.971 40 111 14.046 49.978 g P 99.708 10521 4 141 861 367 320 466 250 674,439 -
Sondrio . . . . . . . . 1.556 1.126 1.141 1.259 1.413 1.601 1.635 9 132 13.104 16.728 g 17806 iy 1'71'221 fg‘fg ?g.;gg lgg-if;f 152.224 — —
Lombardia . . . . . . .| 58.088| 71.730| 69.216 | 68.961 | 72.957 | 77.487 81.786 || 813.263 | 851.321 | 393.646 . 413,183 258,519 — o71.882 7175 288 438 1.129.950 1943228 1.458.438 1.531.401
Venezia Tridentina . . . . - — — — — - - — — — _ B . _ _ N - _ . 158,444
. ‘
Belluno . RN - 1.595| 1.570 1.627 2.042 2.207 2.218 16.351 19.105 21.741 | )
Padova . - . . . . . - — | 3.271| 3.208| 5.805 6.718 |  6.817 6.581 || 24.578 | 26.903 |. 28.73 ¢ 25 22 20 850 20.628 21.012 22.862 24.937 60.426 — — —
Rovigo . R —_ 2,850 | 2.845 3.344 3.782 4.279 4340 | 15.851 18.107 20 540 20-8% 2.957 5061 1.819 37.664 114.633 182.138 224,504 —
(Trevigo . . .. .- —| 460l 447 RO 4345 1908 3‘8%16"‘ 2ose7 1 szl AT 37.202 22.336 29993 24587 % 508 33 907 190,553 132.798 —Z =
Udine . - - - e - T Goes) S8 OBl Toss| oo el AT T %e | oviogn 61.477 10 202 10,406 14 672 48 074 59451 171 022 271 972 289.140 —
Voroma . .« 1+ . . —| 5525| 5511 | 6521| 7.521( 8.286 9164 | 33.053 | 36.70 |  41.696 prigted B4 31.567 82.687 34.014 33040 29.760 125356 277,413 —
— 5 | 35. 3 . . . . . 2.727 113.571 130. . —
Vicenza . . . . - . . . 6.245 ‘5A771 01294 7.115 7.957 s.ehi 31.254 35.121 38.06¢ 50 ooz 38.768 38.802 40.620 45.278 52.727 us.br1 147.%3% 302.143 -
Veneto () . . . . . . .. —| 85135 34.208 | 39.960 45787 49.587) 52311 | B 240.332 1 269.931 292.789 | 238 g22 228.950 |  242.376 271,712 817.170 852. 142 939.802 |  1.093.200 1.094.923
Venezia Giulia e Zara . . | — — — - - — i — — - . _ . - _ _ _ . 215. 344 460,635
, ; . .
! ! AN
Bologna . . . . . . . 6.698 7.992 7.820 | 10.110 9.083 9.637 10.247 | 35 201 41966
Ferrara . . . . . . . - 3.725 3.837 3.719 4.466  4.519 4.844 4751 15.213 16.771 g-;‘;’gg g.igg %g.ggg 45.865 54.051 64.987 149 072 160.267 441.120 —
Fork . . . . . . . .. 3.194 3.695 3.794 3.919 4.058 4.198 4,402\ 14.123 17.271 19,302 15,906 16 500 14.738 20.555 24,720 70.842 188.247 — —
‘%Z[odena,. e 3.841 5.531 5.557 2.568 g.géi 5.981 6.249 | ig.zgé 22.472 -3 15.906 16.399 17.469 19.700 22.690 ;g.gg — — —
arma . . . - . - . - 5.238 5.794 5.8 5.88 . . 6845 | . . - . . . . 28172 . — — —
Piacenza R X171 4256 |  4.242 | 4.272 4252 |  4.563 4763 1sl666 .  15.088 2280 12.609 15.707 17.847 22.095 27.878 84.276 365.009 409.899 —
Ravenna . . . . . . - 3.014 3.766 3.817 | 3.864 3.993 4.461 4‘5l3i 13.575 17.131 19766 19503 20 540 ;5.650 17.886 20.604 66.626 — — —
Regglo nell’Bmilin . . . 3.017 3.033 4.029 | - 4.103 4.660 5.005 5A290‘, 18000 21.189 g0 To8 10-808 20.540 22.3%8 24.900 25.006 g}.g?g 113.700 — —
Emitia . . .. - 82.381 | 38.804 | $8.789 | 42480 | 42473 | 45.102 “'m‘i 147.984 172.245 108.452 |  157.068 162.637 175.358 208.837 254.702 695. 552 777.228 851.019 912.638
Arezzo . . +.537 4.616 4.771 4.683 4.479 4.751 4.575 || 15.350 17.304 19 082" B
Firenze . 14.479 | 19.095 | 20.598 | 16.458 | 17.380 | 17.697 18.607 ; 59.056 67.38¢ 70.479 ‘;’gi?g %2'3‘1’5 %4}'4138; 21.728 24.425 26.493 74.321 — — —
‘Grosseto. 2.631 3.117 2,980 2.860 3.017 3.086 3.186 |  7.208 9.117 10326 3.415 4916 4107 65.84 76.874 87.433 260.407 281.688 318.513 —
Livorno . . o 2.537 5.136 4.782 4.472 3.808 3.724 3.634 [ 13.876 14.049 15.761 T 13500 15528 19-792 10.929 , 12.988 36.875. — — —
Lucca . . - - . - - 5.260 5.573 5.270 5.445 5.885 6.400 7.014 || 21.494 23,048 28.338 oo 15.56 1.528 15.781 16.456 17.790 32.778 — — —
Massa e (Caviara . . 2.339 2.149 2.200 2.566 3.002 3.340 3.343 |, 12,113 13.083 16.342 90,594 15 949 EES 9.2623 29.684 32.426 88.270 169.977 — —
Pisa . . .. .- 4633 5.283 5.890 | 7.283 7.094 7.427 7182 22.068 26.898 22.3&:; 2. oon 18.049 19449 19.600 gg.ggg g?ggg gg.gég 155,08 _— —
Slena . 3.639 3.780 3.914 4268 1141 4.358 4. % 010 15316 1 - s 22.528 22,485 23.724 27,827 31370 8. 455 135,056 329.202 -
Toscana. . . . 40.055 | 48.749| 50 405 | 48.035| 48.808 | 50.783 52.019 | 166.070 137.099{ 206. 298,672 194 314 . 201,125 226 167 51682 20895 155,285 555,255 04,961
B | {

ilitari di truppa e individui appartenentia corpi organizzati militarmente al servizio dello Stato delle Provinci i i
] i co 2 1 5 vintie e del Comuni-
elettori dal 1892 al 1895 dipende dalla revisione straordinaria delle liste eseguita in tutti i. Comuni per disposizione della

‘15 %iiﬁgtiglione delle Stiviere, staccati, dalla Provincia di Brescia iprimi due e dalla Provincia di Cremona il terzo, I datidel
nei('ollegi di Mantova, Gonzaga e Qstlglia. — (6) I dati del Veneto per ’anno 1865 si riferiscono alle elezionieffettuate nel 1866,
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ri politici eon &iritto al voto - A) Dati assoluti

(*, (1), (2), (3), (4) Cfr. note pari segno ¢ numero a Pa1g. 4-5.

6 ‘Compendio delle Statistiche elettorali italiane' dal 1848 al' 1634 Tavols 8, —-Blatin 7
. e
Seque TAVOLA 2. — ELETTORI PoLITIcC0N DIRITTO AL VOTO.
. B . *
A) Datifessolute
SUFFRAGIO RISTRETTO SUFFRAGIGJALIARGATO (1) SUFFRAGIO ALLARGATO (1) (2)
PROVINCIE i
. ' Legge 17 dicembre 1860, N. 4513 - . ¢ 2 sottembre 1882, N. 999 T, N5 T. U. 2fsott. 1919, N. 1495
REGIONI . . SCRUTINIO SCRUTINIO DI LISTA CON RAP-
SCRUTINIO UNINOMINALE SCRUTINIO DI LISTA SCRUTINIO UNINOMINALE UNINOMINALE PRESENTANZA PROPORZIONALE
*) ‘
1861 1865 | 1867 1870 | 1374 | 1876 1850 1887 | 1880 1890 1892 3) | 1895 (%) 1897 1900 1904 l 1909 1913 1919 (4) 1921 (4) 1924 (4)
1 2 3 4 5 | s 7 — 5 ! o = 12 13 ! 14 15 16 | 17 18 19 20 21
Axnco. P e e e e e 5 -
Are®bioeng T 01| 2| 41l aqer| 4aso|  ssiz| 5088 5.375 | 17.417| 19115 | 22.514 28.588 n.me 21908 22.620 24.878 oo . 178.188 347.930 =
Macerata - 3310 | ahoy| oaeT| o8| 280 3105 Somol gsey bz 7.0 23606 17.212 17.355 17.653 20.116 21.853 70,602 155.727 — —
Pesaro e Urbino . 2.266 | 2811 2889 3.273| . 3.310| 3.646 3.019 | 120838 | 15.460 |  16.802 17.743 14.794 14.858 15.042 16.857 18.544 68.552 - - -
Marche . . . . . . . . 8.901 | 12.499 | 12.869 | 13.956 | 15.121| 16.088| 16.811| 60.828 | 69.491|  79.090 83.970 85.485 £5.769 68.293 76.448 85.105 282.041 333.915 347.930 368.845
Umbria (Derugia) . 6.710 | 8.204| 8.087| 8.272| 9.218| 9758 | 9.854| 31483 39.563 | 47.429 4.4 |  50.587 50.368 %.074 83.083 58.211 185.169 215.809 281.519 -
Lazio (foma). . . . . . — — — | 12.725| 18.369| 20.801| 21.251| 58.457| 6639 79.,"‘ 84.059 61.142 61.816 85.951 74.421 87.042 285.998 876.855 389.472 661.192
Campobasso . . . . . 4107 | 4.835 |  4.656 ' ‘v 37.292 3.141 23.260 24.755 26.542 96.768 vi 549 — -
; . . . 5.411| 5.829 | 5244 5.537 | 20.884 | 27.628 |  32.807 : 23. 3. 35 : 29.908 : :
Chieti . . . . . . . . ‘ b — -
Teramo i 4.756 5.168 5.407 |  5.614 6.305 6.724 6.940 23.474 31.538 37.472 7845 15. : : : -781 76.990 99,554 T —
« - oo .| 20969| 3089| 3.143| 3.384| 3.733| 3.995 3.860 | 13106 | 15,112 | 16.794 17.84 12.507 12.784 13.766 14.804 17.125 6. :
Abruzzi ¢ Moliss . . 16.207 | 18.72¢ | 18.622 | =20.928 | 22.550 | 22.808 | 22.728| 77.459 | 99.130 | 110.993 125.624 | 71.862 72.484 79.507 89.109 | 102.140 861,445 5i6.145 385.952 516.085
4
Avellino . 6.609 5.570 5.332 ' 39.555 23.737 23,387 25.305 26.932 30.657 102.415 125,201 — —
Bos . . . 5.708 |  6.439 |  6.524 6.608 || 26.195| 32.545 | 40.421 4 . . . . . . -201 -
Benevento . . . Aom i sua| o ses1| o g5l 4| 4lsss 5179 | 15.044 | 21.022| 23.160 2.7l 16.047 15.078 105 e 19.303 e 241,092 e _
Napoli . . . . . | e | avim | aocZE) 4001 14.851) 15484 15479 || 422831  58.645 )| 62.117 83.248 | 46,768 48.083 55.020 60.524 71.649 272.400 380.057 381.584 —
Napoli - 1817 21.569 | 20.216 | 20010 | 24.404 | 25004 | 24764 | 60.180 |  60.936 |  76.706 - : -8 50 . . e 172 020 ToE o7 _
/ C e 9500 | 10442 | 10,683 | 11.457| 12.620| 135320 | 139301 90706 | <o a0 | 44608 47.345 25.982 26.611 29,792 33.352 38.730 135.42 . .
Campania . . 52.678 | 54.200 | 53.205 | 56.326 | 62.588 | 65.235 | 65.640 | 175.308 | 219.401 | 247.105 260303 |  158.816 156.438 171.892 188.012 217.465 768.990 919.502 |  1.168.227 |  1.093.520
Bari . . .. ... 13.476 | 13.215 | 11.808 61.708 39.131 39.653 41.876 49.168 56.677 208.220 276.880 416.649 —
parl - . . . 12.788 | 13.362| 14.620 | 15.016| 37.148| a.072| 53.901 : A . : : : ' : - -
Fozela . . . (5569 | 0.00L| 5831 6643 | 7.368 | 8l423 8.360 | 17.094 |  23la46 |  20.78 59.728 20.558 20.840 2z 102 23.861 26.03¢ R pop- 208 243,063 -
Cee e e 130 | 9704 | 0.857 | 10.563 | 10.916 | 11.722 | 11.851 | 28.815 | 34.411 | 41.897 : : -314 34.929. 42.11 48.180 : : =45
Puglie . . . . 30.184 | 28.920 | 27.608 29.994 32.146 34.774 35.236 83.057 101.929 125.636 138.141 92.874 92.307 98.507 115.150 130.891 470.587 805.539 659.712 853.976
Lucania (lotenza) . . 8.626 8.514 8.578 8.788 9.080 9.219 9.503 24594 31.491 37‘8“1 41.934 21.230 21.425 23.774 26.653 30.147 118.652 162.884 163,909
Catanzaro . 7.097| 6.920| 6962 ‘f 38.023 21.026 21.307 24.93 5 109.259 149.719 455.790 -
. : ) 6.933 | 8.274 |  8.175 8.103 || 25.802 | 36.402 | 37.072 : : : 22.422 -284 27.18 : : :
Col s e e 7 b : : — -
Goeenea - Celabeia T100| 78451 T4 | 7540 8190 | 8T 8.690 | 24.047 | 30172 |  34.522 37,148 22.206 22.469 23.547 25.688 28752 117.368 15008 = —
: 208 | 4828 | 4924 | 5.073| .70 567 6.033 || 10793 | 23652 |  27.372 3 19.858 19.806 21.026 22.007 23.924 95.369 :
Calabrie . . . 21488 | 10.402| 19.630 | 19.760 | 22244 | o2.028'| 22.851 |  60.642 | 90226 | 98 966 106.118 63.090 63.582 66.995 71.929 79.861 321.996 434.788 455.790 640.485
Agrigento (Girgentt) . .| 3.751| 3.400 |  3.440 3 31.387 12.533 13.174 14.337 17.765 21,938 97.467 133,503 372.406 .=
Aeriger ) 3. 400 . 3.526 | 3.882| 1.307 a6ra | 17.402| 21741 |  30.879 ' : : . : : : : i -
C:tzahnilfs?t?a coooco| 3l 33| 3365\ 5400 |  sle2| 585 4745 | 13185 | 16,481 |  20.724 22542 18992 1o 18.754 . il NS 227080 582.791 -
Messina . . . . . . . S| e ooy 8141y 8338|9390 | 0.913) 34076 | 36.700 |  50.123 35.984 |  20.004 20295 21 249 25200 20/380 134.145 177.591 — -
Messina . K 6659 | 6.702| 6.341| 7.074| 7.083 6521 || 25.054 | 29518 |  36.624 . 3o 20O 20292 . 2. : 158105 240 28 972 547 -
Siracusa . L om | Dise| oSas| w.T07TH 134201 13.383) 12316 30.043) 44516 52012 25.805 11.950 12,432 33,007 5,508 2 60 106.305 139.425 = —
Siracusa . . .. 5.796 | 5126 5085 | 5309 5.972| 6.689 7.216 || 181185 | 24280 |  29.041 ' B oo > 12.48 14.927 18.39 21.89% 00 20 117 436 = Z
e 3.700 | 2758 | 20676 | 3.072| 3.837| 3.761 3.635 || 18.668 | 35.387 |  36.702 | : 19.729 -096 20.219 22.321 24.836 : :

Sicitia . . . . . . .. 46.237 | 38.266 | 38.832 | 41.645, 46.485| 49.188 | 49.020 | 166.513 | 228.713 | =2s5.635| ff | 20438 124.962 126.368 140.322 166.283 193.336 832,720 ||  1.149.950 |  1.227.744 | 1.259.068
Cagliari . . . . . .. 13.606 | 13.100 | 11.821| 10.683 ' B 22| 170 16.665 17.162 19.042 21.029 104.283 146.114 236.457 —
. . . . 10.160 | 10.244 | 10. 17.960 | 20.1 23.102 | ! . : 6. : : . - :

Sessari .. . . . . . . 6.799 | 7.222 | 6.832| 6.253| 5.714| 6011 62| 14904 | 16303| ooarr| fJ, 28448 12,803 13155 13,872 15,727 18.949 70.096 87.140 — —
Sardegna . . . 20.405 | 20.381 | 18.653 | 16.936 | 15.874 | 16.255| 16.771 || 82.154 | 36.664 | 43.600 J .  49-878 29.829 29.820 81.084 34.769 39.978 174.:79 233.254 236.457 239.862
2z N
Italia Settentrionale 167.169 | 248.364 | 241.716 | 252.658 j 1.511.834 | 1.191.493 | 1.186.341 | 1.252.448 | 1.419.340 | 1.854.549 3.868.900 4.465.902 5.821.230 5 611.108

. : . . . 269.450 | 288.075 | 300.212 || 1.072.173 | 1.250.219 | 1.419.745 | : -A91. -186. -262. -419. -654. -868.
y f:e"r%m"’:m 55.666 | 69.542 | 71.371| 82.988 | 91.509 | 97.435 99.935 | 316.839 | 362.554 | 413.158 g,,‘g-;fg m‘gzo 372.164 884.440 430.073 482.106 ;'33?‘23‘3 ;.Z’};.ggg ; %.g% ;.ggz.’(ﬁg
i Meridionaie 129.219 | 129.760 | 127.636 | 135.791 | 148.612 | 154.05¢ | 155.958 | 480150 | 542.177 | 620.511 o2. 872 406.216 440 265 490.853 560504 . 2.018.8% | 2.833.570|  2.904.016
e 66.642 | 58.597 | 57.485 | 58.581 | 62.359 | 65443 | 65.791 | 198.667 | 265.377 | 299.244 1) 154.791 156.188 171.356 201.052 23.314 1.057.099 +388. A% it
REGNO . 418.69 | 504.253 | 498.208 | 530.018 | 571.939 | 605.007 | 621.896 || 2.017.829 | 2.420.327 | 2.752.658 | [ | 294445 2.120.185 | 2.120.909 | 2.248.509 | 2.541.327 | 2.930.473 |  8.443.205 | 10-239.326 | 11.477.210 | 11.939.452
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B) Dati relativi a 200

Tavols 2. — Klettorl politici com -diritto al voto - B) Dati relativi a 100 abitanti residenti 9

CON DIRITTO AL VOTO.

abitanti residents *

SUFFRAGIO RISTRETTO SUFFRAGIO ALLARGATO (1) SUFFRAGIO ALLARGATO (1) (2)
PROVINCIE T, U.26 giug
E Legge 17 dicembre 1860, N. 4513 T. U. 24 settembre 1882, N. 999 1'913; N. 821 : T. U. 2 sett, 1919, N. 1945
! SCRUTINIO SCRUTINIO DI LISTA CON RAP-
REGIONI SCRUTINIO UNINOMINALE SCRUTINIO DI LISTA SCRUTINIO UNINOMIN-ALE UNINOMINALE| PRESENTANZA PROPORZIONALE
% - i
( ) 1861 1865 1867 1870 1874 1876 . 1880 1882 1886 1890 1892 (3) 1895 (3) 1897 1900 1904 1909 1913 1919 (4) t 1921 (%) 1924 (%)
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 ) 156 16 17 18 19 | 20 21
Alessandria . . . . .. 2,3 2,8 2,7 2,8 3,0 3,2 3.3 11,2 12,6 14,8 15,8 13,2 13,1 13,7 15,0 16,4 26,2 31,2 . 33,3 —
Cuneo . . . . . . . .. 2,3 2,8 2.7 2,7 2.9 3,1 2,6 8,7 11,6 13,6 14,4 9,0 8,6 9,2 10,4 11,8 25,3 27,8 31,8 —
Novara . . . . . . .. 2.2 2,2 2,1 2,3 2,5 2,4 2,4 9,6 11,3 12,9 14,0 13,8 13,3 13,0 14,3 15,8 26,4 31,2 33,8 —
Torino. . . . . . . .. 21 2.6 2.5 2.4 2.3 2.4 2,4 8,8 11,5 12,9 13,7 6,5 6,6 7,4 8,4 10,2 24,2 29,5 30,9 —
Plemonte , . . . . ... .. 2.2 2,8 2.5 2.5 2,8 2,7 2,7 9.5 11,7 18,5 14,4 10,3 10,1 10,5 11.7 13,2 25,4 29,9 32,3 33,4
\
Genova, . . . . . . .. 2,0 2,8 2,7 2,8 2.8 3,2 3,6 9,1 9,8 10,8 11,5 10,0 9,5 9,5 10,3 11,3 24,1 27,4 30,6 —
Imperia (Porfo Maurizio) 3,3 4,5 4,5 4,0 4,4 5,3 5,0 16,4 18,7 21,2 22,1 11,3 11,5 12,0 13,1 15,2 26,8 — — —
Mgurda. . . . . ... ... ,2 3,0 8,0 ,0 3,1 3,5 3.8 10,2 11,1 12,3 13,0 10,2 9,8 9,9 10,6 11,8 24,4 27,4 30,8 31,8
Bergamo. . . . . . .. 1,5 1,9 1,8 1,7 1,9 2,0 2,0 8,7 8,9 10,3 10.6 8,0 7,7 7,3 7,5 8,2 22,1 19.6 — —
Brescia . . .. . . .. 2,3 2,7 2,4 2,2 2,2 2,4 2,4 9,5 10,0 10,5 10,7 6,9 6,7 7.2 7,7 3,5 22,1 26,8 26,1 —
Como . . . . . . . .. 1,2 1,5 1,5 1,3 1,4 1,6 1,7 9,9 11,2 12,5 13,0 12,0 11,6 11,5 12,5 18,5 24,4 51,7 30,3 —
Cremona . . . . . . .. 1,9 2,2 2,2 2,2 2,4 2,6 2,7 8,7 9,1 9,8 10,1 9.5 9.4 9.8 10,5 11,3 24,1 23,5 — -
Mantova (5) (7)., . . .. 2,1 2,4 2,2 2,2 2,3 2,4 2,5 7,0 7,7 8,5 9,1 7,4 7,3 7,9 9,9 12,4 24,6 27,6 29,0 -
Milano . . . . . . .. 1,8 2,1 2,0 2,0 2,0 2,0 2,1 7,2 7,8 8,1 , 8,2 7,5 7,3 7,8 7,8 8,4 20,6 24,9 27,9 —
Pavia . . . . . . . .. 1,9 2,4 2,3 2,4 2,4 2,5 2,5 8,4 9,1 10,2 10,9 9,2 9,0 9,2 10,5 11,7 25,1 29,9 — —
Sondrio . . . . . . .. 1.4 1,0 1,0 1,1 1,2 1,3 1,3 7,3 10,4 13,1 13,5 13,6 13,2 13,3 13,5 12,6 25,6 — — -
Lombardia . . . . .. ... 1,7 2,1 2,0 2,0 2,0 2,1 2,2 8,3 9.0 9,8 10,2 8,7 8.4 8,7 9,2 10,1 22,8 26.2 28,0 28,7
Venezia Tridentina . . . . . — — -— - - - - - - S PR - — -— — — — 23,7
Belluno . . . . . . .. — 0,9 | 0,9 0,9 1,1 1,2 1,1 8,3 9,5 10,7 11,8 9,9 9,8 9,8 10,2 10,8 25,3 - _ -
Padova . .. — 1,0 1,0 1,6 1,8 1,8 1,7 6,1 6,6 6,9 7,0 5,8 5,8 5,9 6,7 7,40 21.2 23,0 20,5 -
Rovigo . .. — 1,5 1,5 1,7 1,8 2,0 2,0 7,2 8,3 9,3 10,0 7.1 7.0 7,7 8,8 9.4 22,6 2 o .
Treviso . . . . . . .. — 1.4 1,3 1,2 1,2 1,8 1,3 7,7 8,3 8,6 9,3 5,5 5,6 5,9 6,4 6,9 | 21,3 24,5 — —
Udine . . . . . . . .. —_ 1,3 1,2 1,3 1,4 1,5 1,5 7,1 8,6 10,2 10,7 6.9 6,8 7,3 7,4 8.5 23,0 27,1 28,0 —
Venezia . . . . . . .. — 1,6 1,5 1,8 2,1 2,2 2,4 6,5 6,8 7,3 8,9 3,3 8,1 8,2 8,2 8,4 20,9 25,2 25,7 —
Verona, . . . . . . .. — 1,6 1,5 1,8 2,0 2.2 2,3 8,8 9,1 10,2 10,8 9,3 9,2 9,5 10,1 11,1 22,9 24,8 27,5 —
Vicenza . . . . . . .. — 1,8 1,6 1,7 1.9 2,1 2,2 7,7 8,5 9,0 9,3 7,8 7,7 8,0 8.4 9.2 22,9 26,6 — —
Veneto (5) (7). . . . . . .. — 1,4 1,8 1,6 1,7 2,1 1,8 7.8 8.1 9,0 9,8 7,4 7,8 7,6 8,0 8,8 22,3 25,4 26,7 26,7
Venezia Giulia ¢ Zara. . . . - e e - _ - — _ - - - - - - — — —-— 22,9 26,1
Bologna . I 1,6 1,9 1,8 2.3 %0 2,1 2,2 7,6 9,1 9,5 9,7 8,6 8,6 8,9 10,0- 11,5 25,0 25,2 27,8 -
Ferrara . .. 1,9 1,9 1,8 2,1 2,1 2,2 2,1 6,8 7,0 7,6 7,4 5,2 5,3 5,5 7,2 8,2 22,4 22,3 — —
Forli . 1,4 1,6 1,6 1,6 1,7 1,7 1,7 5,5 6,6 7,2 7,1 5,8 5,9 6,2 6,7 7,5 25,1 - — —
Modena* . e 1,4 2,0 2,0 2.0 2,0 2,1 2,2 6,8 |/ 7,5 8,3 §,6 4,8 5,0 3,6 6,6 7,9 21,8 — - —
Parma. . . . . . . .. 2,0 2,2 2,2 2,2 2,2 2,1 2,4 6,6 7,2 7,4 7,8 1.3 5,3 5,9 7,0 8,5 25,0 26,4 28,9 -—
Piacenza . . .. 1,7 1,9 1.9 . 1,9 1,8 2,0 2,0 5,8 6,3 6,9 7,4 6,3 6,2 6,3 4.9 7,7 21,1 o . -
Ravenna. . . . . . .. 1,4 1,8 1,8 1,7 1,8 2,0 2,0 6,0 7,2 8,1 8,3 8,3 8,5 9,2 10,0 11,0 27,4 19,6 - -
Reggio nel’Emilia . . . 1,3 1,6 1,7 1,7 1,9 2,0 2,1 7,1 8,1 9,0 9,6 7.9 7.9 8.4 9.1 1201 2571 2 — -
Emilla. . . .. ...... 1,8 1,9 1,8 2,0 1,9 2.1 2,1 8.6 7,6 8,2 8.4 6.5 6,7 7.1 8.1 9,5 24.9 24,1 28.2 28,8
'Arezzo e e e e e 2,0 2,0 2,0 2,0 1,9 2,0 1,9 6,3 6,9 7,1 7,8 7,8 7,8 8,0 8,7 9,2 25,2 — —
Firenze . e e 2,1 2,6 2,8 2,1 2,2 2,2 2,3 7,3 8,1 8,2 8.4 7,2 7,0 7,1 7,9 3,8 25,4 27,3 30,3 -
Grosseto . . . . . . .. 2,3 2,7 2,5 2,4 2,5 2,5 2,5 6,8 3,1 8,7 9,2 7,3 <7,0 7,3 7.7 8,9 24,5 — — -
Livorno . . . . . . .. 2,7 5,4 5.0 4,6 3,9 3,9 3,8 11,5 11,6 13,0 13,6 12,8 12,8 13,0 13,1 13.6 24,92 — . —
Lucca . « .« .. - . .. 2,0 2,0 1,9 1,9 2.0 2,2 2,3 7,1 7,8 9,0 10.1 8,1 3,1 8,5 8,9 9,6 25,8 29.1 —
Ma,sa e Carrara . . . . 1,6 1,4 1,4 1,5 1,7 1,9 1,9 5,7 7,0 8,6 10,8 9,7 9,8 9.8 10,6 10,6 24,8 — — —
Piga . - . « « . « .« .. 1,9 2,1 2.3 2,8 2.6 2,7 2,6 8,0 9,2 9,8 10.2 7,3 7,2 7.3 8,4 9,2 25.1 27,0 20,7 —
Siepa . . . . . .. .. 1,0 1,9 1,9 2,1 2.0 2,1 2.2 6,7 7,2 7,7 8,2 73 7.1 7.2 7,5 8,3 26,1 28 31,2 —
Toscana . . . . . ... .. 2,0 2,4 2,4 2,2 2.2 2.8 2,3 7.4 8,1 8,7 9,3 7,9 17,8 7,9 8.6 9,3 25,3 27.8 30,7 31,0

(*) Per il periodo 1861-1913 la popolazione residente degli anni compresi fra due censirqenti consecutivi & .stata
medio di variazione (incognita); { = numero di anni compresi fra due oensimenti; e = base dei logaritmi neperiani. L:'
tosi fra il 1919 (31 dicembre) e il 1921 (1° dicembre). Analogamente la popolazione del 1924 & stata calcolata in base ai dati
nuove Provincie (territorio della Venezia Tridentina e territorio della Venezia Giulia) in mancanza di dati sul movimento
nei due periodi suddetti, — (**) Cfr. « Avvertenze alle tavole ». — (1), (2), (3), (4), (&), (6) Cfr. note pari numerc a pagyz. 4-5 — (7) Per
rati i dati del censimento austriaco del 1858. )

-

Calcolat_a mediante la formula esponenziale : Pi=P,,e” in cui P, e Pt=Popolazione alle date di due censimenti consecutivi; i=saggio
Dopolazione del 1919 & stata calcolata in base ai dati del censimento del 1921 e a quelli del movimento demografico verifica-
del censimento del 1921 e ai dati del movimento demografico verificatosi fra il 1921 (1° dicembre) e il 1924 (31 marzo). Per le
demografico ¢ stato adoperato un procedimento di proporzionalith basato sull’incremento percentuale della popolazione del Veneto
il Veneto e per i Collegi di Mantova, Gonzaga e Ostiglia, ai fini delVinterpolazione di cui alla precedente nota (*) sono statiadope-
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Elottori politioi con dirlito al voto - 0) Distribuzione percentusle nel territorio

Tavola 2. =

e

Compendio delle Statistiche elottorali italians dal 1848 al 1834 -
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CON DIRITTO AL VOTO.

Segue TAVOLA 2. - ELETTORI .POLITICI

nel territorio

C) Distribuzione percentuale

), (1), (2), (3), (4), (5), (6) Cfr. note pari segno ¢ numero a pagg. 4-5.
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TAVOLA 3. - ELETTORI POLITICI CON DIRITTO AL VOTO DISTINTI PER TITOLO
DI ISCRIZIONE ALLE LISTE.

Liste dell’anno 1865

OGNI 100 ELETTORI DI CIASCUNA

NUMERO DEGLI ELETTORI POLITICI ISCRITTI CIRCOSCRIZIONE ERANO ISCRITTI

PROVINCIE Per Per

- arti, Per In arti, Per
Per | Per OOmi imposta COM - Per Per com-  imposta

mercio . mercio .

REGIONI censo titoli e ai PLESSO | censo | titoli e di

indu- R. M. ) : indu- | R. M.

stria stria )

3 2 3 4 5 6 7 8 9 10
Alessandria . . . . . . . . . 12,726 2.805 979 2.262 18.772 67,8 15,0 5,2 12,0
CUneo « . - « .+« o+ . o4 o4 . . 11.736 2,790 917 2.426 17.869 65,7 15,6 5,1 13,6
Novara . . . . . « « « « « & 9.204 1.857 620 1.872 13 553 67,9 13,7 4,6 13.8
Torino. . . « « « « « « . . . 14 579 5 266 1.385 3.850 25080 58,1 21,0 5,5 15,4
Plemonte. . . . . . . ... .... 48.245 12.718 3 901 10.410 75.274 64 .1 16,9 5,2 13,8
Genova, . . e e e e 11.875 2.680 1.604 3.304 19.553 60,7 13,7 8,2 17,4
Imperia (Pm'to Maurizio) I 4.291 678 176 723 5.868 73,1 11,6 3,0 12,3
Ligurla . . .. . e e e e e e 16.166 3.358 1.780 4.117 25.421 63,6 13,2 7,0 16,2
Bergamo. . . . . . . . . . 4.237 960 408 1.441 7.046 60,1 13,6 5,8 20,5
Breseia . . . . . . . . .. 8.3490 | . 1.865 1.158 2.304 13.676 61,1 13,6 8,5 .16,8
Como . . . . . . .. . ... 3037 967 743 1.890 7.537 52,2 12,8 9,9 251
Cremona . . . . « « . . . . . 5.000 1.103 659 1.204 7.966 62,8 13,8 3,3 15,1
Mantova (2) . . . . . . . . . 2.631 484 525 — 3.640 72,3 13,3 14,4 —
Milano . . .. . . .. .. ., 11.589 3.006 1.280 4.500 20.375 56,9 14,7 6,3 22,1
Pavia . . . . . . . . .. .. 6.162 1.575 1.108 1.519 10.364 59,5 15,2 10,7 74,6
Sondrio . . . . . . . .. .. 488 327 76 235 1.126 43,3 29,1 6,7 20,9
Lombardia . . . ... ....... 42.393 10.287 5.957 13.093 71.730 59,1 4,3 8.3 18,3
Belluno . . . . . . . . 1.160 286} 142 7| 1sesll wez| 18,0 8,9 0.4
Padova . . . . . . . .. 2.306 745 220 — 3.271 70,5 22,8 6,7 —
Rovigo . . . . . . . 2.036 481 309 24 2 850 71,4 16,9 10,8 0,9
Treviso . . . . . . . . . . . 3.648 520 491 — 4.659 78,3 1,2 10,5 G
Udine. . . . . . . . . . .. 5,039 929 — - 5.968 84,4 15,6 — —
Venezia . . . . . . . . . . 2.725 ©1.473 824 — 5.022 51,3 29,3 16,4 —
Verona . . . . . . . . . . 4.113 683 724 5 5 525 74,4 12,4 13,1 0,1
Vicenza . . . . . . . . . . . 5.078 713 133 21 6.245 81,3 11,4 6,9 0,4
Vemeto (3) . . . . ... ...... 26.105 5.830 3.143 57 35.135 74,3 16,6 8,9 0,2
Bologna . . .. e e e 3.532 1.708 476 2.276 7.992 44,2 21,4 5,9 28,5
Ferrara, . . . . . . . . . 1.720 755 269 1.003 3.837 44.8 19,7 7,0 25,5
Fori . . . . . . . .. ... 2.174 754 116 651 3.695 58,9 20,4 3,1 17,6
Modena . . v e e e e e e 2.661 1.622 364 884 5.531 48,1 29,3 6,6 16,0
Parma. . . .. . .. 3.i07 1.636 115 636 5.794 58,8 28,2 2,0 11,0
Piacenza . . . . . . . . . . . 2.220 881 465 637 4.25 52,2 20,8 10,9 16,1
Ravenna. Cd e e 2.370 535 99 762 3.766 63,0 14,2 2,6 20,2
Reggio nel’Emilia . . . . . 2.084 737 104 1.008 3.933 53,0 18,7 2,7 25,6
Emilia. . .. .... e e e e 20.168 8.631 2.008 7.997 38.804 52,0 22.2 5,2 20,6
Arezzo . e e e e e 3.447 452 - 45 672 1.616 74,7 9,8 1,0 14,8
Firenze . . . . .« . « . « . . 11.575 1,405 613 2.502 19.395 60,6 22,1 3.2 13,1
Grosseto . . . . . . . . . .. 1 810 274 102 521 2.707 66,9 10,1 3,8 19,2
Livorno . . . . . « « « .« . . 1.658 1.315 273 2.300 5.5468 29,9 23,7 1,9 41,5
Lucca . . e e e e e 3.876 682 129 586 5.573 62,6 12,2 7.7 10,5
Maqqﬂe(‘arrar e e e 878 664 124 483 2,149 40,8 30,9 5.8 22,5
Pisa. . . . e e e e e e 2.882 1.218 326 857 5.28% 54,6 23,0 6,2 16,2
Siena . . 2.536 792 18 404 3.780 67,1 20,9 1,3 10,7
Toseana . . . . . ... ... .. 28.662 9.802 1.960 8.325 48.749 58,8 20,1 4,0 17,1
Ancoma, . . . . . . .. .. 1.984 696 335 1.132 4.147 47,8 16,8 8,1 27.5
Ascoli Piceno . . . . . . . . 1.285 552 24 379 2.240 57,4 21,6 1,1 16,9
Macerata . . . e e e e 1.804 813 29 655 3.301 54,7 24,6 0,9 19,8
Pesaro ¢ Urbino . . . . . . . 1.574 623 21 593 2.811 56,0 22,2 0.7 21,1
Marche . . . ... ........ 8.647 2.634 409 2.759 12.499 53.2 21,5 2.2 22,1

(1) I dati delle Provincie di Agrigento, Avellino, Ben=vento, Brescia, Caltnissetta, Campobasso, Caserta, Catania,
Cremona, Foggia, Grosseto, Livorno, Mantova, Palermo, Salerno, Siracusa e Trapani si riferiscono alle circos rizioni am-
ministrative delle Provincie stesse e pertanto differiscono dai dati corrispondenti della Tav, 2-4) che riguardano le circo-
scrizioni elettorali. (Cfr. « Avvertenze slle tavole» e mnota 1 alla Tav. I del’Appendice a pag. 63). — (2) Cfr. nota 5
a pagg. 4-5. — (3) Cfr. nota 6 a pagg. 4-5.
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Segue TAvVOLA ) 3. — ELETTORI POLITICI CON DIRITTO AL VOTO DISTINTI PER TITOLO DT
ISCRIZIONE ALLE LISTE.
Liste dell’anno 1865
§ G 00
NUMERO DEGLI ELETTORI POLITICI ISCRITTI 2131250312:‘::;03:;100Ilsgg‘lj:r:
PROVINCIE Por Por

E arti, Per i~ arti, Per
Per Per n‘l’gx’_gi'o imposta | coM- Per Per ”c"'z:o imposta

. N €7 CU .

REGIONIX censo titoli e di PLESSO || censo | titoli | e ai
indu- R. M. indu- | R. M.

stria ) stria

1 2 3 4 5 6 7 8 9 To
Umbria (Perugia) . . . . 5.635 1.199 312 1.148 8.294 67,9 14,5 3.8 13,8
Campobasso . . . . .. 3.155 1.381 23 571 5.130 61,5 26,9 0,5 11,1
Chieti . . . . . . . . . . . 3.699 1.020 123 790 5.632 65,7 18,1 2,2 14,0
L’Aquila. . . . . . e 4.139 517 —_— 512 5.168 80,1 10,0 _— 9,9
Teramo . . . .. PR 2.339 530 18 202 3.039 75,7 17,2 0,6 6,6
Abruzzi ¢ Molise . . . . . . . 13.332 3.448 164 2 075 19.019 ?20.1 18,1 0.9 10,9
Avellino. . . . . . . . . . 5.849 797 92 406 7.144 81,9 11,1 1.3 5,7
Benevento . . . . . . .. 2,777 496 28 493 3.794 73,2 13,1 0,7 13,0
Caserta . . . . s . s 8.508 1.494 63 1.713 11.778 72,2 12,7 0,5 14,6
Napol. . . . . R 7.537 8.088 3.217 2.727 21.569 35,0 37,6 14,9 12,6
Salerno . . . . e 6.021 1.557 1.463 1.117 10.158 59,3 15,3 14,4 11,0
Campania. . . . . . e e e e, 30.692 12.432 4.863 €.456 54.448 56,4 22,8 8.9 11,9
Bari.' . . s e e e e 9.205 2.039 556 1.415 13.215 69,7 15,4 4,2 10,7
Foggia . . . . . . . . .. 4.026 600 — 837 5.463 73,7 11,0 — 15,3
Lecce . . . . e e e e 7.242 1.321 373 768 9.704 74,6 13,6 3,9 7,9
Puglle . . . ... ......... 20 473 3.960 929 .8.020 28.382 79,1 14,0 3,3 10,6
Lucania (Potenza) . 8.614 1,213 114 578 8.514 7,7 14,3 1,3 6,7
Catanzaro . . . « . . . . 4 976 1 227 185 541 6.929 71,8 n,7 2,7 7,8
Cosenza, . . « o+ + . o+ . s 6.005 1.220 275 145 7.645 78,5 16,0 3,6 1,9
Reggio di Calabria . . . 2. 975 1.095 272 486 4.828 61,6 22,7 5,6 10,1
Calabrie . . .. ... ..... 13 956 3.542 732 1.172 19 402 71,9 18,3 3.8 6,0
Agrigento'Girgendt) . . . . . 2.259 1.087 67 280 3.693 61,2 29,4 1,8 7,6
Caltanissetta . C e e e = 1.843 811 —_ 670 3.324 55,4 24,4 — 20,2
Catania . . . . . . . . . . 3.937 2.053 84> 438 7.293 543 28,1 11,6 6,0
Messina . . s e e e e e e 3.056 1.727 717 1.159 8.659 45,9 25,9 10,8 17,4
Palermo . . . . . .« . . . . 4.190 4.316 218 915 9.639 43,4 44,8 2.3 9,5
Siracusg . . - o - - .« .+ .+ o 2.951 1.129 92 612 4.784 61,7 23,6 1,9 12,8
Trapani . .. . 1.611 803 96 364 2 874 56,1 27,9 3,3 12,7
Slcllla . . . .. .. ... ... 19.867 11.926 2.035 4.438 38.266 51,9 31,2 5,3 11,6
Cagliari . . . . . . .. .. 10.715 1.517 244 633 13.109 81,7 11,6 1,9 4,8
Sassari . . . . . . . .« 5.273 800 186 963 7.222 73,0 11,1 2.6 13,3
Sardegna. . .. .. ... .. .. 15.988 2.317 430 1.508 20.331 78,6 11,4 .1 7,9
italia Settentrionale . . . . . . . . 158.077 40.824 16.789 35.6874 246 .364 62.1 16,6 6,8 14,5
s GCentrale . . . ... ... . . 40 944 18.@85 2.681 12.232 69.542 58,9 19,7 3,8 17,6
» Meridionale . . . ... . .. 85.087 24 595 8 802 13.296 129 760 65,6 19,0 5,2 10,2
» nsulare .. ... .... 35.855 14 243 2.465 6.034 58 597 61,2 24,3 4,2 10,3
REGNO . . . ... ....... 314 943 93.347 28.737 67.236 | 504.263 62,5 18,5 5.7 13,3

(1) Cfr. nota 1 a

pag.

16.
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Segue TAvoLA 3. - ELETTORI POLITICI CON DIRITTO AL VOTO | pisTINTX PER TITOLO DI ISCRIZIONE ALLE LISTE.
y %
Liste | gell’anno 1878
p
NUMERO DEGLT ELETTORI POLITICI ISCRITTI
— OGNI 100 ELETTORI
PER CENSO PER CENSO PRESUNTO ¢ ; P E R T I T O L I DI CIASCUNA
‘ A CIRCOSCRIZIONE
- . . s ! i . : Procuratori Ix
PROVINCIE . Qhepn an0  psercenti Capitani Iscritti Tseritti Fittavoli a | Membri_ | Insegnanti | pynzionari | Decorati presag i Agenti ERANO 1SCRITTI
. per commerci, | marittimi Sp:golliipl?s‘ per tavore dei | effettivi di | effettiviod |oq impiegati Laureati| Tribunali, coM-
» imposte | artioindu. | ediretvot | S0 040 D | anallScom- opowdaml | pmettidl lebville mi a1 [T e oot -
. , IR n t “b U ¢ i i- I~ i s "
REGIONI dirette per ragionc | stabilimenti dita non geétgttgr quinto del- TOTALE . ie di camere| Accademie ?"{za lﬁi B’:grl_ “ordini 1 atl:ll;e‘lll?a.glilg cambio | TOTALE PLESS0 Per
+ non del valore | industriali | minore dlh 1‘; gola cg o, |rimposta sul i di commer- |di belle arti,| vizio o ohe | Univer- | nier{ ; liqui- Per | cengo | Per
meno- |locativo dei| che impie- | L: 600 8 ;¢ fondo con- lcio, direttori|scuole secon-{ godono pen- | equestri datori ; geo- e
locali che |gano almeno| debito pub- dotto di associa- | darie, nor- i , i i1 foe (Col. censo -, | titoli
(*) di L. 40.— occupano | 30 operai | blico dello | alitazione O] zioni e di co-| mali e ma- s:‘cimgs;h nazionali sith metl‘li,t{ar ali 2+8+16) pre. | fiol
. s . zlonall
) Stato  mizi agrari|  gistrali v # votorinary | ems sunto
1 2 3 4 [ 6 d 8 j 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
|
Alessandria . .. 20.087 96 3 28 34 237 398 3 _ _ 0 - _ — 104 23 g0 . .
Cuneo . . . .. 14.096 90 6 20 17 168 gg; : 3 211 f:ﬁri 3 700 ligé — ‘;f:«; 21;31; f‘;fé ;2 %Ua
Novara . .. 13.768 258 12 73 27 ;ge 582 j 12 154 1.082 69 738 876 3 2.934 17 234 79,9 2.1 17.0
Torino. . 18.057 346 — 64 26 60 387 4.029 106 1.255 920 47 ¢.804 25593 70,5 2,9 26,6
Piemonte . . . . . ....... . 66.008 790 21 185 104 863 1.963 75 752 9.081 258 2.702 . 3.728 50 | 1i6.597 84.568 78,1 2.3 19,6
Genova . . . . . . . . 23.514 68 697 37 63 112 977 12 172 1.383 64 547 264 10 2.452 26.043 87 .3
. : 383 ' : 2,45 26.9 7.3 3.6 9,1
Imperia (Porfo Maurizio) 3.844 48 18 20 2. 3 91 — 57 561 11 212 100 1 045 4. 830 78,8 1,9 19,3
Ligurla. . . . ... ... ..... 27.358 116 715 57 65 116 1.068 12 229 ° 1.947 75 759 364 11 3.397 31.823 86,0 2,3 10,1
Bergamo. . . . . . 7.050 9 4 3 1 3 20 — 77 465 4 474 269 7 1.206 3.366 84,3 0,2 5
) 26 it . {3 s 15,5
Brescia . .. 9. 888 31 2 1 — 34 68 . 1 80 516 10 538 293 4 1.475 11.431 86,5 0.6 12,9
Como . R 7.730 104 5 21 17 45 102 4 88 521 15 314 183 13 1.138 9.000 85,3
53 32 1 4 6 307 350 . p y ¢ ; : 366 5. 66 0 2. 1.8
ﬁrenzona. Ce e . 6.95 82 ! ’ R or 50 - 64 412 50 575 293 3 1.366 8. 660 80,2 4,0 15.8
antova. . . .-. 6.784 . 3 2 " N o - 34 183 7 290 166 — 630 7.553 89,8 1.2 9,0
Milano . 17,590 8 ¢ 4 23 - 9 279 1.975 33 2.107 1.072 15 5.520 23.517 74,8 1,7 23,6
Pavia . . 9.322 6§ — 8 113 7 111 831 14 573 165 6 2.007 11.804 79,0 4,0 17,0
Sondrio . . . . . . 1.213 15 — 1 — — — 23 243 12 108 61 — 152 1,681 72,2 9.9 26,9
Lombardia . . . . . . .. ..... 66.536 364 24 51 75 1.007 1.611 24 756 5.211 154 4.979 2.732 78 | 13.934 82.081 81.0 2.0 17,0
Belluno . . . . 1.799 15 — — — 12 27 1 13 134 5 115 3 : 314
Padova . s 5.335. 23 — — 27 54 104 7 96 687 . 100 2 43 Y 6 o oo s 55
Pado 5.333 3 - - : i . o4 . 1 1.539 6.97% 76,4 1,5 22.1
Tovig'o e e e e e 3.642 o : 3 9 il — 38 310 1 247 100 11 707 4.403 82,7 1.2 16,1
Ul(‘{a.v 80 . . . R 1.268 2 ! 5 ! 3 207 | 2 30 221 10 325 s8 12 685 5.000 55.3 0,9 13,8
Udine . . . . . e 6.710 188 o : 2 9 2o | 1 66 426 14 357 142 6 1.012 7.929 84,6 2.6 12,8
veneza RN e 6.684 1 7 - e 3 4 20 76 362 191 147 178 94 1.363 3 350 80,0 3.6 16,4
Verona . R 7.607 2 1 3 ! o P 5 12 165 1 542 214, 1 1.272 8.904 85.4 0,3 14,3
icenza . . . . . . . . . 7.431 2 5 § 58 118 6 443 174 3 1.107 ®.637 85,0 1.2 12,8
Veneto . . . . . ... ... ... 43.476 494 45 3 137 178 858 36 419 3 €23 236 2.876 1.242 175 8.007 52.341 83,1 1,6 15,3
Bologna . . . . . . . . 9.343 23 — 2 3 17 50 — 20 2 3 2 5
Booma -] 0 > = : : i i - mloom|oa| mlow 2] am| onm) el oen g
Forra . g o p 1 1 6 55 32 A 304 198 25 1273 5565 76,9 0,2 22,9
Forl . ....... . 3.505 10 7 1 3 8 s 1 19 14 n 223 150 5 516 4.466 87,2 1,2 11,6
Pomti;a. AR . 4.002 63 - = M ol S 53 a8 575 1 707 579 — 1.976 6.151 66,5 14 32,1
P?aceni e e e e e e 4962 19 - 2 3 5 129 — 87 902 5 179 235 1 1.712 6.741 73,4 1,2 25,4
Placenza. . . . . . . . .. 3.003 2 - 3 q 3 . 3 16 143 8 320 182 2 1,004 4.824 76,6 2.6 20,8
Raven a.u;E. IR 970 ! - 14 % o 53 | — 11 120 6 294 100 3 543 4538 §7.6 0,4 12,0
eg] ne! milia . . . . . . 4. 38¢ o . } —_— 44 192 1 350 314 B 906 5.348 82,1 1,0 16,9
I ; : )
Emilla. . . ... ... ... .. 38.622 187 7 22 21 24 478 57 357 3.127 88 3 253 1.980 49 8.911 48.011 so.4l 1.0 18,6
Arezzo . e e 4,147 8 — — 1 6 15 — $ 5 2 — | 5 ; ;
Firenze . . . . . . . . . .. 13901 9 - 6 57 2 74 > et 2 s 17 v 210 e 3336 83,4 0.3 1.4
Firenze 3091 ; : 6 57 2 3 2 2 2.44 32 443 7 3 4.049 18.114 77,2 0,4 22,4
Prosecto . Ce e e e e e 5o 1 ” - 26 - 102 1 14 163 3 105 a7 — 343 2 572 86,6 0,1 13,3
Livorno . e e 3.758 " 75 - 26 - e - 9 454 7 74 o7 28 669 4.529 £3.0 23 14,6
Lucoa. . . ... ...... 5.767 9 - ; 5 - M 5 =7 719 17 283 253 1 1.325 7.111 81,1 0.3 18,9
Ma rarra c e 2.773 2 - 1 2 3 - — 50 235 21 241 100 — 547 3 430 81,0 0.1 18,1
Plsa . e e e e e 8.907 3 - " 3 3 f 3 108 628 17 376 222 2 1.358 7 307 50,8 0.6 18.6
fena . - . . v . e e e . 2 — 20 176 4 173 91 — 164 1 5u8 89.8 0.1 10,7
TORANA . . . v e 42.704 79 77 9 80 1 268 11 534 5.037 118 1.861 1.927 39 9 527 52 497 81,3 0,5 18,2
Ancona . . . ... ... .. 4.368 11 31 11 36 1 90 13 89 38 203 253 4 - P .
Ascoli Piceno . . . . . . .. 2.625 2 — - 1 12 lg — 43 {23 .7 208 EZ; i: ]'11,2;) :2)3‘; /72:; r;g 5;’?
%’Iacerata Cibine C C 3.329 g > 3 - s o 2 81 180 11 132 282 1 920 1324 76,9 0.2 22,9
esaro ¢ Urbino . . . . . . . 3.202 3 13 170 17 230 209 + 676 3.892 82,3 0,3 17 .4
Marche . . . . .....0.... 13.524 28 33 12 37 21 129 18 258 $05 73 1.162 986 20 3.421 17.074 79.2 0,8 20,0

(*) Cfr. « Avvertenze

alle tavole» — (1) Comprese le sovrimposte. — (2) Art. 8 legge elettorale
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(*), {1), (2) Ofr. note

pari segno ¢ numero a pagg. 18-19-

Tavols 8. ~—

Blettori ,mmc' i

v
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DISTINTI PER TITOLO DI ISCRIZIONFE AT.LE LISTE.

deil’amno 1878 *

eon diritss al vobo distinti per titolo di isorixione alle liste — Anno 1878

LETTORI POLITICI ISCRITTI

0OGx~1 100 KLETTORL

20 .
Segue TAVOLA 3. — ELETTORI POLITICI CON DIRITTO AL VOTo
Liste
NUMERO DEGL
PER CENSO PER CENSO PRESUNTO
PROVINCIE Che pagano| Esercenti |- Capitani elrscill'ifi:;(l)s- Isoritti Fittavoll a
per commerci, | marittimi s]:asso i, per favore dei
E imposte | artioindu- | e direttorik annua ren. I’ ammontare| quali® com-
strie, iscritti | di opifici o del fitto putato il
dirette tabilimenti| dita non TOTALE
NI per raglone | sta © minore di | paga‘o per | quinto del-
REGIOX non del valore | industriali | M 600 sul | la sola casa [I'imposta sul|
. enoc l(;ca&ilro ];iei che 1mpit;-0 debito pub- ai fondo
ai L, 40.—| localiche Igano almeno| G952 000 2" | ohitazione [©) .
(*) @ occupfmo 30 operai Stato
i
1 2 3 - 4 [ 6 7 8
— r4
Umbria (Perugia) . . . . . 8.576 39 — 1 5 5
Lazio (Roma) . . . . . . .. .. . 15.245 142 9 8 96 20 282
Campobasso . . P . 4.491 103 —_ 9 15 12 lgg
Chieti . . . . . . . 5.376 55 — 1 11 1s 5
L’Aquila . . . 6.190 17 — 1 13 5 26
Teramo . . 3.353 1 — 1 1
Abruzzi ¢ Molise . e e 19.410 ||’ 176 — 12 40 124 352
Avellino . . . . .. . 7.923 20 1 6 é gi ) gg
Benevento . . . .. . 4.713 1 — 7 . % 38
Caserta . . . . .- . 11.560 5 1 29 2 2 5400
Napoli. . . . . . .. . 11.807 2.069 223 849 1.801 % 432
Salerno . . . . .. e 10.771 569 1 24 65
Campanla. . . . .. .. ... . 46.774 2.664 228 915 1.978 509 6.292
49
soe e e L . 12.203 8 5 20 7 9
?g;isda .. . . 6.516 59 21 25 71 gﬁl) 122
Lecce . . . . . 10.148 12 1 1 12 3
Puglle . . . ... ... .... . 28 .867 79 27 48 80 69 311
Lucania (Potenza), . . . . . ... 8.145 25 — 39 2 2 68
. . s
Catanzaro . . . . . 6.633 65 19 J? g g liﬁ
Cosenza . . + . . « . . . . 6.764 34 1 2 2 3
Reggio di Calabria . . . . . 4.555 86 3 1
Calabrle . . . ........... 17.952 185 23 41 12 51 312
5 3
Agrigento (Girgenti) . . . . 4.008 29 2 g 1% ; 59
i C. 3.720 — — 2
88%t8§ﬁlsaett3 . D 6.621 178 40 6 134 1 371
Messina . . . . . 4.507 13 52 19 1 B 1o
Palermo . . . . R, 7.016 159 78 2 34 1 14
Siracusa, . . . . .. . . 5.460 21 . 2 1 1 20 5
Trapani . . . c e . . 3.174 17 22 1
Sleitia . . . . ... ... .. . 35.406 417 196 101 183 68 965
3 147
. .. . 6.223 134 6 2 2 4
(S):sgslgﬁi T L 1,218 5 3 —= 2 1
158
Sardegna . . . . . N . 10.441 139 9 2 4 4
4 5.978
Italia Settentrionale . . . . . . . 242.000 1.951 812 318 402 2.495
» GCentrale . . ... .. . . 80.049 286 119 28 223 88 722
» Meridionale . . . . . . . 121.148 3.129 276 1.053 2 122 755 7.335
» Insulare . ... .. .. . 45.847 556 205 103 187 72 1.123
REGNO e e e e e e e e e 489044 5.922 1.412 1.502 2.934 3.388 15.158
\

PER T ITOTLHI DI CIASCUNA
- CIRCOSCRIZIONE
Procuratori In . .
Memvl;ri Insegmant! | gupzjonart | Decorati . presso i | Agenti FRANO [SCRITT1
effetti ;u effettivi od |oq impiegati Laureati| Tribunali, | - coM- || _ S ——
Accademie | omoritl di |oivilje mili|  af le Corti di| i
scientifiche | Universitd, | tori in atti- ai appello; no- PLESSO ler
e di camere Acctfldemie vith di ser- | ordini tal ; ragio- | cambio | ToraLE ,
di commer- |di bia e artl,| vizio o che | Univer- | nieri; liqui- I'er | censo | Per
cio, direttorijscuole secon-| poqone pen- | equestri datori; geo- e (Ool -
di associa- | darie, nor- sione di sita metri: far- 248116 || CEMO pre- | titoli
foni e di 00-| mall e ma- riposo  |nazionali maocisti e | sensali ’ sunto
mizi agrari gistrali veterinari
- ) 10 11 12 13 14 16 16 17 T I BT 20
i
1 97 344 23 572 237 1 1.275 9.806 86.6 2.5 12,9
21 140 1 3.340 38 1.726 732 78 6.070 21.597 70,6 1.3 28,1
- 22 ! 252 14 395 331 — 1.014 5.637 7. 3 18,0
- ; 391 5 282 415 — 1.128 6.587 81,6 17.1
- | 147 5 325 226 7 736 7.037 87.9 1,6 10,5
1 | 117 8 164 181 — 495 3.874 86.5 2.7 12,8
1 107 ‘ 207 32 1.156 1.158 7 3.873 23.135 83.9 1.5 14 .6
1 21 222 8 446 374 2 1.074 9.053 875 0.6 11,9
— 5 126 11 256 294 1 633 5.384 87,5 0,7 1.8
. a8 579 10 670 594 B 1.917 || . 13.553 85.3 0.6 14,1
— 177 2.182 33 1.991 3.018 143 8.116 25.355 16.6 21,4 32.0
272 11 183 10 593 302 10 1.642 13.103 2.2 7,3 12,5
273 815 3.592 72 3.958 4.712 162 13.382 66.448 .4’ 9.5 20.1
i
2 169 257 12 634 933 8 2.135 14.387 S48 03 14,9
1 28 252 9 265 347 5 907 7.620 85,5 2,6 11,9
1 74 e 86 622 345 4 1.599 11.812 %5.9 0,6 12,5
4 271 1.0938 87 1.521 1.648 17 4.641 33.819 85.4 0,9 13.7
]
-— 31 235 13 496 437 1 1.218 9.426 86 £ ; 0.7 2.9
|
—_ 64 182 8 469 577 — 1.300 8.058 w23l 16 16,1
1 ST 309 9 501 521 — 1.518 8.325 $1.2, 0,6 18,2
1 21 220 17 331 433 2 1.028 5.724 9.6 25 7.9
2 175 ‘711 34 1.391 1.531 2 3.846 22.110 81.2 1,4 17 4
12 21 94 61 365 362 8 223 1,984 I NEEEN, 18,5
— 26 221 10 323 277 15 872 4.601 80.9 0,2 18,9
2 137 608 8 1.102 750 30 2.637 9.629 685 1.8 2.4
1 79 520 25 589 562 42 1.818 6.441 70.0 1,8 28,2
— 204 1.427 17 1.861 1.303 66 1.488 12,698 62,3 2,5 35,2
— 69 337 2 518 375 10 1.311 6.824 .0 0,8 19,2
- 32 219 4 263 221 i 743 3.066 8.0 1.3 8.7
i5 658 | 3.426 127 4.521 3.850 175 12.772 49.143 72.0 20 26,0
— 60 796 16 177 131 5 1.485 7.855 9.2 7.9 18,9
— 4 320 13 517 131 — 1.055 5.284 79.8 0,2 20,0
— 134 1.116 28 994 262 5 2.540 13.139 79.5 1.2 19.3
204 2.513 22.339 811 14.569 10.047 363 5(+.846 298 .824 81.0 2,0 17,0
51 1.027 9.626 247 5.322 3.882 138 20.293 101.084 . 79.2 0,7 20.1
280 1.199 6.538 238 é.530 9.481 189 26.455 154.938 8.2 £.7 17.1
15 792 4.542 156 5.515 4.112 180 15.312 62.28? 73.6 1.8 24,6
556 §.531 43.045 1.452 33.936 27.522 870 112. %06 617.108 79.2 2.5 18,3
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Segue TAvVOLA 3. — KELETTORI POLITICI CON DIRITTO AL VOTOPISTINTI PER TITOLO DI ISCRIZIONE ALLE LISTE. f
N .
Listddell’anno 1882
NUMERO DEGLIELETTORI POLITI\GI ISCRITTI (M) (®)
- OG~1
PER CENBSO : o ‘ PER TITOLI i 100 ELETTORI
- - - DI CIASCUNA
Che pagano| Condut- | Goloni | AfMtbuari | LOC2EAT] Ohe | Membri | Dejegati " Licen- - Ceﬁ-os:g- Engi?;isi. }glr;l&zigﬁ UR. e | Decorati %Igfggcgg;%
PROVINCIE 14 | parslari x| i abit., hanno | offettivi ||Laureatl| ziati o | sotto le | Mem= | prov. |tdo ripo- sottuff. | di med. | Decorati In v
. per ar s Paralart| compar. | opifiel, compiutol gi Acea- | soprain-|| A1UDL |~y | armi per e com., |so (Stat., d’oro o | di med. e
E imposte | di fondi rusgirclzil d(I} ﬁ)a;lndi gt eleﬂﬁ:‘in de::lnie, tendenti, v"rg ¢ messi nond?lei pri di exdlgi;1 ) lérov., delle aa}rgento aet (1)\1[ fhle COMPLESSO, \
s L ece., per | ~ i . . ‘| no c om. forze valore
dirette | rustici | gravati |rus'i:dgrae-| pigioni tare o | camere |direttori}|Ist. Sub..l g1 20 | anni e | ordini | gone., |Opere pie civile ¢ | comme-
REGIONI presi |diimpos.|vati di im |q5 1., 150 TOTALE | dimo- i - procu- armate i moratival TOTALE
on meno a L. di frequen- €00., X v milit. “ (Col. 74-20
non me in Atto | diretta |postadiret.|” 5 400, stra on0 | gomp,, (600> PTOY| ratord, | ©OTSO | T Lo " eque- | direttort | Istit. di i o come | delle ber Per
di L. 19,80| Per non | non inf.| non infer. d di avere| §i Asso. | maestrl [notai,ra-|  di ol - Y n . guerre 1
s meno di L. 80 L. 80 secondo ) di Asso BeBLr] fori, | con pro i di ban- | eredito, iz benem. Hh 1) censo titoli
a L. a L. la popol. _una | ofaziont glonleri, | igtituti [ ftto |Sttinas|che,casse| ecc.) |B8ervizio | "gejin |Per lin- g
annue L. 500 | annue n trazi diistitu some- i dat
s annue e annue del istruz ‘;‘ e Comizi W t;!rl . | secon- |la souolal . .| diri- \dirett. dl] o in salute pen-
®) k ¢ Comune e e | asrari |scolasti $ 000 1 T art rexgl- | zlonall| gparmio,| opifiet, pubblica| denza.
valente arl | mentale ece. ec. | congedo
1 2 3 4 5 6 7 8 ) 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23
Alessandria . . . . . . . . . . 31.000 344 186 35 129 31.694 33.680 20 1.17 3,482 1.001 7.182 89 1.808 2,179 1,650 256 631 53,232 84,926 37,3 52,7
ClDEO . « - « v o o e e e .. 25.178 206 253 | 07 93 25 827 16 277 16 1.080 1.888 752 6.273 138 1,981 1.369 1.280 273 974 32.301 55.12% 44,4 55,6
Novara . - . . « « « « « « . 21.805 190 102 44 385 22.826 || 25 599 6 1.108 1.929 969 7.635 110 5.247 876 1.019 358 1.229 16.085 68,911 33,1 66,9
Torino. . '+ « « v « « .« o4 . 34.409 526 230 33 289 35.592 30.703 15 2.631 3.073 1.295 11.228 124 5.608 2,040 2.272 303 L. 460 61.661 97.253 36 6 63,4
Plemonte . . ... ........ 112 392 1.566 821 264 896 115.989 108.258 57 5.993 10.872 4.017 32.318 461 14.644 7.373 6.221 1.220 4.344 193.279 309.218 37.5 62,5
Genova . . . . . . . 4 4 . - 27.459 124 30 184 475 28 292 27.075 123 2,445 1.873 6.712 115 1.395 2,056 327 201 544 44869 73.161 38,7 61.3
Imperia (Porto Maurizio) . . - 5.619 1 3 1 40 5.664 11.691 11 57 507 1.726 20 1.126 733 341 7 125 17.301 22965 24,7 75,8
Liguria. . . . . . . . .. ... .. 33.078 125 53 185 515 33. 956 38.766 | 134 3.023 2.380 8.438 135 2.521 2.789 1.168 271 669 62.170 96.12¢ 356.3 64.7
Bergamo. . . . . . . . . . . 10.333 202 218 172 10 10,935 13.917 28 708 616 5.238 36 -2.306 795 4 256 41 211 24,680 35.615 30,7 69,5
Breseia . . . . . . . . . . . 15 043 184 206 1 . 412 15.476 20.909 11 1.162 821 3.321 17 1.868 907 483 108 279 30.816 46.292 33,4 66,6
COMO .« v « ¢ « & 4 o e e e 13 985 94 126 136 141 14.482 23.681 23 - 896 453 7.042 14 4.897 788 430 127 614 39.598 54.080 26,8 73.2
NOrIeuéona. e e e e e e e 3.808 §56 4(; 75 81 9.460 11.892 3 804 353 1.980 1 328 634 349 58 156 17.518 26.978 35,1 64,9
antova . . . . . e . ©7.842 359 61 13 75 8.354 3.403 34 910 329 1.156 13 205 781 290 47 192 12,811 21.165 39.5 60,
Milano . . . . . . . . . . . 25,409 541 135 101 3,022 29 208 35.040 57 1.282 1.219 6.736 47 1.145 4 366 1.571 143 Q03 56.761 85.969 34,0 66:(;
Pavia . . .. . . . . . ... 13.985 358 1068 18 192 14.859 16.861 4 1.306 696 3.596 25 753 831 537 120 595 25.866 40.725 36.5 63,5
Sondrio . . . . . . . . . .. 2.004 12 - — 2 2.108 2 792 2 240 145 1.767 4 1.454 222 7 45 31 7.062 9,170 23,0 77.0
Lombardia . . . . . ... ..... 97.499 2.406 896 516 3565 104 882 133.495 162 10.398 4.637 30.836 197 12.956 9.324 3.996 689 3.281 215.112 319.994 32,8 67,2
Belluno . . . . . « « « « .. 2,837 6 13 - - 2.856 9.730 — 202 198 2.373 — 1.246 203 72 26 126 14.774 17.630 15,2 83,8
Padova, . . « .« + . o ow . 4. 5.490 437 79 31 266 6.353 12 410 3 1.080 552 2.207 33 295 356 244 13 53 18.325 24.678 25,7 74,3
goviigo e e e e e e e e 4.580 55 — 1 9 1.645 7984 — 449 491 1.313 8 382 395 169 13 216 | 11,767 16.412 28,3 71,7
reviso . . . . . . . . ... 6 017 30 54 10 10 6.121 17 564 9 644 356 3.013 15 516 514 146 15 42 22,354 20,475 20,8 79,2
gdinei. e e e e e e e e 10.990 78 127 45 58 11.328 15.605 14 743 670 5.486 18 2.413 718 302 36 108 26.625 37.953 29.8 70.9
enezia . . e e e e 3.454 116 13 10 223 3.814 (|- 8.485 — 972 1.621 3 050 12 112 769 99 20 90 15.815 24.629 35,8 61.2
Verona, . . . . « « « + o o . 11.675 103 210 pt 52 12.094 13.239 24 992 367 3.215 4 557 1.880 107 23 215 21.293 33.337 :'),‘()’,2’ 63,8
Vicenza . . - . . . .« .« . . 11.582 314 65 30 53 12 044 13.369 8 707 435 3.492 ] 639 711 282 6 111 20,285 32,320 37.3 62,7
Veneto . . ... ...... .. 61.625 1.189 561 231 . 899 64.255 98.386 58 5.889 4.865 24149 | 95 6.160 6.136 1.421 152 961 152.238 216.493 29.7 70.2
Bologna . . . . + « .+ « . . . 10,154 123 1.246 22 50 11.595 14.087 62 861 1.067 444 1.148 13 338 334 49 204 20,161 35,756 32,4 67.6
Ferrara . . « - « « « « « o . 4.514 20 30 -— 6 4.570 7.800 — 285 751 126 860 3 84 92 8 150 10.304 15.374 29,7 70,3
Forli . . e e e e e 4.000 18 205 5 22 4.250 5 396 3 646 581 194 1.594 8 204 93 21 360 9.933 14.183 30,0 2000
Modena, . e 5.911 12 78 2 16 6.079 §.324 31 429 1.623 220 1.670 2 201 306 13 169 13.779 19.858 30,6 69.4
Parma. e e e $.103 103 109 2 6 6.323 5.726 26 714 906 602 1.728 14 315 370 45 449 12.192 18,515 3.2 65.8
Piacenza . e e e e 3.630 282 642 - 430 4.984 5.050 29 190 384 481 958 67 239 230 38 169 8.739 13.773 3.2 638
Ravenna. . . . . . . . . . . 4.591 14 4 6 5 1.620¢ 6.395 2 352 518 1854{° 1.158 6 83 150 23 252 9.650 14.270 32,4 67.6
Reggio nell’Emilla . . . . . . 5 228 205 103 105 15 5.746 3.630 1 329 665 207 1.274 12 185 233 42 305 12,322 13.068 41,8 68,2
Emiila. . . ... ......... 44.131 807 2.507 142 580 48 167 61.408 154 3.756 8.525 2.468 13.390 125 1.839 1.810 239 2.091 101.630 149.797 32.2 67,8
. . i :
’ <l
Arezzo . . . . . .. 5 071 16 387 11 2 5,487 5.964 7 GUS( 131 295 1.635 2 187 348 115 24 319 9,935 || 15.422 35.6 64,4
Firenze . . . . « . . . . . . 17.528 22 2,180 3 94 19.827 22 603 3 1.603 1.665 521 5.964 87 . 506 5.429 844 54 708 10.082 59.900 33.1 66.9
Grosseto . . . . e e 2.842 1 3 — 3 2 554 2.720 1 152 174 51 827 3 o4 210 45 12 140 4.432 7.256 39,2 60.8
Livorno . . . . . . . . 3 470 - 2 — 26 7.306 — 149 635 59 898 14 47 a2 105 63 269 10.527 14.025 24.9 75.1
Lucea . . « » + oo 0 e . . s 8.533 1 2 e — 6.998 | 24| 59 5! 231 2 284 50 226 1.039 256 74 164 12652 21.18% 4.3 59,7
Massa e Carrara . . . . . . . . +.047 — A — 1 4.984 24 3220 | ¢ 402 138 1.528 20 346 3331~ 107 19 179 8.422 12.475 32,5 67,5
Pisa. . . « « ¢ o v 000 u . 7.672 26 163 — 17 11.015 1 353 614 250 1.643 35 125 717 147 12 271 15.188 3066 34,2 65.5
Siena, . . . . . . 0 ... 3.369 + 108 4 18 5.238 13 245 386 279 1.332 5 153 349 146 16 249 8.611 IER T 39,0 61,0
Toscana . . . . . . . .. .0 ., 54.532 70 2.855 18 161 66.928 73 5177 - 5.018 1.844 16.161 216 1.684 9 407 1.768 274 2.299 109 .849 167.485 34.4 65.6
ANcona . . .« . 4 o4 0 .. .. 4.818 25 571 1 21 5.436 6.451 5 713 _ 900 725 1.752 29 399 1.147 264 13 396 12 301 18.237 702
Ascoli Piceno . . . . . . . . 2,038 13 182 21 57 3 211 6.456 5 719 696 181 1.129 51 330 376 83 23 108 10.708 13.919 76.9
Macerata, . « . . . . . . . . +.114 7 143 19 10 -4.203 3.263 7 532 830 232 1.592 6 395 L 426 94 i1 178 12.566 16.359 715
Pesaro e Urbino . . . . . . . 3.601 9 59 — 5 3.674 4.301 95 760 589 125 1.607 21 587 515 122 23 221 9.266 12,940 716
Marche . . ....... s e e 15.471 54 955 41 93 16.614 25.471 113 2. 726 " 8.015 1.563 6.080- 107 2.261 2.464 563 75 903 45.341 681.955 730
(1) I dati della presente tavola derivano dalle liste elettorali approvate dalle Giunts comunali. Essi differiscono da quell{ ocorrispondenti delle tavole 1 e 2-4) _che riguardano il computo eseguito dagli uffici comunali il giorno della votazione detracndo
gli elettori morti dopo la data di approvazione delle liste elettorali. (Cfr. « Avvertenze alle tavole». — (2) Cfr. nota 1 { Pagz. 4-5. — (3) Compresa la sovrimposta provinciale. :
~ . d -
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Segue TAVOLA 3. — KLETTORI POLITICI CON DIRITTO AL VOTO DISTINTI PER TITOLO DIISCRIZIONE ALLE LISTE. d
Lasgte | dellanno 1882
T - ! NUMERO DEGLI ELETTORI POLITICI ISCRITTI () (2)
OGN
l FER CENSO PER TITOLI ' 100 ELETTORI
‘ : DI CIASCUNA
i Che se.-- Ex con- | Imp. in CIRCOSCRIZIONE
. . | Locatari Che | Membri i, . Licen- R i Uft. e N FERANO ISCRITT
P Chepagano Qondut- | Coloni | Affittuari d?:%i%f, hanno | efpettivi Delega.tl,’ Laureati| gia45 o st‘;it(t;ul(:a Mem- sllﬂ)igri gtgy-(llg?) rottuft lﬁ;?cgg,dbl Decorati IN ! '
PROVINCIE per tori | parziari| compar- | opifiei, icompiuto| i Acoa- | SODPTain- di Uni- armi per o com., | (Stat ' * | ‘@oro o | 41 med. e e
. dietti |di fondi| tecipanti | mameqaz., la 2° demie | gendenti] versitd am- | on me-] bri Al | ox giu. | Prov., delle | grgento |dei Mille COMPLESSO
» imposte | di fondl | rusticl | di fondi |geq., per elemen- ai naenth e messl | 0 4 9 aioi Com., | forze lal valore o
. dirette | rusticl | gravati rusticl gra-| pigioni tare © | camere | diretbori,| Ist. Sup.,! 45 9o anni e | ordind | oone Opere civile o | cOmme-
 REGIONI _bresi |diimpos.|vati di im-{gq I,. 150] TOTALE | dimo- ai rot. procu- frequen- ecc., ox \ple. Aco.,| armate | mijt |moratival TOTALE | (o], 7420) P
: non meno | in fitto | diretta [postadiret. 400 strarono eco., prot.; ratori, corso eque- | Ainet ¥ e . : delle er er
. a » p comm., tarono direttori| Istit. di in 0 come
diL,19,80 | Per non ynon inf. inon infer. | gecondo di avere | i Asso- |e maestri notal, ra- ai con pro- di ban- | credito, . | benem. | 8uerre (L censo | titoli
meno dila L. 80| a L. 80 1a popol. una clazion |gf jotitutil g glonleri, | ygtituti fitto  |StTI Da-{che casse| ece y | servizio della | Per l'in- s
annue L. 500 annue | annue del istruzio- | s Comizi L = 4 geome- | 1a scuola| . d’i Ti- dirett'. ail e in salute dipen-
(3) annuc (3) (3) Comune ne equi- | “gopari | soolasticl tri, ece. secon- reggi- | zionall | gpormio, | opifici, pubblica | denza
- valente dari | mentale eco. ecc. | congedo
T 0o 2 3 1 5 3 7 s I 10 n 12 13 14 15 e |7 1 1s 19 20 21 22 23
Umbria (Perugin) . . . . . . . .. 11.257 12 801 | 24 14 12.103 || 9 887 22 1.147 998 m 4.593 18 1.315 857 264 42 364 19.978 32.081 377 62.3
!
Lazio (Roma) . . . . . . . . ... 17.083 43 18 | 15 433 17.590 20 155 929 1.658 1.487 1.517 4.425 78 2.083 7.722 856 34 4T 41.413 59 003 2.8 70.2
N
Campobasso ~ 7.723 5 - — 5 7.733 5.151 6 618 | 802 L 275 3.755 5 1.579 557 119 31 153 13. 141 20,874 37,0 63.0
Chieti . 6.929 6 5 o 13 6.083 5.947 10 149 ; 844 198 3.187 12 1.385 929 182 30 73 13.246 20,220 34,5 65.5
L’Aquila . 9.974 |, 12 — - 3 10.021 6.723 2 513 | 656 236 3.803 - 1.104 405 134 16 73 13.665 23,686 12,3 57,7
Teramo 4.072 19 31 1 3 4.129 6.173 1 7 i 503 183 1.573 28 782 375 105 24 60 10.194 14.323 28,8 71.2
Abruzzi e Molise . . . . . . . . .. 28.698 42 36 4 86 28.866 28.994 19 1.967 ; 2 896 892 12 318 45 4.850 2.266 540 101 359 50.248 78.112 36.56 63.5
Avellino . . 11,704 218 3 - 25 11.950 8.370 16 570 'f 958 368 3.832 38 613 555 300 33 72 15.725 27.67H 43,2 56,8
Benevento . . 5,488 171 b — 22 5.686 5.273 5 710 i 586 159 2.608 54 697 642 190 16 39 10,979 16.665 34,1 65,9
Caserta . PN 15.448 64 15 40 4 15.601 15.969 50 1.594 ! 1.7387 441 3.688 9 1.182 1.695 448 29 134 26.976 42.577 26,6 63,4
Napoli. - 19.553 110 7 1 649 20.320 19.143 18 1.552 © o 4.580 829 2.169 29 460 9,798 1.937 24 67 40.636 60.956 33,3 66,7
Salerno . - 14.317 235 9 1 305 14,867 7.868 74 844 [ Last 164 3,836 113 M7 860 934 34 63 17.521 32.388 15,9 54.1
Campania. . . . . . . . .. .... 66.510 798 68 42 1.005 68.424 56.623 193 5.270 : 9.3256 2.261 16.133 243 3.899 13.550 3.809 158 375 111.837 180.261 38,0 62.0
Bari. 14,089 2 — — 10 14.102 11.858 25 1.520 [F§® 5 007 784 3.651 a7 466 1.935 319 30 55 22.186 36.288 38,9 6d,1
Foggia e 5.117 30 - - 289 8.436 3.506 14 541 800 255 2.568 11 301 555 124 15 67 3.837 17.273 18,8 51.2
Lecce e . 12.062 36 3 - 21 12.172 8.082 29 1.051 1.205 386 4.185 4 750 676 214 41 16 16. 669 28841 t2.2 37,8
Puge . . . . ... .. .. . 34 .268 119 3 e 320 34.710 23.036 58 3.121 4.012 1.425 10.404 42 1.517 3 166 657 86 168 47 .692 82.402 2.1 57,9
Lucania (Potenza) . . 11.240 7 - 2 5 11.254 5.725 12 621 1.179 313 3.840 |. 119 726 699 171 21 41 13.467 24.721 £5.5 54,6
Catanzaro . . . RN 9.081 23 - 1 160 9.265 3.673 4 703 1.083 349 3,520 2 1.343 752 148 19 44 16.615 25,880 35,8 6.2
Cosenza . . . . . . . . . . . 9.166 198 - — 55 9.419 7.378 15 764 1.087 282 3.347 24 987 833 76 7 14 14,844 24.263 38,8 61.2
Reggio di Calabria . . . . . . 7.237 12 3 - 27 7.279 6.102 27 567 990 199 3.081 21 729 607 148 21 47 12 539 19,818 36.7 63.3
Calabrie . . . . .. ... c e e 25.484 233 3 1 242 25.9683 22.158 46 2.034 3.140 830 9.848 47 3.059 2.192 367 7 105 48.998 89.961 37.1 62.9
Agrigento (Girgenti) . . . . . . 6.125 20 - — 10 6.155 6.705 —_ 236 600 149 2.666 7 374 342 39 26 33 11.197 17.352 36,5 64,5
Caltanissetta . . . . . . . 5.348 2 1 - 2 5.353 1.401 — 276 634 490 1.353 1 143 319 171 95 38 7.921 13.274 10,3 59,7
Catania . . . . . 10.069 196 16 8 615 10. 904 14,744 2 858 2.230 348 4.114 20 325 1.435 156 22 16 24.495 35 399 30,8 69,2
Messina . C . e 8.026 3 - —— 1 8.030 13.061 12 2 1.145 1 15 6 654 1.974 124 37 & 17.039 25.069 32,0 68,0
Palermo . . . » .. 12.779 a 7 6 % 12.876 10.694 3 1.126 2 634 552 5.749 33 744 3.011 875 58 106 26.490 39366 32,7 673
Siracuss . e 6.199 1 1 2 — 6.206 5,659 5 546 | X 074 379 3.091 5 302 860 100 13 30 11.873 18 070 34,3 65,7
Trapani . Ce 5.713 39 39 — 187 5.998 7.414 - 342 “‘sr' 622 638 2 864 9 163 189 109 15 32 12.717 18.715 32.0 68.0
Sleltia . . .. ... ... C e e e 5%.259 290 67 16 890 55 522 62.578 27 3.381 8.839 2.787 19.852 81 2.705 9.330 1.574 266 342 | 111.732 167 254 33.2 66.8
Cagliari . 3.235 — v 2 3 3.852 2,730 4 353 | | 966 469 3 526 13 636 894 407 70 64 10,223 19.075 6.2 53,6
Sassari . . . 3:086 — — -— 5 5.991 2.636 - 338 608 150 2,862 5 491 489 416 <9 148 X532 14.593 1.3 58.7
Sardegna . . . . . . . .. .. ... 14.821 — 7 2 138 14.843 5.418 4 691 1.574 919 6.338 23 1.127 1.383 853 165 212 18 755 33.598 4.2 535.8
Halia Settentrionale . . . . . . . . . 348 725 6 043 4 838 1.338 6.265 367.199 | 438 314 565 20.932 38 207 18.167 109,131 1.013 38.120 33.447 14.616 2.5T1 11.346 724.429 1.091.628 33. 66.4
» Genteale . . . . . .. e 98.338 179 4.627 98 701 108.943 || 122 441 1.187 9.708 10.618 5 395 31.239 417 7.843 20.450 3.451 425 4087 216 581 320 524 324 67 .6
» Meridionate . . . . . . .. .. 166 200 1.199 111 49 1.658 169 217 131 531 328 13.013 20.581¢ 5.721 52.643 498 14.051 |  21.873 5.544 441 1.048 267.240 436 457 38,8 61.%
» nsulare . . . . .. ..... 69.08¢C 290 74 18 908 70.365 67.994 31 4.072 10.413 3.878- 26.240 104 3.882 10.713 2.427 431 554 130 487 200 . 852 35,0 65,0
REGNO . . . . . ... .. N 682.343 7.1 9.650 1.563 9.517 710.724 || 769.280 2.061 47.725 i 77.689' 32.959 | 219.273| 2.030 63.346 86.483 26.038 3.868 16.985 | 1.338.737 || 2 049.461 ‘ 4.7 65.3

(1), (2). (3) Cfr.

note part numero a pagg. 22-23.
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Seque TAVOLA 3. — BLETTORI POLITICI CON DIRITTO AL VOTO

Liste

NUMERO DEGLI ELETTORI

PER CENSO PER
w ;
) i pap. | Locatari . !
Che Cioloin} p'?ir- Fri Cittadini| pmempri | Delegati.i
Condut | zlari ¢ atfit bit, lche supe-| etfettivi | sopra- |
PROVINCIE pagano | torl di- | tuari com- | abltaz.. . di Acca- | |
i 1 i1 opifiei, rarono intend., !
per im- rett partecipa ti demie, | * - i
E oste di.| 4l fondi! di fondi magaz- il corso i |direttord,!
. p rustici | rustici gra- |Znd ece. Lo i igruz-| Camere | ecc., |
REGIONT rette non| presi in vati di ip?" : 4 TOTALE | 201 Qi P
meno dil fitto per | imposta | piglonl () obbligat.| . | ProL e |
I. 19.80| pon | diretta non jda L. 150 olg 2 ai maestri |
+ 19891 meno | inferiore a | & 400, classe |Associaz.| ai |
annue lai L. 500 L. 80 secondo e Comizi |
) annue annue la popo- elemen- : istituti
E ant - agrari s
(3) laz. del ! tare (%) |- scolastici,
[ Comune ,,i . |
1 - 2 3 4 5 6 | 7 | 8 9 |
T T - T T : ] 1 -0 - |
t ! ! | | , 4
i i ! ! ! ‘
Alessandria | 23.506 ! 330 297 133 976 | 25.172 | 31.337 140 1.721 |
Caneo . 19.365 | 325 173 38 99 | 20.300 15.867 35 1.293 |
Novara 17.631 545 323 246 1.793 20.738 32,138 32 1.565
Torino . e 24,989 131 7 223 107 | 25.525 9.926 16 2.836
Plemonte . . . . ., . .. .. .,... 85.491 1.831 1.208 640 2.975 | 91.735| 89.288 243 1.4151
. N i
Genova, . . . . . .. .. - | 17.18 293 93 520 1.551 19 812 22.308 45 1.702
Imperia ({’0rfo Maurizio) . . 2.110 46 . .. 153 2.309 4.433 5 779 |
Lgurla. . . .. .., .. ..... 19.265 339 93 520 1.704 | 21.921 26.741 50 2,481!
Bergamo . . 7 083 94 282 92 228 7.779 6.429 30 911 {
Brescia . . . . .. ... .. 9.691 69 36 16 162 9 974 11.620 23 1.101 ;
Como . . . . . . . . .. .. 9.762 234 877 57 786 |  11.516 17.147 40 708 |
Cremona . . . . . . . . . 6.141 355 60 44 “ 560 7.160 || 10.242 7 501 |
Mantova. . . . . . . 6.263 204 25 38 187 6.717 5.015 2 431
Milano . 23603 543 1.319 | 1.034 926 | 28.825 | 17.540 30| 1.721
Pavia . . 10.166 626 97 58 586 | 11.483 (| 14.412 12 844
Sondrio . 2.007 40 . 1 91 2.229 7.661 2 298
Lombardia .. . .. ........ 74.808 2.165 2.498 2.240 8.476 | 85.183 || 90.066 146 6.605
Belluno . . . L. 1.514 18 52 13 101 1.698 6.700 63
Padova, . . . . N 3.3%0 530 28 62 161 4.161 7.385 1
Rovigo. . 2.796 34 21 & 82 2 939 4.312 16
Treviso - 2.836 102 " 69 8 82 3.097 4.482 5
Udipe . . . 7.877 66 .97 41 113 8.504 9.619 11
Venezia . . e e 5.200 128 41 133 418 6.215 7.909 1
Verona. . . . e 8.854 85 199 62 410 9.610-| 10.433 2
Vicenza . . . . 6.825 210 68 73 304 7.480 9.700 18
Vemeto. . . . .. ........ 39.282 1.168 676 698 1.97 43.794 || 60.540 | 120
) i
Bologna . . . . 6.832 81 549 30 248 7.735 10.875 68
Ferrara . . . . . . . . . 3.230 45 33 40 30 3 387 2.516 18
Forl. . . . . . . . .. ... 2.077 3 136 2 300 2.518 3.261 4
Modena . . . . . . . . . .. 1.258 52 58 26 148 1.542 2.576 2
Parma. . . . . . e 3.086 40 20 1 20 3.767 2.3hb2 7
Piacenza . e e 2,999 184 59 98 236 3.536 4.103 49
Ravenna. . . . . . .. ... 2.855 11, 73 .. 106 3.04b 5.827 ..
Reggio nell’Emilia . . . . ., 1.275 339 141 14 420 5.219 7.741 46
Emilia .. .. ........... 80.212 715 1.069 250 1.508 | 33.749 | 39.251 194
Arezzo PP . 3.684 88 503 1 |8 4.366 3.314 6
Firenze . . . . . . 12.237 16 1.284 58 270 13.865 9.605 17
Grosseto . . . . . 1.767 4 S 5 130 1.914 2.202 ..
Livorno . . 1.943 .. 10 14 182 2.179 3.975 53
Lucca . . . . . . 5.158 145 162 73 599 6 137 2.4892 32
Massa ¢ Carrara . 3.480 7 15 5 102 3.609 5.929 16
Pisa. . e e . 5.333 12 165 12 17 5.539 1.366 2
Siena . . . . . . .. 2,598 23 212 173 241 3.247 2.334 50
Toscama . . ............ 36.200 295 2.361 311 1.629 40.856 31.207 185
B - |
Ancona . . . . . . .. .. 2.928 48 383 15 56 3.430 5.156 8 979
Ascoli Piceno . . . . . . . 1.442 2 48 1 ve 1.493 1.892 14 810
Macerata . . . . . . . . . . 1.880 17 45 3 25 1.970 3.390 7 961
Pesaro e Urbino . . . . . . . 1.786 3 24 7 288 2.110 2.907 2 995
Marche. ., . ... ......... 8.088 72 500 26 389 9.008 || 13.354 31| 3745

(1) Dati rettificati. Cfr. nota 3 a pagg. 42-43. — (2) Cfr. nota 1 a pagg. 4-5 — (3) Comprese

torali in forza del’art. 1, n. 3 (capov.) della legge elettorale del 17 dic. 1860, n.4518 o dell’art.

100 del T.U. 24 sett. 1882, n. 999,

le sovrimposte erariali e pro-
18 della legge sulla ricchezza

kS “
|

£

Tavola 3. — Elettoﬁ politi

ci con diritto al voto distint per titolo di .iserizipne alle,liste -— Anmo 1895

27
DISTINTI PER TITOLO DI ISCRIZIONE ALLE LISTE.
dell’anno 1895 .
ICI IS¢ iTTI (O (2 o T - o R
POLITIC CRITTI O & - Oent 100
—‘TrTT oLI v } ]’ILE'];“II‘ORI
] Che Impie- - T | CIASCUNA
Laureati . i- Ex con- , i Decorati 5 ini ihIN CIRCOSCRY-
ai | Ldoem: | SVC, | Mem | sigiteri | BRI | U o Ty T Deogiatt |Oeipdind | AONE
Univer- | zlati o |tolearmi| bri | Prov. e | riposo| “°0tUf. | med. |medaglialscrissero i coM- ERANO
gith o | o nessii Pernon | g5 |COM.eX| (Stap,, di d’oro 0 |3ei Mille| dinanzi i ISCRITTL
Istlt. |2 meno di | gludici | ‘proy. forze | 2'%ento | o oom. |al notato j| PLESSO -

Super., | “al 2° |2 anni e| ordini | cone.. | com., al valore| memor. a i

procu- | .0 di | frequen- ue- | £6C €X | Opere armate | civile | gelle |domanda| TOTALE | (Col.

rator, | 0TS0 tarono | 47" jdlrettor! {pjo, Acc.,| in milit. o | gyerre | di iscri- . per | per

notal, | istituti | conpro- | stri ai st diere-! gorvizio | ,COME per zione i7+2)

raglo- | op. | fitto la | noopo. | @DChe. Gito, eco.) ; benem. | pingj. alle g -

nieri, seuola g casse di \gjpett. qil © 1P della pen- liste | N censo | titoli
geometri,] ~dari reggi- nali | rispar- |"gpifici, | congedo| salute | genzg (6)
©00. mentale mio, ecc. ece. pubblica ’

BT 12 L 14 15 16 17 | 18 19 20 a1 22 |l 23 | 21
3.959 1.911 17.581 225 3.925 2.597 1.970 266 406 14.875 80.933 106.105 | 23,7 76,3"
2.179 1.226 11.046 81 3.324 892 1.111 172 421 2.167 39.814 60.114 || 33,8 66,2
2.752 1.498 20.398 112 8.769 833 1.087 217 863 14.182 82.286 103.004 || 20,1 79,9
2.628 2.071 14.236 78 6.301 1.730 1.323 253 {71 5.400 47.759 73.284 || 34, 65,2

11.518 6.706 638.261 496 20.409 5.902 5.441 908 2.561 36.624 | 250.772 342.507 || 26, 73,2
4.208 2,959 13.282 147 3.094 2.662 1.284 198 332 16.632 68.843 88.455 || 22,2 77,8
975 554 2.392 n 2.765 622 379 50 130 660 13.815 16.124 || 14,3 85,7
5.178 3.513 15.674 218 5.859 3.284 1.663 243 482 17.292 82.658 104.579 || 21,0 79,0

{
1.328 1.186 1 8.183 42 2.857 632 402 73 288 5.810 28.171 35.950 || 21,6 78,4
1.270 986 3.301 15 2.619 752 451 82 257 3.558 26.035 36 009 || 27,7 72,3
1.271 787 .15.007 57 5.702 680 391 117 382 15.176 57.465 68.981 || 16,7 83,3
1.114 679 4.114 17 601 498 350 43 277 4.959 23.492 30.6562 )| 23,4 76,6
874 663 3.379 13 449 667 344 47 164 4.288 16.336 23.053 1| 29,1 70,9
4.164 3.148 14.564 73 1.308 4.581 1.627 163 936 22.210 72.055 100.380 {| 28,2 71,8
1.931 950 7.369 52 1.607 853 603 79 350 5.343 34.405 45.888 || 25,0 75,0
201 202 3.375 .. 1.508 | 188 58 16 43 1.737 15.377 17.606 {| 12,7 87,3
12.243 8.601 59.282 269 16.649 8.851 j 4.228 620 2.897 63.081 278.336 358.519 || 23,8 76,2
279 | 292 4.883 36 1.597 276 | 41 39 59 4.233 18.952 20.650 8,2 91,8
1.310 584 3.756 46 590 811 ! 250 13 52 5.224 20.776 24.987 || 16,7 83,3
493 414 1.696 12 1.051 396 | 62 14 49 3.859 12.0692 15.631 || 18,8 81,2
779 468 4.594 48 1.158 430 | 204 18 31 6.314 19.239 22.3368 | 13,9 86,1
1.027 850 8.026 21 3.209 759 218 23 50 7.053 31.668 40.262 11 21,3 78,7
1.494 1.308 6.475 176 299 2.240 577 13 107 4.488 26.012 32,227 || 19,3 80,7
1.194 418 6.958 2 1.026 812 246 32 . 205 6.710 29.158 38.768 || 24,8 75,2
1.190 726 6.286 22 1.151 649 265 35 88 5.544 26.531 34.011 || 22,0 78,0
7.766 5.080 42.674 368 10.081 6.373 1853 187 841 48.425 185.028 228.822 || 19,1 80,9
2.175 1.527 6.781 23 764 937 502 65 172 10.457 35.430 43.165 || 17,9 82,1
754 628 1.461 1 231 221 96 19 92 3.745 10.110 13.497 || 25,1 74,9
742 421 3.119 4 580 779 106 26 407 3.179 13.388 15.906 || 15,8 84,2
1.579 419 580 5 450 548 390 22 216 3.127 10.558 15.100 || 30,1 69,9
665 487 1.766 20 879 482 437 24 181 1.317 8.932 12.699 || 29,7 70,3
1.245 527 2.185 49 565 221 473 37 73 1.633 11.833 15.369 || 23,0 77,0
651 653 3.763 10 286 447 159 36 539 3.933 16.848 19.898 |} 15,3 84,7
766 | 322 3.183 9 386 243 183 25 145 2.571 16.218 21.437 || 24,3 75,7
8.577 4.984 22.838 121 3.941 3.878 2.348 254 1.825 29.964 123.317 ! 157.086 || 21,5 78,5
481 498 . 4.748 15 477 406 194 13 305 5.180 16.431 20.797 || 21,0 79,0
-1.717 1.734 13.038 86 1.085 5.010 1.389 59 729 14.796 51.051 614.016 | ¥1 4 78,6
266 99 1.880 9 338 279 65 4 171 1.682 7.239 9.153 |1 20,9 79,1
740 1.497 2.556 28 131 1.018 328 95 414 2.364 13.375 15.554 || 14,0 86,0
711 604 7.665 11 775 1.296 239 96 205 5.162 19.923 26.060 | 23,5 76,5
469 687 41.208 2 833 ~ 332 134 34 285 1.734 15.340 949 |1 19,0 81,0
718 413 3.614 44 603 796 204 32 267 8.457 16.989 52811 24,6 75,4
615 526 3.314 168 511 739 200 21 251 3.774 13.110 16.357 || 1999 80,1
5.7117 6.058 41.118 368 4.803 9.876 2.753 354 2.627 43.149 158.458 194.314 |{ 21,0 79,0
i

939 1.271 i 3.682 29 685 1.433 274 23 200 3.508 18.297 21.727 || 15,8 84,2
6880 413 | 2.046 18 1.145 345 223 13 76 2.585 10.260 11.753 || 12,7 87,3
885 330 3.098 28 783 480 119 18 131 4.803 15.242 17.212 | 11,4 88,6
7d1 646 : 3.008 5 888 539 141 18 105 2.639 12.684 14.794 || 14,3 83,7

3 315 2.860 i 11.834 80 3.501 2.791 757 72 602 18.585 56.483 65.486 || 13,7 86,3

vineciali. — (4) Cittadini che al tempo della promulgazione della legge 22 genn. 1882, n. 593, trovavansi iscritti nelle liste elet-
mobile del 23 giugno. 1877. — (5) Art. 2 (primo comma) e 114 della legge elettorale politica 28 marzo 1895, n. 83. — (6) Art.
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(1), (2), (8), (4), (5), (6) Ofr, note pari numero a pagg. 26 27.
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Segue Tavors 3. — ELETTORI POLITICI CON DIRITTO AL VOTO DISTINTI PER TITOLO DI ISCRIZIONE ALLE LISTE.
Liste | dellanno 1895
NUMERO DEGLIT ELETTORTI, POLITICI ISCRITTI (M. (2 ' OGNT 100
PER CENSO PER TITOLI N ELESORI
Coloni par-|, ; ’i . Che Imple- Decorati a CIASCUNA
| Locatari 5 : Laureati . Ex con- Decora‘i i N CIRCOSCRI-
Che | Condut- | TaniP fomy- | abitaz. e Membrd |5y | | | Van | Lleens | SRTE | Mem- | iglier | SR | UT € meduglial o " z10NE
PROVINCIE pagano tonﬁ‘}l- partecipanti oplﬁ(z“z’l rerono edﬂftgiovi gopra- 1 Ulilzxer- ziati o [tolearmi] bri | DrOV. 0 |5 piposo sottufl. d}ned. del Mille |scrissero coM- ERANO
per im- dir‘;ondi di fondi nr:?ggcc. i] corso | .. jemie | Intend.. s]_'gtit,e ammessi | Per non dai c;l]-]:l'(ii&x (Stat., delle argzgt% 0 com | dinanzi PLESSO ISORITTI
E poste di- rustic rustici . o Altei dai istru- ai direttori, } Supez: al 20 ;nenoidi iordini | vome grav., forze al valo-e memor. {al notaio [,
3 - .y 2¥) 3
REGIONI ' rette non| presi in| ST2FAY | pigioni Torars || HINe | Camere | 000 | procu- | _ | roquen. ecc., ox | Omms | armate | civile o | gaone, |gom ndal TOTALE || (Col. '
- meno ai | fitbe per| ;i tooes daL.150, . (% o 1a, 2+ |di comm. tlrJ.laes'tl‘i | ratori, |COTSO di tarono | °99¢" |direttori ple, Ace., in milit. o per Al 18 - P P
L. 19.80| pon diretta a’g’gg;?: classe |Aseociaz. di i not?i, istituti | con pro-| stri dlh Ist.dicre-| gervizio | ,€°M€ | Pindi- | zione 7+21) er or
meno |non inferiore| SO0 elemen- | o @ . | istituti | Taglo- | con- | fittola | posio | DA0CHE ldi0.ece.)  j o |- Pemem. | pen- alle 1 e
annue |diL. 500" 5 1, go | PODOAZ tare S | scolastici nierl, scuola casse dilgirett. di della | denza | liste 1y ||censo| titoli
*) annue annue c de;ne (5) agrarl. . Egeametri, dari reggi- | nali | rispar- |"gphige1, | congedo | salute | pg545. (8)
3) om I ecc. mentale mio, ecc.| oce. pubblica| pale
— 1 z i 1 5 s 7 s s 1 ; 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 ol 22 23 24
Umbria (Perugia) . . . . - 7.759 39 291 195 893 9.177 12.154 61 1.568 qr i 1.290 1.628 12.391 42 2.244 1.264 350 5¢ 487 7.902 41.410 50.587 || 18,1 | 81,9
Lazlo (Fiona) 11.640 110 296 314 330‘ 12.670 8.598 87 2.859 ! 2.923 929 9.852 56, 3.876 6.790 780 58 249 11.915 48.472 61.142 | 20,7 | 79,3
Campobagso . . . . . . 1.521 62 .. 87 136 4.806 1.928 22 975 1.309 503 5.933 17 2.261 434 259 19 08 4.487 | 18335 | 23141 20,8 | 79,2
Chieti . . . . . . . . . 3.504 82 12 153 3.734 2.776 7 714 1.180 560 1.913 13 2.207 702 247 17 54 3.948 17.338 21.072 || 17,7 | 82,3
L’Aquila. . e e e 2.998 16 5 12 33 3.064 1.799% 39 831 93 | 469 3.351 8 1.284 319 372 76 64 2575 | 12078 | 15.142 20,2 | 79,8
Teramo . . . « « « « « . 2.070 18 39 13 87 9,927 1.039 5 564 ) 71@ 387 2.807 9 992 364 150 15 35 3.447 10.280 12.507 {| 17,8 | 82,2
Abruzzie Molise . . . . . . . . .. 13.093 158 56 115 309 18.881 7.542 73 §084 l 4.288 1.869 16.804 45 6.744 1.819 928 157 221 14.457 58.031 71.862 i} 19,2 | 80,8
' . N |
Avellino . . . . . RN 6.815 39 5 23 6.690 2.732 1 1.278 | 1.433 644 4.697 3 1.437 724 367 16 36 3.681 | 17.047 | 23.737 1 28,2 | 71,8
Benevento . . . . . . . . . 1.093 105' 7 68 4.275 1.481 5 559 | qgg L ggt]% 3.195 14 5'0031 . gg? ;gg ég gl gggl ;1.772 16.047 gg,g ;’g,i
serta . - . . . . 4 . . 9.493 85 8 68 198 9.852 5.292 7 2.095 | 2. . 6.112 26 2. . 5 -754 1.430 41.282 | 23, >
Nc%polf R, 11.195 75 15 1.192 50 12.527 ;.322 14 3.152 | 4.671 2.193 5.139 61 712 6.429 1.341 28 368 7.811 34.241 46.768 || 26,8 | 73,2
Salerno . . . . . . . . . . 7.840 1 4 19 73 7.947 2.342 6 1.734 2.120 874 4.024 67 1.827 986 386 25 90 3.55¢ | 18.035 | 25.982 30,6 | 69.4
ampania. . . . .. e e e .. 39.2368 315 39 1.289 #2| 41.201( 14.169 33 8‘816: | 11.584 5.200 | 23.167 171 7.057 | 10.062 3.083 111 601 | 28.461 | 112.525 || 158.816 | 26,8 | 73,2
N - IRy > - = ” P
Bari. . . . . . . . . . 10.380 38 10 21 546 10.995 3.731 E 1.840! f 2.695 1.625 6.540 17 1.191 2.045 584 17 76 7.820 28.136 39.131 |1 28,11 71,9
Fgggia e e e e, .. 4.782 74 P 160 36 5.354 3.188 la 1~07oi 1.375 857 3.924 14 1.113 771 269 22 87 2.815 15.504 20.858 | 25,7 | 74,8
LECCe . » o 4 o a e e e .. 8.234 38 4 32 47 8.355 3.922 33 1.520 | 1.962 907 6.999 26 1.609 1.070 357 27 42 5.556 | 24.030| 32.385( 25,8 74,2
Pughe .. . . v v v weneens 23.396 150 16 518 629 24.704 10.841 57 4Q6I £.082 3.389 17.468 57 3.918 3.886 1.160 86 185 | 16.191 87.870 92.874 1! 26,7 | 73,3
Lucania (Potenza) . . . . . 5.471 6 8 107 440 6.032 1.444 18 1.404 2.138 673 4.081 20 2.388 685 264 19 5 1.987 | 15.188 || 21.230 || 28,4 | 71,6
. ; - - ; 1.671 730 3.736 2. 999 : 8 2 . 21, 73,
Gatamzaro . . - ... .- | 233 N Pl I B S B o0 | %) 388 o0 | ce0| 0| a9 | 3| s | | 1rat| soon| s | 70t
Roeegio di Calabria . . . . . 1520 n 9 3 217 1808 2,518 s 907 1.264 114 1.107 10 1.530 976 177 26 32 3.051 | 15.050 || 19.858 || 24,2 | 75,8
CHIADIIE. . . . .t e s e e 14.550 73 17 27 756 | 15.433 6.558 28 2.348 . 4.905 2.025 | 11.727 76 6.543 2.931 731 103 187 8.500 | 47.657 | 63.090 || 24,5 | 75,5
Agrigento (Girgenti) . . 2 416 1 76| 2536 1.907 18 823 - oeg | 2o 4 o7 91 101 7 341 1sal | 9.997 | 12.533 ) 20,2 | 79,4
Oaltanissette, . . .« ... . . .| 2.3 3 o " 1 i) 1843 Y el z3ss| 1202 2047 42 971 846 211 16 | 65 | 2.8 | 13.883| 191501 || 288 | 71,2
Catania . . . . . . . . .. 5.532 3 1 79 5,618 1.688 35 1.283 | i . 037 2 7 : . . , ,
Messina . . . . . . . ... 11157 1 2 .. 79| 4230l 1727 2 1334 | .l 518 ey ny 1.238 989 812 g i Som) 1o.BS5 ) 200040 21,11 78.9
Gmelllliiiiiioowm ol D oam om0k e BROWEDOARD % wm) Mm@ 8] B HR) BRI
. . . - - - - e . . A * - -, = N N - ’ e
Trapani . . . . . Co 3ions 15 1 oo o1 | Saso !l 5los 100 68 1388 | 576 | 3698 30 308 589 155 14 23 | 20161 | 16.280 |1 19729 || 174 | 82,6
SIOMIA - o e e 27.706 23 4 520 ser | 287171 16.100 195 7.813 | 11.185 6.856 | 20.857 169 6.807 7.984 1.786 135 3713 | 15.986 | 96.245 | 124.962 || 23,0 | 77,0
- . - - 1.316 815 3.485 21 1.738 938 149 69 76 865 | 13.246 || 17.026 | 22,2 | 77,8
O s & .. ¢ 2.8 2 2 2 ) >
Sogflagd . ..o e e o 3281 2 3 2 ol STl 2oe 5 e 1.009 B2 | 20183 11| 1.088 320 550 10 119 300 | 9846 | 121803 || 231 76.9
. ! ‘ < 1
Saregna . . . . v u e 6.035 20 33| 139 502 8.737 |1 . 5.867 & o9 | 2.415 1.437 5.888 65| 2.804 1.258 999 109 195 1.255 | 23.092 2s_szsl 22,6 1 77,4
} ]
‘ ) ‘ |
Halia Settentrionale ., . ., ., . ... | 249.056 5.718 5.831 4.348 | - 11.620 | 276.382 | 305.886 753 21.530{ | 45.282 | 128.864 | 203.729 | 1.467 | 56.939 | 28.288 | 15.539 |  2.212 8.186 | 190.386 | 915.111 |1.191.488 || 23,2 | 76,8
falla Centrate , .. ...,.... | 68863 518 3.378 906 3.271 | 71.706| 65.314 364 | 12 920 | 13245 | 11.475| 75.190 541 | 14.423 | 20.727 4.640 538 3.945 | 176.501 | 209.828 || 371.529 || 19,3 | 80,7
italia Meridionate ., . . ... ... 95.746 702 136 2.061 2.646 | 101.291 || 40 554 209 | 21.077 28.895 | 13.246 | 73.242 369 | 26.640 | 19.383 6.176 456 1.248 | 69.586 | 301.081 | 402.372 (| 25,2 | 74,8
Malla insulare . .. ........ 88.741 52 36 759 866 | 85.454 || 21,967 236 8.791 | 13600 8.293 | 26.525 234 9.611 9.242 2.785 244 568 | 17.241 | 119.337 || 154.791 | 22,9 | 77,7
/ .
REGNO. . . . . .......... | 42178 6.988 9.181 8.074 18.412 | 484.833 | 433.721 1.562 | 70.368 102.022 | 61.878 | 378.686 | 2.611 | 107.613 | 77.640 | 29.149 3.450 | 13.947 | 353.714 |1.835.352 ﬁz.lzo.lss 22,9 | 77,1
. ) { i ' ! i i i
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TAVOLA 4. - ELETTORI POLITICI 1 TEMPORANEAMENTE PRIVATI DEL VOTO.*
’ [}
ELETTORI ISCRITTIL NBELLE LISTE DEGLI ANNI
CIE - -
PROVIN 1882 1886 1890 1895 (1) 1013 1919 () 1921 (2) 1924 (2)
E e
" Ogni 100 Ogni 100 Ogni 000 Ogni 100 Ognd 100 Ogni 100 Ogni 100 Ogni 100
REGIONI N elettori . elettori . elellori N. elet e elettori v elettori - N elettors N eleltori
b -iscrilti iscritét iseritts e iseritti e iseritts N 18erittl o iscridti
(3) 3) ®) (3) (3 (3) ©) (%)
- 1 Py 3 n 5 6 7 3 9 10 11 12 13 14 15 16 17
R -
: i . — — — —_ 2.061 1,7 — - 1.996 2,3 18.531 6,9 2 . -
Alessandria . . . . .« . .. » B .5 6, 8.781 3,2
CUDEO « -« « + « « o o + » 4 o — —_ — — 1.980 2,1 — —_ 1.836 2,& 31.450 14,6 3,704 3.9 _ —
NOVATG « - « « o o + « o « — - — — %-739 1,9 - — 4.303 2.1 11,521 4.6 . 4.003 1.9 _ -
Torino. . e e e e e e —_ — — - 2.660 1,8 — — 4.836 1,6 17.822 1,5 8.295 2,0 — —
Plemonte. . . . . . .. ... .. . 8.388 2,7 6.523 1,7 8.490 1,9 3.276 0,9 19.061 2.1 79.324 7,0 30.773 2,6 9.908 0,8
[
‘ . — — — 1.256 1,3 — ; , ,
GONOVA . . « « e e e e e s s 6.762 2,6 19.105 12,2 16.716 1,0 — _—
Tmperia (Porio Maurizio). - . . — — 477 1,6 1.056 2,4 — _ il _ ~
Llgurla. . . . . . . o o o000 1.953 2,0 1.614 1,6 1.783 1.4 1.099 1,0 7.818 2.6 49.105 12.2 16.716 4.0 5.742 1.3
_— —_— —_ — 1.483 3,2 —_— — 3,602 3 ar = YD)
Bergamo. c e e . - e s > 3.602 2,9 35.522 24,2 _ . - _
Brescis, . . « « ¢ o o o o . — — — -— 1.665 3,0 — — 3.381 2,4 1.910 2,7 7.603 2,3 — -
Como . . . e e e e e e — - — — 1.806 2,5 - 4.880 2,9 18.635 6,9 9.595 3,8 —
Cremona . . e e e e s — — — - 812 2,6 —_ — 1.978 2,2 23.417 21,8 — . —
Mantova . . . . - - . . oo . — — -- - ‘)847 3,1 - — 2 224 2,5 9.925 8,8 10.552 4,7 — -
Milano . e e e e e e — - - 2.584 2,6 — — 9.192 2.4 34.595 6,9 24.749 3,86 - -
Pavia . Ll . — — - 1.107 2,2 — -— 2,732 2,1 13.878 8,4 — — — -
‘Bondrio . . e e e e e o . . . — — — — 352 2,1 — — 1.044 2,8 — o — — _
Lombardia . . . .. . . Ce 10.832 3,3 8.808 2.5 10.656. 2,6 5.444 1,5 29.1238 2.5 140 882 9.5 52.499 3.5 11.250 0.7
Bolzano . . o e e . . - — - - - - — - — — 108 0,1 . -
‘Trento . . . . e e . . - - - - - — — -~- — — . 112 0,1 _ —
‘Venezia Tridentina . PEPEPEPE - — - - - - — — - - - 220 0, - -
Belluno . . . . . . . .. — — — 559 2,6 'a? — — 1.483 3,0 —_— — — — —_ _
Padova e e e e e — - — — 973 3.8 - — 3.080 2.6 13.323 12,2 11.9242 4,8 - -
Rovigo . e e e e e e — — — — 576 2,7 — — 1.652 2.7 — it i jl _ -
‘Treviso . e e e e e e — — — — 1.699 4,7 — — 2.598 3.2 12.831 8,8 —_ — — —
Udine . . . « « « « « « « « & — — = - 1-§52 3,1 - 5.399 3.0 22.177 7,5 10.139 3.4 — —
Venezia . . - « -+ + « o o« o — — - — 1.218 4,3 — — 3.388 3,3 14,875 10,6 16.050 5.3 _ —
Verona . . - - o+« o o e o - — — — - 1.603 3,9 — — 3.154 2,7 17.109 11,6 12.508 4,0 — —
Vicenza . . . e e e e e — — — — 1.042 2,7 — — 3.730 3,0 10.907 6,9 — — —
Vendto . . . .. ..o 24.190 19,8 7.888 3.2 9 612 3.4 5.492 2.3 25.884 2,9 9.223 9.3 49.939 4.4 14.680 1,3
Gorizia . . . . . . . e e s - ’* - - - i - - — - 38 . —_— —_
Istria (Pola) . . . . - - . - - - — - — - - - - - — 60 0,1 — -
“Trieste . . . e e e e e — — — - - - — — —— — — — s sy _ .
Zara . .+ o« o+ e e o o o e . — - - - - - —_ — — —_ 2 0,1 . ~
‘Venezia Glullae Zara. . . . . . . . - — - - - - - - - ! - - 100 8.637 1,8
Bologna . e e e e - — — - 1.754 3,7 — — 4.357 2,8 ' 24.984 13,5 13.180 2,9 - _
Ferrara . . e e e e e — — — — 467 2,4 — — 1.624 2,2 31.961 18,8 — l — —
Forli e e e e e — — — — 416 2,1 — — 1.173 1,5 — s . _ _
"Modena . e e e e e - —_ — — 1.022 3,9 g — — 2.104 2,2 — — — — .
Parma. e e —_ - — — 790 3,6 r — —_ 2389 2.8 52.299 12,5 15.241 —_ — =
Piacenza . . e e e e e e -— —_ —_ — 465" 2,7 — — 2.128 3,1 — s ) . ,_ .
Ravenna. . . « « s« « « = « « — — — — 483 2,4 ) — — 1.418 1.9 10.549 8,5 — 3,6 —— -
Reggio nell’Emilia . . . . . . — — - — 992 4,0 — - 1.640 2.0 — - . o - -
Emila. . . .. ... ... ... 7.387 4.8 5.734 3,2 8:389 3,2 3.445 2,1 16.833 2,4 119.793 13.4 28.421 3,2 9.358 1,0
Arezzo . e e e e — - — — 490 2,5 — 1.815 2,4 — — . . _
Firenze e e e e — - — 688 1,0 - - 7.243 2,7 45.420 13.9 11.287 3.4 _
CGrosseto . . . . . . e e e . . — —_ 236 2,2 1188 3.1 — e _ 2 — _
Livorno . e e e e e - - — 554 3,4 - — 900 2,7 —_ - — — ~
Lucca, . e e e e e e e — - — 626 2,2 — 2,126 2,4 18.586 9,9 — — — _
Massa e Carrara. . . . o . s . — — — 275 1,7 — — 1.338 2,3 — - — — — —
Pisa. . . . « « v« o v oo oa . — - - - 761 2,5 — 2.505 2,8 19.553 12,8 12,491 3.6 ; -
‘Siena . . . e e e e e e — — — — 372 2,1 — —_ 1.662 2,5 26342 11,6 8.331 3,6 — -
TOSCANA . « « o o 0 o b o o oo e 5.684 3,3 8.947 2.1 4.002 1.9 2.675 1,4 18.717 2,6 | 109901 2.3 32.109 3.5 9.863 1,1
) . 4 ) py
*) Con la legge elettorale del 1882 furono temporaneamente privati del voto, e isoritti in un elenco aep_a.ratq.isottumciah e soldati.dell'esercito e del’armata sotto le armi e gli individul appartenenti a corpi organizzati tarm i
dello(sta.to delle Provincie e dei Comuni. La legge del 1912 limitd quest’ultima categoria ai corpi orgenizzati militarmente servizio dello Stato. La legge del 1860 non faceva tali escluslolxl)ilz - (1) Cfr. rl;gt.a 3a p;ggf 41-?11— (2)6'1&1-.&:101?‘7? 3
pagg. 4-5. — (8) Con diritto al voto e temporaneamente privati del voto. \ e i
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Segue TAVOLA' 4. — ELETTORI POLITICI Y TEMPORANEAMENTE PRIVATI DEL VOTO. *
: . : S—
ELETTORI ISCRITTI NELLE LISTE DEGLI ANNI
PROVINCIE ~ . -
1882 1886 1890 1895 (1) 1913 1919 (2) 1921 (2) 1924 (2)
B . : N T
- dscritti N iseritti N tscritti N dseritti N tsoritti N dscritts N tsoritti N iscrite
, (3) (3) ) ®) ' (3 (%) (@) )
1 23 3 4 6 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17
: , «©
ADcona . . - . . . 4 . 4 . . — — —_— — 594 2,3 — — 1.979 2,8 14.850 7,7 12.065 3,4 — -
Ascoli Piceno . . . . . . . . — —_ — — 409 2,3 — — 1.342 2,0 — — — - - _
Macerata . . . . . . . . — - — —_ 505 2,2 — - 1.183 1,6 18.854 10,8 - - —
Pesaro e Urbino . . . — — — - ) 415 2,4 — — 1.633 2,3 — - - - -
Marche . . . ... ........ 2.3886 3.8 1.691 2,4 1.858 2,3 1.238 1,9 8.137 2,1 33.704 9,2 12,0685 3,4 9.968 2.6
Umbria (Perugia) . . . . . . . . 1.391 4,2 1.202 2,9 1.819 3.7 1.149 2.2 4.986 2.6 23.349 9.8 9.450 EX ]
Latio (Roma) . . . . . . . . ... 3.190 5,2 2.788 £,0 3.839 4,6 ) 1.688 2.7 8.364 2,8 16.788 4,3 12. 150 3.0 8.277 1,
| i
Campobasso . . . . . . . . . - — — 775 2,3 - — 1.476 1,5 7.271 3,6 — — - -
Chieti . . . . . . . . ... —_ - - — 817 3,3 | J - — 1.443 1,4 5.770 4, — - -
L’Aquila. . . . . . . . ... — - - - 852 22 | | — — 2.080 19 8.655 6.0 6.275 1,6 - -
Teramo . . « « « « « « o « o - - - -— 427 2,5 | i - — 1.406 1.8 5.306 .1 s o . -
Abruzzi ¢ Mollse . . . . . .. ... . 3.271 £.1 2.318 2.3 2.871 2.5 ' i 1.471 2,0 6.405 1,7 27.002 4,6 6.275 1.6 3.548 0.z
.Avellinot. I — — — - 410 2’,1, ; L o %g;g ‘}Lg 0.745 .2 = . 3 R
ot b - - = - 1550 Do = - iew | 2 W | 47 S | 1 - -
Napol. . . . . .« « « v« 4 — — — — 1.147 1,5 — — 1.069 1,5 5,410 1,4 11.053 2,8 - -
Salerno . . . . . . . . . . . -— — — — 1.003 2,2 — — 3.126 2,3 11.004 6,0 4.708 2,5 -
Campania. . . . . ... ..... . 8.566 7 4.427 2.0 5.312 2,1 2 3.053 1,9 15.242 , 1.9 37.943 £.0 . 28.455 2.4 9.078 0.8
~
Bari. . . . . . " ¢« v . e — — — - 1.683 3,0 — — 5.014 2.4 12.090 2,2 8.961 2,1 —
Foggia . . . « « « « « .« . . —_ — — — 908 3.0 _ — — 1.802 2,1 17.664 14,3 —_— i — —
Lecce . . o . o o o oo - — — 837 2,0 " | — — 4.956 2.8 14.090 6,0 6.283 2.5 - -
Puglhe . . . .. .... e e 3.520 4.1 2.508 2.4 . 3.428 2,7 ’ 2.762 29 11.862 2,5 43.844 6,8 15.244 2.3 8.035 te
Lucania (Polenza). . . . . . ... 1.104 £,3 330 2.6 953 2.5 227 1,1 1.945 1,6 3.000 1.8 3.800 2.3 — -
7’
Catanzaro . . . . . . < . . . — — — — 1.080 2,8 - — 2.862 2,6 8.025 5,1 10.837 2,3 — -
Cosenza . . . . . e e e e — -— — — 1.078 3,0 —_— —_— 2.003 1,7 5,700 4,3 —_ — — -
Reggio di Calab e e e e e — — — —_— 1.063 3.7 —_— — 2 378 2.4 7988 5.2 — - . _
Oalabrie . . . . ... ....... 3.207 4.4 £ 458 2,6 . 3.221 3,2 | 2.108 3,2 7.241 0.2 22 102 4.8 10.837 2.3 4.965 0.8
SmERET ™ - | = = | = =S S BT RS B N ) I = -
getta . . . . . . . . . — —_— — — — ~ 965 2, . 2 — — —
%ta!ilia. e e e e e e e — — - — 1.47% 2.9 — — 3.800 2.1 1 8.373 3.4 13.373 2,2 — -
essina, . . . . . . ... .. — — — - 1.020 2,7 — — 2.344 1,7 7.940 4, - - e
Palermo. . . . . « . . . . . _ -— — — 2.069 3,8 — - 2595 1,3 21.350 8.0 3.618 1,3 e -
Siracusa . . . . . . . o« . . . — — — - 1.012 34 — — 2,058 1,9 9.500 6.4 —_ = — -
Trapani . . . . . . . . . .. - — — — ) 724 1,9 — — 1.424 1,5 11.410 8,9 — — — -
Slellia . . ... ... . ..., 8.012 4,6 6.630 2.8 7.697 2.9 2.792 2,2 15.987 1,8 65.817 5.4 25.809 2,1 10. 666 0.8
Cagligri . .. . . . . . . . .. — — — — 53 2,1 —_ — 3.605 3.3 3.013 2,0 9.006 3,7 -
Sassari . . . . . ... ... - — — — 739 3,7 — — 2.294 3,1 8.154 8,6 —— — — -
§
Sardegna . . . . . ... ... 1.577 4,7 1.111 29 1.522 3.4 ! 1.109 3.6 5.829 3.2 11.167 1,6 9 096 3.7 5.909 2.4
Italia Seftentrionale . . . . . . . . . 52.750 4,7 30.662 9.4 36.880 2,5 l 18 756 1,6 98.719 2,5 485 327 9,8 178.668 3.2 59 575 1.1
v Centrale . .. ........ 12 .651 3.8 9.628 2,0 11.513 22 | 6.751 1.8 38.264 2,6 183 742 9.7 85.774 3,4 28.108 1.4
» Meridionale . . . . ... ... 19.744 4,4 12.539 2.3 15.785 2,5 9.621 2,3 42.685 2,0 138.892 4,8 64 611 2.2 25.626 0.9
» OInsulare . . ......... 9.589 4,6 7.141 2.8 9.219 3.0 3 901 2,8 21.816 2,0 78 984 5,3 34.905 2,3 16 575 1.1
REGNO . . . . . . ... ..... 94.734 4.5 60.570 2.4 73.397 26 5 39.029 1,8 201.494 2.3 879.945 7.9 343.958 2,9 129 884 | . 1.1
H . .
[ o
(*. (1), (2), (3) Cfr. note pari segno e numero a pagg. 30-31. '
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TAVOLA 5. - ELETTORI POLITICI CON DIRITTO AL VOTO, ESPATRIATI.*

ELETTORI ISCRITTI NELLE LISTE DEGLI ANNI
PROVINCIE 1913 1919 (1) 1921 (1) 1924 (1)
E . N N
ot o s o
1 190 v
REGIONI N. eletlori N dlettori || elettort N elettori
con ¢ con ' con ‘ con
diritlo diritto diritto dirilio
al voto al volo al voto al voto
1 2 3 4 ‘ 5, 6 [ ] 9
Alessandria . . . . . . . . . ‘9.782 4,6 9.086 3,6 8.622 3,2 — -
CUDEO . + » v ¢ s v s v s a 13.273 7,8 9.806 5.3 6.501 3,1 —_ —
Novara . « « « « « « o ¢ o« =« 29.132 14,0 11.225 4,7 10.987 4,3 —_ —
TOorino. . « « + ¢ « o o o - 19.449 6,5 13.313 3,6 8.437 2.1 — —
Plemonte. . . . . .. ... ..., ) 71.636 8.0 43.430 4.1 34.547 3,0 37.062 3,1
Genova . . . v e e e s e 4 e 7.043 2,8 8.966 2,5 9.013 2,2 —
Imptria (Porto Maurizio) . . . 2605 | 6.2 — — — - —
Ligurla. . . ... e 9.648 3,2 8.966 2,6 9/013 2,8 8.861 2,1
Bergamo. . . « - « « « « o s 16 276 13.4) 997 0,9 —_ — — -,
Brescia . - + » o+ o« o s s s 8.119 5,9 3.019 1,7 6.326 2,0 — —
Como . . + « « + e e e s e 21.390 13,2 10.737 4,3 12.092 5,0 — —_
Cremona . « « + « « « o o o = 2.750 3,2 520 0,6 — ol _ .
Mantova . - - + « o o o 0 oo . 5.376 6,1 1.732 84 1.871 "9 — e
Milano . . . .« « o 0 - 0 - . 7.866 2,1 4.606 1,0 I 1,1 — —
Pavia « « « « o o o 0 o o 4 . 5.833 4,5 4,125 2,7 — — — —
Sondrio . . . . . . . 0 . 9.796 | . 26,9 - - — — — —
N g
tombardla . . . . . . . ... ... 77.405 8.9 25.745 1,9 27.908 1,9 27.097 1,8
Bolzano . . « « « + « « « & — e —_ - 49 0,1 — —
Trento . . « + « « + o « « —_ e ) — - 7,895 7,11 — -—
Venezia Tridentina . . . . . . ... | — - - - 7.944 5,0 — —
L
BelluDo . - - « « &+ o « « « « 21.812 36,1 — — — — — -
Padova « -« « + ¢ o o o v o s 8.445 7,4 1,789 1,4 . 3.525 ~ 1,6 —_ —
Rovigo . . « + « « « « « « . 3.867 6.4 — — s - — —
TPoviBo « « + o+ o o o« « o o o 12.858 11,2 5.814 4,0 — — —_ —
Udine. . + + « « « « + « o« =« 28.869 16,9 10.778 4,0 10.541 3,6 . — —
Venezia . . . . - . « « .. 2,782 2,8 2.019 1,6 7.017 2,5 — -
Verona, . . « « « » « o o o « 6.643 5,8 2.194 1,7 4.385 1,5 — —
Vicenza . . . « ¢ + i o o s 14.360 11,8 2.998 200 ° — — — —
Vensto . . . . . . .« s o 0 o4 99.136 . 11,6 25.092 27 25.468 2,3 36.001 3,3
Gorizia . - . - o+ e s e e s — — — - 1.402 1,9 — —
Iet-ia (POl@) « « « ¢ ¢« o o« « — —_ — . 1.912 2.1 ~ —
Trieste . . « « « « « « « « — — — - - il . .
ZATR . « o o+ » o o o o o e — — — - 105 3,3 —_— —
Vonezla Glullae Zara. . . . . . . . . — — — 3.419 1.6 17.300 3.8
Bologna . + + « « ¢« « + o o . 4.473 3,0 2.369 1,5 5.795 1,3 — —
Ferrara, « « « « s o « o« o o o 1.465 2,1 2.040 1,5 _— — — —_
N Forli . . « « ¢« « « o « o o 4.122 5,2 — —_— — —_— — —_ -
Modena . « « « o =« « « = o« 2.88 | . 3,1 — — — — — —_
ParmMa. « « « o o o « o o o « 6.826 8,1 6.050 1,7 6.837 1,7 — —
Placenza. « « « « « + v o+ . . 4.055 6,1 — . — o — —_
Ravenna. . . « « s « o o o o 1.763 2,5 2.299 2,0 —_ — -— —
Reggio nell’Emilla . . . . . . 4.178 5.1 — — — - — —
Emilia. . ... ..... e 29.711 £,3 12.758 1.6 12.682 1,6 14.672 1,6
ATEEZO .« « « « o « o 4 o . s 6.074 8,2 — - — = — —
Firenze . « « « « o o o o o = 10.469 4,0 1.906 0,7 1.325 0,4 — —
Grosseto . .. . o 0 o . . . s 750 2.0 — —_ — __ — —
Livorno . « . « « ¢ « « « o 1.112 3.4 — —_ —_— — —_ —
LUCCR « - « + « o = o o + o o 11.120 12,6 16.572 9,7 \ — — — —
Massa e Carrara . . . . . . . 9.241 16,5 — — — — — —
PlBa. . « « « v o « v v v v . 2.835 3,2 2,831 2.1 17.529 5,2 — —
Slena . -+« 0 o« v o0 4. e 658 1,0 2.046 1,0 2.476 1,1 — —
Tostana . . . . . . 0 - b0 oa e 42.259 6,0 23 355 3,0 21.330 2,4 25.860 2,9

(*) La legge elettorale del 1812 prescrisce diiscrivere in un elenco separato gli elettorl politici espatriatiin via per-
manente, cioé¢ coloro che. recandosi all’ estero a scopo dt lavoro avevano ottenuto il relativo passaporto con esenzione

dalla tassa e coloro che risultavano anche per semplice notorietd, emigrati all’estero a scopo di lavoro da almeno due
anni. — (1) Ofr. nota 4 a pagg. 4-b ] ) )
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Segque TAvoLA 5. — ELETTORI POLITICI CON DIRITTO AL VOTO, ESPATRIATI *

ELETTORI ISCRITTI NELLE LISTE DEGLI ANNI
PROVINCIE 1913 1919 (1) 1921 (1) : 1924 (1)

B oargi ogni ogni ogni

ON1I 101 . 1 114 e
REGI N lettors N elettori N elettori N elettori

. : 1 con : con ° con ° con

' ' diritto diritto diritlo diritto
al volo al voto al volo al volo

1 . 2 3 4 R 3 I 7 8 9
ADeona . . . . . - e o0 e e . 7.167 9,2 6,949 3,9 27.008 7,8 — —
Ascoli Picenmo . . . . . . . . 7.569 11,7 — - — o — —
Macerata . . . « . . . . . . 9.101 12,9 17.663 11,3 — - — —
Pesaro e Urbino . . . . . . . 6.037 8,8 —_ — . . — —
Marche . . . . ... ..... .. 29 874 10,6 24.612 7.4 27.008 7,8 25.521 6,9
Umbria (Perugia) . . . . . . . .. 13.674 7.4 31.181 14,4 3.935 1,7 —
Lazio (Roma) . . .. oo ... 11.888 4,2 11.492 3,1 11.926 3.1 12.500 | 1,9
Campobasso . . . . . . . . . 20.003 20,8 33 263 17,0 — - —
Chieti . . . ... . . . .. 20 294 20,6 21.368 17,1 — —_— B .
L’Aquila. . . . #. O 17.832 16,3 16 258 12,0 29.497 7,6 - - —
Teramo . . . . . . . e e . 11.274 14,6 9.739 9,8 — . - —
Abruzzie Molise . . . . .. ... . 69.493 18,2 80.628 14,5 29.497 7,6 71.101 3.8
Avellino. . . . . . . [ 17.730 17,8 20.214 16,1 — — - —
Benevento . . . . . . . . . - 12 525 18,7 — — 5%.720 15,5 - —
Caserta ... . . + . « ¢« . . . 22,803 11,9 11.040 4,6 9.155 3,5 — —
g:lpglli& B A 5. 555 2,0 3 217 0,8 2 320 0,6 - —
e R 21.456 15,8 14.156 8,2 21.628 11,7 — —

J

Campanla. . . . . ... ...... 80.069 10,4 48 627. 5,3 85.828 7.3 90.938 8,3
Bari. . . . . . . . .o 11 225 5,4 7.700 | 2,8 11.163 2,7 — -
Foggila . . . « « « « o+ v 3.231 9,2 13 116 12,3 — — — —
Lecce - - - « o+ » o 0o o +.148 2,4 2.337 1,1 2.759 1.1 — —
Puglle . . . . .. ......... 23.604 5.0 23.153 3,8 13,922 2,1 26 334 4.0
Lucania (Pofenza). . . . . . .. . 23.107 19,6 31.147 19,1 30.990 18,9 - —
833::::10 I 19.877 18,2 13 677 9,1 42.505 9,3 -~ —
P A 25 954 22,1 27.859 18,51 . — -— - —
Regeio di Calabria . . . . . . 9.711 10,2 9.436 7.0 — — —
Calabrie . . . . ... ... 55.542 17,2 50.972 11,7 42.505 9.3 96260 15,0
Agrigento (Girgenti) . . . . . . 11.711 12,0 12 977 9,7 31.920 8.6 —— —
Caltanissetta . . . . . . . . . 7.82;8} 10,0 10.475 10,5 — — - —
CCatania . . 4 4 0 o4 v e 4. e 10.4 5,9 2 563 1,1 21.333 3.7 — —
Messinag - - + . . - . o0 . oo 13 262 9,9 11 251 .3 = = — _
Palermo . « « » + « « s+ o+ o - 22.015 11,2 30 686 12,5 27.429 10,1 — —
Siracusa . . . . .+« v . . - - 8453 8.0 2 600 7.9 = 2 — —
Trapani . . . . « « o o « + =« 3.151 92,0 13.682 11,7 — —_ - —
Slelfla . . . ... a0 81.938 9,3 84 234 7,3 80,682 6,6 92 391 7,3
Cagliari . . . . . . . . . .. 3.429 3,3 1.907 1,3 4,227 1.8 — —
Sassari . . . . ... 0. 0. .l 1.641 6,6 2,709 3,1 — — —
Sardegna. . . . .. ... ... 8.070 4,6 4.618 2,0 4.227 1.8 4.585 1,9
italia Settentrionale . . . . . . . . . 287.598 7,4 115,991 2,6 120.931 2,3 140.993 T 2.5
» Centrale . .......... 97.695 6,7 90640 5,3 64.199 3,6 63.881 3,3
» Meridionale . . . ... .... 251.815 12,2 234.527 8,8 202.737 7,2 284.633 9.8
» insulare . . .. ... .... 90,003 8.5 88.850 6,4 84 909 5.8 96.976 6.5
REGNO . . . . ..« .coooo- 727.109 8,6 530.008 5.2 472.776 4.1 586.483 4.9

4 (*), (1) Cfr. note pari segno e numeroc a pag. 34.
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TAVOLA 6. - COLLEGI UNINOMINALI: POPOLAZIONE — MEDIA DI ABITANTI - J MEDIA DI ELETTORI POLITICI CON DIRITTO AL VOTO.
Pommgxonm . NUMERO MEDIO DI ELETTORI PER COLLEGIO ; POPOLAZIONE RESIDENTE NUMERO MEDIO DI ELETTORI PER COLLEGIO
REBIDENTE MEDIA
PER COLLEGIO i MEDIA PER COLLEGIO
‘ . PROVINOIE Col- || s11E DATE DEI SUFFRAGIO RISTRETTO i Collegi|| ALLE DATE DEI CENSIMENT " SUFFRAGIO ALLARGATO (2)
) E legi CENSIMENTI i DEGLI ANNI
DEGLI ANNT l N. O] T i
REGIONI N. @) Legge 17 dicembre 1860, N. 4513 | T. U. 24 settembre 1882, N. 999 R
™ ’ ‘ ’
1861 1871 1861 1865 1867 1870 1874 1876 1880 1881 1901 1911 || 1892(%) |1895 (4)(5) 1897 1900 1904 1909 1913
- T i 2 3 3 5 m 7 3 ry T 11 J 13 13 14 X 16 17 | 18 19 20 a1 22
3
Alessandria . 18|l 50,963 | 54620 1.172 1.444 1.451 1.499 1.663 1.766 1.861 13 57.419 63.519 63.075 9.628 8.162 8.151 8.656 9.502 10.361 16.497
Cuneo . . . . . o4 e e 0o .. 12l 52.440 | 54.068 1.228 1.489 1.425 1..69 1.592 1.671 1.462 12 55.368 55.875 56.144 8.022 5 010 4.811 5.139 5.819 6.627 14.220
Novara . . - . « « « « « + & 12 50.620 | 54.350 1.089 1,129 1.109 1.219 1.389 1.402 1.409 12 58.686 63.652 65.127 8.635 8.584 8.356 8 262 9184 10 271 17.294
TOrino. « . . « « « « o o 4 s 19| 49.890 | 52.819 1.037 1.320 1.203 1.263 1.243 1.279 1.353 19 56.012 60.390 64 529 8.014 3.857 3.948 4.452 5.218 6.480 15.837
Plemonte . . . . . . .. ... ... 56| 50.847| 53833 1.120 1.344 1.319 1.352 1.446 1.502 1.506 56 56.774 60.843 62.523 8.524 6.118 6 053 6.392 7.191 8.225 15 956
Genova . - . . . . . . - . .| 13|l 53.153| 57.054 1.060 1.504 1.512 1.582 1.641 1.890 | .2.162 14 56.230 66.511 74.413 7.118 6.318 6 121 6 262 7107 8.244 18.255
Imperia (1'orlo Maurizio) . . . 3 13,084 14.178 1.1410 1.956 1.960 1:750 1.971 2.403 2.989 3 46 312 48.201 51.667 10.476 5.375 5 505 5.765 6.478 7.750 14.054
Llguein . . . ... .. ... ...| 16| 51.265| 54640 1.12¢ 1.580 1.596 1.614 1.703 1.986 2.185 17 54.480 63.280. 70.398 7.710 6.152 6.012 6.174 6.996 8.157 17.514
Bergamo. . . . . « « . . . . 7 52.004 54,474 794 1.007 954 012 1.083 1.129 1.160 7 57.720 66.793 77 070 6.637 5.136 4.975 4.840 5.267 6.120 17 372
Brescia . . - .« . 0 o4 . . .. 8l 50.420 | 52 922 1.145 1.400 1.254 1.156 1.171 1.292 1.297 8 50.433 87,721 76.306 6.863 4.501 4.430 4.839 5.453 6 333 17.200
COMO » + « o o v o v e e 9 53.105 56.178 622 837 341 751 806 900 1.029 | ? 59.627 66 034 72 331 8.203 7.665 7 531 7 561 8.506 9.624 17.965
Oremona . . - « « « « « « o 6 49,440 51.679 938 1.120 1.100 1.115 1.243 1.343 1.378 5 60.901 65.894 70.716 6.418 6.13 6 108 6.425 7.112 7.918 17.275
Mantova (6) . . . . . . . . . 6| 46.676 | 54.204 978 1.227 1.130 1.202 1.262 1.332 1.384 5 60 062 63 090 70.601 5.641 4.611 4.579 4.961 6.538 8585 17.689
Milano . . .« « « < . . o4 . . 18| 53.601 56.995 852 1.132 1.110 1.134 1.192 1.221 1.323 20 56 278 72 511 87.138 5 283 5.019 4.900 5 520 6 023 7.092 - 18.366
Pavin . . -« « oo 00 e o0 8| 53.152| 57.671 1.034 1.296 1.299 1.376 1.401 1.441 1.496 8 59.827 63.048 64.699 6.710 5.736 5.642 5 736 6.655 7515 16.307
Sondrie . . . . . . . . . .. 2 55.014 58 695 778 563 571 630 707 801 818 2 62.457 $5.483 70.321 8.682 8.803 8 575 8.731 9.092 9.412 18.236
Lombardia . . . . . . e ...| sea)l 52175 55.478 844 1.121 1.082 1.078 1.140 1.911 1.277 64 58.585 67.720 78 695 6 440 5.602 5.524 5 810 6.518 7.554 17.655
: \
Belluno . . . . . « . . . .. 3 | 63 580 - 532 523 542 681 766 739 3 65.1.0 71 601 78.443 8.073 6.883 6.876 7 001 7.521 8.312 20.142
Padova . . . . e e e 6 e $0.800 . 545 540 968 1.120 1.136 1.097 7 56.774 63.480 75.567 4. 215 3.562 3.5%0 3.713 4 546 5.381 16.376
ROVIZO - - = v o o v o 0 v s 3 — | 50558 - 713 711 836 946 1.070 1.085 | g™ 4 54 644 55.514 65.443 5.527 3 908 3.895 4 272 5.182 5.983 15.111
TLeviSO . + « v o o o o o & 6 — 59.763 — 777 736 875 724 818 830 7 ?4.440 59 564 72 594 5.327 3.191 3.276 3 505 4.073 1.828 15.793
Udine . . + « + v o o v o o 9 — 56,325 .- 663 655 696 779 . 838 880 | 9 38.729 68.252 80.716 6.831 4.474 4,490 4.964 5 342 6.606 19 002
Venezia . . . . . . . . . . . 6 — | s6.817 837 832 1.009 1.200 |- 1.250 1.408 | 6 59.379 66.637 77.860 5.603 5.871 5 260 5.440 5.769 6.341 16.627
Verona . . e 6 - 61 718 — 921 919 1.087 1.254 1.381 1.526 ° v 56.410 61.003 69.468 6 376 5 538 5.552 5.803 6 482 7.532 16.224
Vicenza . ., . .. 5 . 59,600 _ 809 894 <99 1.016 1.137 1.239: 7 57.395 64.803 74.319 5.706 4,859 4.846 5.117 5.719 6.659 17.390
Vemeto () . . . . ... ... ... 4T —~{ 57.519 - 148 730 850 974 1.055 1.113 | 50 57.479 63 858 74.687 5.856 4.576 4.579 4.848 5.434 6.343 17.043
Bologna . . . . . .« . « .+ . . 8l 52189 | 55.769 837 999 979 1.264 1.135 1205 1.287 ¢ 8 57.647 67 306 74 503 5.923 5.396 5.4.0 5.733 6.756 8.123 18.634
Ferrara . . . « .« « « .« . . . 4| 50.106 | 53.926 931 959 930 1.117 1.130 1.211 1.188 ; 4 57.536 67.640 77.553 4 681 3.374 3 433 3.685 5.139 _ 6.180 17.711
Forli . . . . . . . N 14 56.376 59,914 709 924 949 980 1015 1.050 1.101 | 4 63.684 70.999 77.002 4.226 3.977 4 100 4 367 4.927 5.673 19.850
‘Modena . . . . . . . . . 5| 532121 57.200 765 1.106 1.111 1.113 1.163 1.186 1.250 5 57.849 64.720 73.117 5.399 3.020 3.166 3.596 4.419 5.635 18.468
Parma. . . - . 5| 52.314 | 54.527 1.048 1.159 1.160 1.176 1.219 1.293 1.329 5 55.459 60.739 66.422 4.564 2.540 3.159 2560 4.419 5.576 16.855
Piacenza. . . . . . . . . 4] 53.730 | 38 296 914 1.064 1.061 1.068 1.063 1.141 1.191 4 58.651 62 623 68 015 4.525 3.842 3.812 3.913 4.472 5 151 16.657
Ravenna. . . . - « « » . 4 52.003 55 045 7h4 442 054 66 008 1.115 1.198 ° 4 56‘66’7: 56.4,6 59.416 4.942 4 973 5.135 5.600 6.227 7.024 17.823
Reggio nel’Emilia . . . . . . 5 16,827 a0 007 603 787 806 821 932 1.001 1.058 | 5 50.697 56 217 63.732 5.162 =.287 1.363 4.682 5 507 7.511 16 342
Emilia. ., . . ... 39 51.993 55.568 830 995 995 1.082 1.089 1.156 1.202 39 57.111 63 531 70.265 5.089 4.027 4.170 4.49¢ 5.355 8.531 17.835
|
ATEZZO o o o e e e e e 5 44,093 18147 007 923 054 937 396 950 915 [J 1 60.696 68.897 73.018 5.089 5.199 5.250 5.432 5. 6.623 18.580
Firenze . . . . . . . . . . .0l 14 48972} 56.153 1.034 1.364 1.471 1.176 1.241 1.264 1.329;‘? 14 57.191 67.523 72 138 5.244 4.657 4.586 4.703 5. 6.245 18.601
‘Grosseto . . e e e e all 56.745| 50.848 1.316 1.550 1.490 1.430 1.500 1.543 1.595 2 52 156 68.898 74 061 5 596 4.577 4.492 4.896 5. 6.404 18,438
N Livorno . . . . . . . . « .. 24 47.397 18 216 1.260.|  2.568 2.391 2.236 1.904 1.862 1.817 . 2 60.575 60.569 66.599 8.240 7.777 7.764 7.891 8 8.895 16.389
LUCCA « « o o o e e e e e e 51 53.121 58.373 1,052 1.115 1.054 1.089 1.177 1.280 1.403 ! 5 60.295 65.997 67.975 6.405 5 212 5 276 5.566 5. 6. .85 ,17.654
Massa e Carrara . . PR 3 49,976 56.892 780 716 733 855 1 oM 1.113 1.114 3 60.336 67.583 74.953 6.965 6.316 | 6483 | -  6.553 7. 7.603 18.847
Pisa. . - - « + o o v o v 0. 5 47,963 53.026 027 1.057 1.178 1,457 1.419 1.485 1.436 5 56.813 63.971 69 312 6 219 4 506 4.497 4.745 5.5 6 275 17.691
Slena . . . . ... .. ... 4| 48.661 £l 658 910 945 979 1.067 1.085 1.090 1.120 | 4 51.753 58.469  81.181 4.555 4.089 4.040 4.193 4. 5.024 16.320
Toscana . . . . . . .. e e e 40 49 221 54.432 1.001 1.219 1.260 1.201 1.220 1.270 1.soo‘§ 39 57.489 85.803 70.183 5.735 4.982 4.979 5.157 5 6.453 18. 098
. i
Ancoma . . . . .o+ 4. . s S 53.106] 54832 491 329 839 886 962 roi| | 1.07 ! 5 55.572 61.669 65.746 4.727 4.345 4.322 4.524 4.975 5.554 15.657
Ascoli Piceno . . . . . . . . 4 49,952 53.147 465 560 592 662 723 776 821 | 4 53.849 62.957 66 800 4.747 2.928 3.045 3 245 3.649 4.235 16.150
Macerata . . . . . - . . . . 5| 47.856 | 50.028 464 660 783 721 822 859 856 | 4 62 592 67.376 63.180 5.902 4.303 4.339 4.413 5.029 5.463 17.651
Pesaro ¢ Urbino . . . . . . . 4 50,865 55.150 567 703 722 818 828 912 980 | 4 57.211 64.771 69,090 4.436 3.699 3.665 3.761 4.214 4.636 17.138
Marche . . . o o e e e e e . 18 50.474 53.195 495 694 715 1715 840 894 934.i 17 57.204 64.045 67.353 4.939 3 852 3 871 4.017 4.497 5.006 16.591
(1) Cfr. « Avvertenze alle tavole» e nota 1'a pag. 63, — (2) Ofr. nota 1 a pagg. 4-5. — (3) Cfr. nota 2 a pagg. 4-5. — (4) Ofr. nota 3 a pagg. 4-5. — (5) Cfr. nota 3 a pagg. 42-43. — (6) Cfr. nota 5 a pagg. 4-5. — (1) Cfr. nota 6 a pagg. 4i-5.
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Segue TAVOLA 6. — COLLEGI UNINOMINALI : POPOLAZIONE MEDIA DI {ABITANTI -. MEDIA DI ELETTORI POLITICI CON DIRITTO AL VOTO.
Por o3
OPOLAZIONE NUMERO MEDIO DI ELETTORI PER COLLEGIO POPOLAZIONE RESIDENTE NUMERO MEDIO DI ELETTORI PER COLLEGIO
REBIDENTE MEDIA
PER COLLEGIO MEDIA PER COLLEGIO
PROVINCIE Col|| sriE paTE DEI SUFF 2
RAGIO RISTRETTO Collegi ALLE DATE DEI CENSIMENTI SUFFRAGIO ALLARGATO (2)
B legi CENSIMENTI DEGLI ANNI
REGIONT N DEGLI ANNI N. 1 ]
: ™ Legge 17 dicembre 1860, N. 4513 ™ ‘ T. U. 24 settembre 1882, N. 999 s Bl
M N » N.
1861 1871 1861 1865 1867 1870 1874 1876 1880 1881 1901 1911 1892 (4) | 1895 (1) %) 1897 1900 1904 1909 1913
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22
s
Umbria (Perugia) . . . . . . . .. 10 51.724 55.987 871 829 810 827 921 975 985 10 58 145 87.536 71.278 5.445 5.059 5 037 4.907 5.303 5.828 18.517
. .
Lazio (Roma) . . . .. . ... .. 15 — 52.348 - - — 848 1.2256 1.387 1.417 15 57.857 76.168 . 87.101 5.604 4.076 4.121 4.397 4.962 5.803 19.087
Campobasso . . . 7 47.502 50.089 600 691 665 773 833 749 . 761 7 33 956 55 711 53 (34 5 327 3 306 3323 3 536 3.792 4 273 13 824
Chieti. . . . . 7 47.480 49,659 625 805 774 931 956 977 913 6 58.950 64.601 66.759 4 307 3.512 3.399 3 604 4 046 4 5b4 16 408
L’Aquila, . . . . 71 49.378 | 52 201 679 738 772 802 901 961 901 7 56 068 62,338 65 276 6.378 2 163 2 290 | 2.779 3.343 3 969 15.607
Teramo . . . . . . . . 5 47.197 49.990 594 618 629 877 747 799 772 5 51.819 (2.438 65.493 3.569 2 501 2 557 2.753 2.979 3.425 15.398
Abruzzi e Mollse . . . . . . . . . . 26 47.942 50.523 827 720 718 805 868 877 874 25 55.319 61.045 63 003 5.025 2 874 2.899 3 184 3 564 4 086 15.258
Avellino . . e e e e e e 6 44.696 47.347 1.102 928 889 951 1.073 1.087 1.101 7 60 252 60.762 5.651 3.391 3.341 3.615 3.847 4.380 14.631
Benevento . e e e e e e 5 40.902 43.091 992 688 736 830 936 77 1.036 4 66 365 88.030 6.190 4 012 3.920 4 084 4.306 4.841 16.712
Caserta . . PR 15 48.754 52.232 855 879 886 939 957 1.032 1.012 18 61.950 33 823 5.037 3 176 3 214 3457 3 845 4 390 14.754
Napoli. e s e e e n e e 18 48,014 50.521 1.043 1.198 1.123 1.162 1.361 1.289 1.376 17 - @7.164 77 021 4.897 2 751 2831 3 236 3. 560 4 215 16.029
Salermo . .. . . . . . . .. 12 46,442 48.018 792 870 890 955 1.052 1.112 1.159 19 55.513 58849 4.735 2.508 2.661 2 079 2 335 3.873 13.542
Campanfa. . . . . . . .. .. ... 56 46.885 49 445 941 968 950 1.006 1.118 1.165 1.172 51 '3.127 87.157 5,100! 3.016 8.0687 3 261 3.687 4.264 15.078
!

. Bari. . . . . 11 50.884 55.428 1.225 1.201 1.082 1.163 1.215 1.330 1.365 12 689.807 76.545 5.142 ' 3.261 2.804 3 490 4 097 4.72% 17.352
Foggla . C e e e e e e 7 49 .934 51.458 938 857 836 949 1.124 1.203 1.196 [ 70 186 70 123 5.121 3.476 3.350 3.617 3.978 4.339 14.983
T.ecce . . . . . . . . . ... 9 49,660 54.684 1127 1 078¢ 1.095 1.174 1.213 1.302 1.317 19 70.538 77.823 4 571 3.239 3 231 . 3.493 1212 4.818 17.247
Puglie . . . . ... ... .... . 27 50.228 54 1561 1.118 1.071 1 022 1.111 1.191 1.288 1.305 28 53 726 70.149 77.554 4.934 3.299 3.297 3.518 4.113 4 675 168,807

| |
t

Lucania (Potenza). . . . . . ... 10 50 906 | 52.408 863 851 857 879 908 922 950 10 53 926 40 156 48 501 4.198 2.128 2 143 2.877 2.865 3.015 11.885
Catanzaro . . . . . . . L. 8[ 48.496 51,229 992 866 870 8687 1.034 1.022 1.013 8 54.008 62 349 86.501 || 4,783 2,628 2.563 2.%03 3.0:9 3.398 13.657
Cosenza, . . « « v« . . .. . 10, 44.301 45,468 720 765 774 75 819 818 869 < 50.276 62 916 65.328 4.719 2.776 2 809 2 943 3.211 3 594 14.671
Reggio di Calabria . . . . . . 7 46.256 50.619 900 €90 703 725 826 810 865 7 53.647 62 458 67.200 4.335 2837 2 829 3 004 3.144 3.418 13.624
Calabrie . . . .. ... ... ... 25 46.194 48.754 857 776 785 790 880 881 914 23 55 730 82 580 88.337 4.614 9.743 2.764 2.918 3.127 3.472 14.000
Agrigento (Girgenti) . . . . . . 5 49 .334 53.742 750 | 682 688 705 776 879 935 8 59,1384 63.444 68.900 5.931 2.089 2.196 2.390 2.061 3.656 16.245
Caltanissetta . . . . . . . . . 4 56.564 54 488 969 861 841 852 1.116 1.146 1.186 5 52 862 85 800 71.174 4 568 2.666 3002 2 751 3.154 3 462 15.816
Catania . . . c o 95 517721  56.094 993 826 835 905 926 1.043 1.101 10 56.419 70.360 80. 254 5.695 1.950 1.279 2 273 2.868 3.454 17 851
Messina . . . . . 8 49.961 53.300 1.064 832 838 793 884 879 815 8 53.404 63 862 68.247 4.498 2 512" 2 837 2 656 3151 3.673 16.768
Palermo . . . . . 11 52.993 55781 1 061 858 913 1.069 1.220 1.212 1.120 12 58 21¢ 68.346 68.283 4 536 2.319 2 385 2 759 3183 3.620 16.384
Siracusa . . . . . 7 40.959 45.688 828 732 726 77 853 N 956 1.031 A 56 820 72 299 84.004 4 301 1.692 2 072 © 9 488 3 068 3 649 17 %18
Trapani . . . . 41l 56.081| 54.713 925 690 669 768 834 940 209 5 56.945 74.714 74 112 5.396 3 946 3 819 4.044 4.464 4.967 18.121
Sleflia . . . . ... .. ... . 48 50.178 53.962 963 797 809 868 968 1.025 | - 1.021 52 56 407 68.618 73 303 4 892 2.403 2.480 2 699 3.198 3.718 16.975
Cagliart . . . . . . . . . .. 7 55.289 56.183 1.944 1.873 1.689 1.526 1.451 1.463 1.498 ! 7 59.006 69 538 75 695 3.775 2 432 2 381 2 452 2 720 3004 14,898
Sagsari . . . . . . . . . . 4 55 498 60.783 1.700 1.806 1.7 1.563 1.429 1.503 1.571 i 5 52 096 61.805 67.664 4.690 2 561 2 631 2 774 3 145 3.790 14.019
Sardegna. . . . ... ... ... . 11 55.365 57.856 1.855 1.848 1.696 1.540 1.443 1.478 1.525 12 56.704 86 316 72 348 4 158 2486 2 485 9 588 2 897 3.332 14.532
Italia Settentrionale . . . . . ce . e| 222 39.991 55,4409 753 1.110 1.089 1.138 1.214 1.298 1.352 226 57.831 64 106 71 156 6.690 5.272 5.249 5 542 6 280 7.321 17.118

» Centrale . . ... ...... 83 40 899 53.974 871 838 860 1.000 1 102 1.174 1.204 81 57.548 87 567 72.847 5.508 4 587 4 595 4.748 5.310 5 952 17.970

». Meridionale . . . . .. ....| 144 47.862 50,607 897 901 886 943 1.032 1.070 1.083 137 56.364 83 071 67.031 4 907 2 937 2 965 3.214 3.583 4 091 15.049

» Insulare . . . .. ...... 59 51.145 54.688 1.130 993 974 993 1.057 1.109 1.115 84 56.463 68.186 73.124 4. 754 2 419 2440 2 677 3.141 3 646 168.517
REGNO . ... ... .......| 508 43.656 §3.747 824 993 981 1.043 1.126 1.191 1.224 508 56.995 54 893 70.561 5 778 4172 4.175 4 426 5.003 5.769 . 16.620

|

(1), (2), (3), (4), (5) Cfr. note pari numero a pagg. 36-37.
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TAVOLA 7. - DISTRIBUZIONE DEI COLLEGI UNINOMINALI SECONDO LA POPO-

LAZIONE.
\
NUMERO DI COLLEGI E LORO POPOLAZIONE NEGLI ANNI
NUMERO 1861 1865-67 || 1870-74 1892-95 1904-909 1913
(1) (2) (2)(3) 1876-80 1897-900 (4) 4) 4)
oI Popola- Popola- Popola- Popola- Popola- Popola-
ABITANTI Col- pz‘zge?(?rlete 001: przei?eﬁlete Col- prgs()es’?lé)te Col- reszi‘ggst Col- resziig;\:te Col- resziigggte
legi | (Cens. || legi | (Cens. || legi | (Cens. || 1681 | (Cens. || legi | (Cens. |[ legi | (Cens.
1861) 1861) 1871) 1881) 1901) 1911)
1 2 3 4 i 5 6 7 | 8 9 10 11 12 13
A) Dati assoluits. N
fino a 35000 . . . . . 8 250.201 3| 250,201 5 156,846 — — \
da 35.001a 40.000 . . 19 7icassll  10)  714.428]  13] 188970 1| 30.893 } 20 7Taem g 4 150.719
> 40.001» 45.000 . . 66 2.832 566 72| 3.086.564| 36| 1 552.154 6| 262.2% 9| 38:.313 ol  376.054
v 45.001» 50.000 . . 156] 7.433.222] 175] 8.343.086] 110 5 230 526 82| 1.545 507 13| 633.685 11| 520.182
v 50.001» 55.000 . . 134] 7.012.443]] 153] 7.v08.648] 172{ 6 035.10%]| 129{ 6.830.131|] 35| 1 859.08}) =0} 1 574.681
v 55.001»> 60.000 . . 47] 2 663.432]| 52| 2.952.050/| 102] 5.930.222| 202{11.058.672)| 102| 5.885.804]| 62| 3.578.649
+ 60,001 65.000 6| 373.4%8 7| 486.235|] 44| 2.715 047 111] 6.833.654]] 119] 7.430 48 74| 4.646.903
» 65.0010 70.000 3| 198.761 3l 198.761] 20| 1.340 090/ 15| 1.002 319 100| 7.342 477 34| 5.667.284
v 70.001» 75.000 . . 4| 203.802 4 203.802 1 290.76&{ 6] 431083 60| 4.835.192  88{ 6.835.919
v 75.001» 80.000 . . — | - — 1) 76.654f] — —l 30 2 303.534]| 52| 4.012 322
s 80.001» 85.000 . . — = N — - ~l| 13/ 1.075.632] 40| 3.298.109
> 85,001 » 90.000 . . — —] — — — — — — 5 441.824 16| 1.389.002
+ 90.0015 95.000 . . — | - — 1| su7ed|l  — — 6| 556.703f| 12| 1.098.982
v 95.001» 100.000 . . — — — - = | - | — 8| 782.4m
oltre 100.000 . . . . . . — | - I — ~ - — 5| 640.138] 18| 2.354.771
Complesso. . . 443]21.777.334|| 493|24.273.776] 508/26.801.154] 508|28 953 480 508/22.965 504| 508|35.845.048
B) Dati relativi.
fino a 35.000 . . . . . 1,8) - 1,1 1.6 1,00 1,0 0,6 — =
> 35.001 s 40,000 . . 43 3,3 3.9 2.9 2.6 18] 0.2 0.4 1 94 :“ 0.4
» 40.001 > 45.000 . , | 14,9 13,0 14,6 2,9 7.1 5,8 1,2 nd 1,8 1,8 1,0
¢ 45.001 ¢ 50.000 . . | 352 34,1 35,5 34,4| 21,6 19,51 6,3 54 2,6 2,2 1,5
» 50,001 » 55.000 . . | 30,2 32,2 31,0 33,6 33,8 33,0l 25,4 23,6 6,9 5,9 4,4
» 55.001» 60.000 . ., | 10,6 12,4] 10,6 12,4| 20,1 21,8 40,9 41,3 20,1 12,2 10,0
+ 60.001» 65.000 . . 1,4 1L, 1,4 Lot 8,7 10,3 21,9 23,6 23,4 14,6 13,0
s 65.001» 70.000 . . 9,7 0,9 0.6 0,8 3.9 5.0 2,9 3.4 21,5 16,5 15,8
» 70,001 » 75.000 . . 0,9 1,4 0,8 19| 0,8 1,1l 1.2 1,5 11,8 17,3 17,8
> 75.001» 80.000 . . — —~[ = —Il a,2 0,3 — Il 5,9 10,2 11,2
»  80.001 » 85.000 . . — I = — = N —l 2,5 7,9 9,2
» 85,0015 90.000 . . — | - - = B — 1,0 2,1 3,9
» 90.001» 95000 . . — [ — -l 0,2 0,8 — I 1,2 2,4 3,1
> 95.001 » 100.000 . . — — - | = - | 1,5 2,2
oltre 100.000 . . . . . . — — — —_ — — -— —] 1,0 3,5 6,5
Complesso. . . | 100,0 100,0' 100,0 100,06 160,0 100,0l 100,0 zao,a| 00,0 100,4)| 00,0 100,0

(1) Escluso il Veneto e i Collegi di Mantova, Gonzaga e Ostiglia. — (2) Escluso il Lazio. — (3) I dati del Veneto
e dei (ollegi di Mantova, Gonzaga e Ostiglia sono desunti dal censimento austriaco del 1858. — (4) Sono state con-
giderate ;e variazioni avvenute nei Colegi di Cuggiono, Gallarate e Rho della Provincia di Milano. Cfr. « Avvertenze
alle tavole».
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TAVOLA 8. — COLLEGT UNINOMINALI DI MASSIMA E DI MINIMA. X
Popolazione
ELEZIONI DPDEGLI ANNI
1870-74-76-80 1892-95-97-900 1913
Popolaz. Popolaz- Popolaz.
: pres. - res. . res.
Collegi (Cens. Collegi (Cens. Collegi (Cens.
1871) 1881) 1911)
1 2 3 | 4 5 6
COLLEGI DI MASSIMA
Palermo III 84.767 || Foligno (Perugia) . .. 73.751 || Roma II . . 208.095
Torino IIT . 1 76.654 || Civitavecchia (Ronma) * 72.005 || Milano V.. . . . . . . . 206.074
Cairo Montenotbe (Savtma) 74.793 || Francavilla di Slcifia(Messma) 71.715 [ Milano VI . . . . . . . 160.748
Firenze III . . 74.663 || Feltre (Belluno) . 71.385 || Napoli VIII . 137.859
Catania I. . . e e 71.162 || Biella (Vercelli) . 71.162 || Catania I. . 136.018
Bari delle Puglie . 70.150 | Andria (Ban) 71.065 || Torino IV 129.100
Sassari . . e e e 68.824 || Pavia. . . 69.177 || Affori (1) . 127.185
Massa e Carrara . 68.560 || Palermo II . 68.482 || Palermo’ ITT 126.803
Lucca . . 68.204 || Chieti . 68.367 | Roma V . . 126.727
Civitavecchla, (Roma) 68.179 || Belluno 67.892 || Torino II. . 125.241
COLLEGI DI MINIMA
Vizzini (Catanid). . 37.658 || Montaleino (Siena) . 45.950 || Porto Maurizio (4) . . 41.734
Oneglia (2) . . 36.613 || Serra S. Bruno (C’atanzaro) 45.926 || Aosta (Valle d’Aosta) 40.910
Bobbio (Piacenza) 36.568 || Atrl (7’eramo) . . . 45.734 || Bobblo (Piacenza). 40.900
Palermo I . . 36.030 {| Fossano (Cuneo) . . 44.838 || Potenza, . . . 40.612
Verres (Valle d'Aosta) 35.779 || Cairo Montenotte (.sa.vona,) 44,542 || Corleto Perticara (Potenza) . 40.556 .
Cicclano (Napoli) . 34.196 || Vigone (7' onm)) . . 44 .461 || Bricherasio (7 orino) . 40.378
Rogliano «Cosenva) .. 33.808 || Oneglia (2) . 438.905 || Muro Lucano (Potenza) 39.931
Spezzano Grande (C'osenza)(a) 32.829 || Porto Maurizio(4) 42.828 || Vigone (/orino) . 38.535
San Sepolcro (Arezzo) 30.483 || Bricherasio (7° tmmo) 41.646 | Brienza (Potenza) . 36.222
Benevento : . . 25.460 | Bobbio (Piacenza) . 39.893 || Firenze II P 36.031
FElettor:
ELEZIONI DEGLI ANNI
18?0 1892 (5) 1913 (6)
Collegi Elettori Collegi Elettori Collegi Elettori
1 ) 3 4 5 - 6
COLLEGI DI MASSIMA
L3
Pisa . . . . 3.225 || Ivrea (Torino). . 13.761 || Milano V. . 43.277
Padova I. . . . 2.756 || Biella (Vercelli) . 13.177 {| Roma II . . 41.380
Bologna II . . 2.575 || Caluso (7 orino) . 13.056 || Milano VI 32.811
Milano II .~ 2.455 || Cossato (¥ ercelli). 12.863 || Genova I. . 32.012
Milano V.. . 2.375 || Andria (Bari) . 12.534 || Catania I. . 29.51H
Livorno I 2.363 || Ceva (Cuneo) . . 12.423 || Torino IV 29.104
Modena I . 2.350 || Vignale (. 1lessandria). . 12.122 || Torino II. . 27.009
Bologna I. . 2.313 || Nizza Monferrato (4sti). 11.426 Sampierdareua. (7 26.726
Verona I . . 2.208 | Lanzo Torinese (7' onm) 11.293 || Palermo IIL . 26.637
Brescia . . 2.268 || Oviglio (A4lessandria) . 11.078 || La Spezia. . 26.369
COLLEGI DI MINIMA
Pieve di Cadore (Belluno). 445 || Palermo I . . 3.161 || Milano II. . . 10.702
Spilimbergo (Udine) ... 444 || Vigonza (Padova) 3.081 || Tricarico (A atera) . 10.650
Cuggiono (3ilano) . . 443 || Osimo (4ncona) . 3.031 || Aosta. 10.518
Rho (Milano) . 442 || Modica (Kagusa) . . 3.006 || Potenza,. . 10.509
Como II . . 438 || Caulonia (heggio Cal\ . 2.984 || Napoli XII . . 10.221
Tolmezzo ( waw) 416 || Brienza (lPofenza) . . . . . 2.949 || Sala Consilma (balerno) 10.12>
Anagni (Fros'mone) 368 || Atri (7eramo) . . . . 2.920 || Vigone (7 orino) . 9.821
Ceccano (Frosinone) . 357 || Afragola (Napoli). . .. 2.903 | Firenze IT ., . . 9.777
Melito di Portosalvo (R C’al ) 350 | Regalbuto (Enna) . . . . 2.902 || Muro Lucano (('osen,a) 9.399
Subiaco (Roma) . . 332 || Lanusel (Nuoro) . . . 2.761 || Brienza (Potenza) . 8.075

*(1) Aggregato al Comune di Milano con R. D. 24 Settembre 1923, N. 1912.,— (2) Aggregato al Comune di Impe ia
con R. D 21 Ottobre 1923, N. 2360. — (3) Aggregato al Comune di Srezzanc della Sila con R. D. del 9 Aprile 1928, N. 872.
— (4) Assunta la denominazione di Imperia col RR. DD. 21 Ottobre 1923, N. 2360 e 9 Novembre 1923, N, 2491. — (5) Cfr.
nota 1 a pagg. 4-5. — (6) Cfr. nota, 2 a pagg. 4-5 - Compresi gli elettori temporaneamente privati del voto. ~ (7) Aggregato
al (‘omune di Genova con R. D. L. 14 Gennaio 1926, N. 74,
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@ ' * Compendio delle Statistiche elettorali italine dal 1848 al 1984 Tavos 9.
TAVOLA 9. - DISTRIBUZIONE DEI COLLEGI UNINOMINALI SECONDO [ 1L NUMERO DEGLI ELETTORI POLITICI GON DIRITTO AL voro.
A4) Dati assoluts
NUMERO DI COLLEGI E NUMERO CORRISPONDENTE DI ELETTORI NEGLI ANNI
NUMERD 1892 1895 1897 1900 1904 - 1909 1913
DI 1861 1865 1867 1870 1874 1876 1880 (O¥O! CRONC) Q) @) ) (%) R (4) (%)
ELETTORI Col- Col- Col- Col- Col- : - : -
Qo | maettort] 0oL | mettori]l o1 | lettor| $OL | mrottort] 0oL | miettori| (o | mtettori 0O | Blettors logi | Elettor! || jouy | Elottort || {57| Blettort || oy | Elettorl || (57 | Blettori | {7 Blettort | {57 Eleteord
1 o - 3 " p 5 . . m - T 13 ‘14 = 16 17 1s 19 20 21 22 23 21 25 25 a7 25 29
da 201 a 300 . 1 284 — e — — — — - [ | — _ _ - - — - — - — — — — 1 = _ _ _
da 301 a 400 . 12 4.317 5 1 88 4| 1.484 4 1.407 — — 1 362 —_ —_— - - - - - - - - - - - - — —_
da 401 a 500 . 20| 9.116| 22| 10.061( 26| 11.948( 17| 7.798 30 1.402 3| 1.448 1 403 - - - - — -1 - —i - — - - = -
da 501 a 600 . 39| 21.377| 44| 24.409{ 88| 21.202|| 38| 20.867| 32| 17.400| 16| 8.981| 14| 7.674 - - = - - - - - - — = — = —
da 601 a 700 . 48 | 31.411 62 | 40.521 60 | 39.273 57 | 37.266 || 35| 23.002) 35| 22.749 ]| 33| 21.613 - N - = -l - — - — - - -
da 701 a 800 .| 46| 3¢718| 57| 42.880 65| 48.312(| 71| 53.152| 65 48.637| 50| 37.442|| 44| 33.196 - — - - = - =i - - — - - < -
da 801 a 900 . 61| 51.734 || 61| 51.820)} 63| 53.464 || 50| 42.546 || 61| 52.226 | 59| 50.569 || 54 | 45.748 - | - -y - = - - - — — —
da 901 a 1.000 .| 56| 52.822 1 45| 42.623| 45| 43.267| 57| 54.204 || 63| 60.487 | 56| 53.104| 61| 57.948 - = - = = - ~ - —f - . — —
da 1.001 a 1.100 .| 8| 20.317{ 33| 39.632| 41} 43.156| 36| 37.253 || 48| 50.275| 57| 60.243 || 55| 57.602 - - - - — - - —i - . — ~ - —
da 1.101 a 1.200 . 3¢ | 392711 25| 28.83¢4(l 23| 26.523| 32| 36.822| 30| 34.587| 34| 39.908| 49| 56.284 - - - -\ - i - - - - -
da 1.201 a 1.300 .| 20| 20060( 21| 26.2701 22| 27.345|| 29| 36.487 || 23| 28.885| 38| 47.178)| 39| 48.722 - 2 L2711 L2y — = - — = - - -
da 1.301 a 1.400. . | 34| 45558 19| 25.656| 19| 25.666| 10| 25.547 (| 30| 40.286 || 28| 38.104) 21| 28.347 - —) 2 2.658 ) 1 1.3899 ) — - - B - - -
da 1.401 a 1.500 . | 12| 17.428( 20| 20.006( 17| 24.665( 11| 16.106( 17| 24.508| 17 | 24.582] 19 | 27.726 - i L4z 2 2.89% ) — = - =i - = - -
da 1.501 a 1.600 . | 10| 15468 15| 28.155| 13| 20.200|| 22| 31.167| 11| 17.150{ ‘16| p4.836 [ 13| 20.217 - i 6.2341 2 3.168 ) 1 15204 — - = - - -
da 1.601 a 1.700 . | 3| 4961) 10| 16.528|| 17| 27.040]| 15| 24.820( 16| 26.442| 16| 26.126| 22| 36.542 - o 6.643) 3 5.050 1 1603 — —i = - - —
da 1.701 a 1.800 .| 8| 14.023) 14| 26.463] 13| 22805 15| 26.33¢| 20| 34.975 14| 24468} 11| 19.363 - = 7 12.000 6 10.5133 2 3.510 (| 1 1735 | — - - -
da 1.801 a 1.900 . 8| 5558) o 16708] 7| 1z.012] 5| oe.257| 18| s3 226 18| 24.061| 14| 25.960 - - 8 14.824) 7 12,878 3 5.492 ) 1 1.862 || — —i - -
da 1.901 a 2.000 . 5| 9.663| 4| vesa| 2| sssa| 8| 15565 9| 17.472{ 16| so.e32| 15| 20.103 - = 7 13.6000 9 17.479) 5 9.776 | 1 1.068 || — - - —
da 2.001 a 2100 .| — —| 5| 10.243]] 2| a063| 5| 10221} 9| 18.43¢}] 7| 14.255) o 18.482 - = 7 ad02) 6 12361} 8 16.345 4 1 2.030 | — —| - -
da 2.101 a 2200 .| 1| 2185| 8| 6389| 1| 218 4 8500| 4| 8569 8| 17135 2| 4314 - - i‘; 2123‘; 1Z ;i;;g 3 ig?gg i §‘4§0 2 4202] — —
da 2.201 a 2.300 . 1| 2219 3] 6.724 4] 9.059 5| 1227 3} s8.041 5| 11.157 5| 11.146 _ Y w0l o 2115 , 16,491 . 114-‘:93 ‘4; ;-;2; - -
da 2.301 a 2.400 . 1| 2302y 2| 4064)] 4 ows|| 4 oa01| 5| 12.771) 5| 1727 6| 18.981 - I ot om | 18 e reol 10 pofered I vl I zsse| — -
da 2401 a 2.600 .| — —1 1| 2as3| 2| 4sm| 1| 2455| 4| 7.308| 8] 7.22) 5| 12.206 - I s 15 a0l 19 ot I e Tl g -
da 2.501 a 2.600 .| — —1 2| o057l 1| esm| 1| 2s75| — —1| 5| 12762} 4| 10.199 z 0 : 2 30. ; : 20.3 -1 . -
da 2.601 a 2.700 . — — 3 7.915 1 2 610 . . 1 2.656 3 8.014 4! 10.850 - — g 18.493 9 23.876 10 26.467 3 8.069 3 7.885 — —_
da 2701 a 2.800 . | — I = = 1l emel — T3l Sl 1l 2o — = 41,266 || 14 38.480.| 14 8477l 8 22.08 (| 5 13.693 | — -
da 2.801 & 2.900 .| — 2l senll 1! 280l — el “oal Sesl 2| 5 - —1 1 78| 15 az.722]l 10 28.608 | 15 a2.856 (| 1 2.816 || — -
da 2.901 a 3.000 .| — ZI 1l sae] = Il Z - b 1] o 6 e | 1 32.475 || 11 82.268 || 13 38.361( 6 17508 s unsl — _
da 3.001 a 4000 .| — i = | 2l esml 1l seesl 1l sosell 1| sozrl 4] 1308 61| 223.908 132| 453.544 | 187 | 41,107 | 150 |  525.466 || 120 451.020 || 02 325.211 | — —
da 4001 & 5000 .| — — - 2 T ot . i . e . 147 661.175|| 90| 405703 | 93| 418790 90|  406.058 | 106 474.086 || 109 488.506 || — -
da 5.001 a 6.000 . — — = | I — B I = 1 = _ 117 639.833 | 55 301.062 | 53 287.888 || 62 337.352 || 72 393.532 || 85 463.932 || — -
da 6.001 a 7.000 .| — — — — = — - I = I — - _ 66 427.257 || 39 252.000 | 43 277.390 || 47 303.049 | 55 357.072 (| 57 370.013 | — _
da 7.001 a 8.000 .| — — - - = — = _ - | - 1 = — 52 388.407 || 24 179.443 || 20 147.817 || 2¢ 176.826 || 36 264.754 || 54 405.607 | — —
da 8.001 a 9.000 .| — — - - 1 — = = i = — 25 211.914 9 76.001 9 76.263 || 13 108.592 || 28 234.849 || 35 295302 1 8.075
da 9.001 a 10.000 .| — — = — = N P I = = — 9 85.128 4 38.336 4 37.741 3 28.878 6 57.004 || 23 217.270 3 28.597
da 10.001 a 11.000 . | — | [ — i — i — N | _ - 15 155.586 4 41.724 4 41.039 4 41.127 6 62.680 | 11 116.263 9 95.393
da 11001 & 12.000 . | — I — R - Y A T _ 3 33792 | 1 e 1 mnorf 3 33.613( 3 3¢.083|| 5 56.882 | 10 115.665
do 12.001 & 13.000 . | — - - - A - = iz _ 4 40912 1 12531 1 12323 1 12141 4 50.004 || 6 72.955 || 26 327.038
da 13.001 a 14.000 . | — — - - — - = | S S I | —_ 8 39.90¢ ) — - - - - - - - 1 13.130 || 26 351.469
da 14.001 a 15.000 . | — — - — = - —= -l = — - — — — - =i =i - - - -l - —| 1 14.814 | 62 899.151
da 15.001 a 16.000 . | — — - — = = = — — - — — - - i =i — = - - - -1 1 15.403 || 56 $63.502
da 16.001 a 17.000 . — - - — - —| — — - — — JU | — - I g . - - - - — - 78 1.281.849
da 17.001 a 18.000 . | — — — - — — - - - — = - - — - - =t - - - = - - - — || 63| 1.000.735
da 18.001 a 19.000 . | — — - —| — - — - = = = —I = — - - =i - —il - = - — - — || 68 1.256.054
da 19.001 a 20.000 . | — — - —} = - — = - - - = - - = = - = - - - - - | a2 815.787
da 20.001 a 21.000 . — - - — — — 1 = — - I = — - — - . - - - — - - —1 23 471.920
da 21.001 a 22.000 . — - - - — - - —f - — - — = — - N | e - - = -1 - - - — 7 150.080
da 22.001 a 23.000 . | — -l = | - — — = N — = — - - - = - - - ~ - - - —| n 246.626
da 23.001 a 24.000 . — — - — - — - — — - - [ | — - - - - i — - — — 5 116.809
da 24.001 a 25.000 . | — — — — - - — —l — S R — = - - = = - - - - = - - - —1 s 146.304
da 25.001 a 26.000 . | — — = —— - =t ) = - = — — —_ - =i - - - - - ol - - —~ e 50.405
da 26.001 a 27.000 . - —f - - - — 1 — — — — i - — 1 = — - | - it - - - —i - — 3 79.732
da 27.001 a 28.000 . | — - - | - — - = - - = - - =i - —i - - = - = - - — 1 27.009
oitre 28.000. . . . .| —| . —f —~ | — — — I - I =1 = = — - - - - - - = - - - = —1| s 208.129
Tomplesso . . . . .°. | 443 | 418.696 | 493 | 504.263 || 493 | 498.208 | 508 | 530.018 || 508 | 571.989 | 508 | 605.007 {| 508 | 621.898 508 | 2.934.445| 508 | 2.121.125| 508 | 2.120.909 || 508 | 2.248.509 || 508 | 2.541.327| 508 | 2.930.473 || 508 |  g.644.699

denti delle Tavole 1, 2-4) e 3. I primi derivano da comunicazioni delle Cancellerie dei Tribunali, inviate subito dopo le elezioni
puto dei risultati; gli altri furono forniti dai Prefetti, succesivamente. (Cfr. Stat. Elettorale politica e ammin. dell’anno 1895,
rapeamente privati del voto.

(1) Cfr. nota 1 a pagg. 4-5. — (2) Cfr. nota 3 a nagz. 4-5. — (3) I dati el 1893 diffsriscono lieremd 1ts da quaﬁi eorrisp on-
e furo.ao integrati con aporossimazione per 1 -asi n3i qualide contastazioni noa avaevano ra3» po3sibils di fare un regolare co m-
Roma - Stab. Tip. del’l’O.pinlone 1897). — (4) Cfr. nota 4 a pag. 40. — (5) ClIr. nota 2 a pag2. 4-5. Chrmoresi gli elestoi tm po-

o
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Seque TAVOLA 9. — DISTRIBUZIONE DEI COLLEGI UNINOMINALI JSECONDO IL NUMERO DEGLI. ELETTORI POLITICI CON DIRITTO AL VOTO.
. B) Dati }relativi
* NUMERO DI COLLEGI E NUMERO NCORRISPONDENTE DI ELETTORI NEGLI ANNI
i TN T S A T L AL
ELETTORI Qol. | miettort Gog; | Elettori Qol: | mettort] G2 | lettort) Gog; | Elettor ol | Btettori) Go0. | Elettort Qo | miettort || SoL | miettors ok | Elettort || GoL | miettort || GOl | mlettort | oL | Elettori ||| miettort.
1 2 3 4 3 6 7 8 9 10 11 12 13 l 14 13 16 17 18 19 20 21 23 23 24 25 26 27 23 29

da 201 a 300 0,2 0,1{ — - — - — - = - — e - - - - —f - - - —i - - — - = —
da 301 a 400 2,7 1,0 1,0 0,4 0,8 0,31 0,8 031 — — 92 o1y — - - = - - — - - — - - - -l — -
da 401 a 500 .| 4,5 2,21 4,5 2,0f 5,3 2,4| 8,3 1,5 0,6 0,2 0,6 0,2} 0,2 0,1 — - — — — — — — —_ — - — — —
da 501 a 600 . g8 5,1]| 8,9 4,81 7,7 4,3 7,5 3,9 6,3 3,14 3,1 1,50 2,7 1,2 - - - - - - = e - - - - —
da 601 a 700 . | 10,8 7,5 || 12,6 8,0 12,2 7,9 11,2 7,0 6,9 4,0 6,9 3,8 6,6 3,6 —_ — —_ —_ —_— _— — — —_ — —_ — — —
da 701 a 800 . |10,4 8,3 11,8 8,5 || 13,2 9,7(114,0| 10,0} 12,8 8,5 9.8 8,21l 8,7 5,8 — o ~ - —~ - - = - - - - =
da 801 a 900 . | 13,8 12,4 | 12,4 10,3 || 12,8 10,7 || 9,8 8,0 || 12,0 9,1 11,6 8,41 10,6 7,4 —_— — — — — — — — — — — — — —
da 901 a 1.000 . 12,7 12,6 9,1 8,5 9,2 8,71 11,2 10,2 1} 12,4 10,6 {1 11,0 8,81 12,0 9,3 —_— — — —_ —_ —_ — —_ -— — —_ —_ — —
da 1.001 a 1.100 . | ¢,8 7.0l 7,7 7,0 8,3 8,71 7,1 7,00 9,4 8,8 11,2 10,0108 9,3 - —- - —f - — - - - - =1\ - = -
da 1.101 & 1.200 . | 7,7 9,4 5,1 5,7 4.7 53| 6.3 7,0 5,9 6,0 6,7 6,41 9,6 9,0 - -l - —f - R - - - - - = —
da 1.201 a 1.300 ..| 15 6,0| 4,3 5,2 4,5 5,5 5,7 6,9 4,5 5,10 7,5 7.8 7.7 7,8 — —1 0,2 0,11l 0,2 0,1 — — - - = - - —
da 1.301 a 1.400 . | 7.7 10,9 3,9 5,1 3,9 5,11 8,7 48| 5,9 7,0| 5,5 6,3 4,1 4,6 — —1 0,4 0,11 0,2 0,1 _ . . . _ _ _ N _
da 1.401 a 1.500 . | 27 4.2 4,1 5.8 3,4 4,91 2,1 3.0l 3,3 4,3 38,4 4,14 3,7 4,6 — —1l o2 0.1] 0.4 o1l — o - _ _ _
da 1.501 a 1.600 . | 23 3,71 3,0 4,6 2.6 4,1 4,3 65 2,2 3,0l 3,1 4,1 2.8 3,2 - —1Il os 0.3] 04 0.2 0,2 01| — 0 i _
da 1.601 a 1700 . | o,7 1,24 2,0 3,3l 3,4 5,6l 3,0 4,71 38,2 4,61 3,1 4,3 4,8 5,9 - —1 0,8 0,3|f 0,6 0,2 0,2 0,1 — - - — — —
da 1701 a 1.800 . | 18 3,31 2,8 4,81 2,6 4,6 3,0 5,0 3,9 6,1 2,8 4,01 2,2 3,1 — —1{ 1,4 0,6 1,2 0,51 0,4 0,1 0,2 0,1ff — —i = —
da 1.801 a 1.900 . | o7 1,3| 1,8 3,3 1,4 2,6 1,0 1,8] 3,5 5,81 2,6 4,01 2,7 4,2 — —| 1,6 0,71 1,4 0,6/ 0,6 0,2 0,2 0,1 — - — —
da 1.901 a 2.000 . | 11 2,3 0,8 1,5(| 0,4 0,8 1,6 2,9 1.8 3,1l 8,1 5,1 8,0 4,7 — —1l 1,4 0,6 1,8 0,8/ 1,0 0,4 0,2 0,1 — - - —
da 2.001 a 2100 .} _—. —1 1,0 2,0| 0,4 0,8|| 1,0 1,0 1,8 3,20 1,4 2,4 1,8 3,0 - —l 1.4 o7l 1.2 06| 1.6 07 02 o1] — _ B —
da 2.101 a 2.200 . | g2 0,5| 0,6 1,3[ 0,2 0,4( 0,8/ . 1,6/ 0,8 15| 1,6 2,81 0,4 6,7 — —1l 2,0 1,0l 1,4 0,71 1,6 0,8] 0,6 0,2( 0,4 0,1| — —
da 2.201 a 2.300 . | g2 0,5 0,6 1,3|| 0,8 1,8 1,0 2,11 0,6 1,6 || 1,0 1,8 1,0 1,8 _ —1| 2,9 1,6] 2.7 150 1.4 ozl 1.2 0.5( 0.4 o2 — _
da 2.301 a 2400 .| g2 0,5| 0,4 0,9|| 0,8 1,9 0,8 1,8 1,0 2,1l 1,0 1,90 1,2 2,2 - —il 2.5 1,4 1.8 1.0f 1.4 0.7l 1,2 0.6/ 0,2 01 — _
da 2.401 a 2.500 . —-— — 1| 0,2 0,5| 0,4 1,0 0,2 0,5|| 0,8 1,3 0,6 1,2 1,0 2,0 — —1 1,8 1,0( 2.9 1.7] 2.0 11 1.4 o7 o2 01] — _
da 2.501 a 2.600 . — —1 0,4 1,0{ 0,2 0,5 0,2 0,5 — — il 1,0 2,1| 0,8 1,8 —_ —] 2.4 1,4 2,8 1,4 2,4 1,4 1,0 0,5| 1,6 0,7 — —
da 2.601 a 2.700 .| _ —1| o,6 1,6/ 0,2 05| — —1 0.2 0,5 0,6 13} 0,8 1,7 - —l 1.4 0,91 1,8 1,1 2,0 1,2 o,6 0,3/ 0,6 0,3l — —
da 2.701 a 2.800 . — — = —| - —1 0,2 0,5 —1 0,2 0,4 0,2 0,4 — —1| 2,9 1,9 2,7 1,8] 2,7 1,7 1,6 0,91 1,0 0,5 — —
da 2.801 a 2.900 . — —1l 0,4 1,1 0,2 0,61 — - — — 1 0,2 0,51 0,4 0,9 —_ —1 3,1 2,21 2,9 2,0] 2,0 1,34 2,9 1,71 0,2 0,1] — —
da 2.901 a 3.000 . — — 1 0,2 0,6 — . — — —i — — - -1 0,2 0,5 1,2 0,8} 2,1 1,51 2,2 1,5 2,5 1,7 1,2 0,71 1,0 0,5 — —
da 3.001 a 4.000 . — — — — || 0,4 1,3) 0,2 0,6 0,2 0,5 0,2 0,5( 0,8 2,1 12,0 7,6 || 26,0 21,4 | 27,0 22,2 (| 20,5 23,4 || 25,4 17,7 || 18,1 1,1 — —
da 4.001 a 5.000 . — — — - - —i — == — — - - - - 28,9 22,5 || 17,7 19,1 18,8 19,8 || 17,7 18,1 || 20,8 18,7 || 21,4 16,7 — —
da 5.001 a 6.000 . — — — — — — - - - - - - - - 23,0 21,81 10,8 14,2 {1 10,4 18,6 || 12,2 15,0 || 14,1 15,5 | 16,7 15,8 — —
da 5.001 a 7.000 . — — - — — —. — - - - - - - - 13,0 14,86 7,7 11,9 8,5 13,1 9,2 13,5 || 10,8 14,0 || 11,2 126 — —
da 7.001 a 8.000 . — — - — — - — - - - - - - - 10,2 13,2 4,7 8,54 3,90 7,0 4,7 7,9 7,1 10,4 || 10,6 13,8 — —
da 8.001 a 9.000 . — — — o - — - — - - = — - 4,9 7,21 1,8 3,6( 1,8 3,61l 2,5 4,8 5,5 9,2]| 6,9 10,1 0,2 0,1
da 9.001 a 10.000 . — - - —f - - — = - -t - - - 1,8 2,90 0,8 1,81l 0,8} 1,81 0,6 1,30 1,2 2,21 4,5 7,41 0,8 0,3
da 10.001 a 11.000 . - — — — - - - - — - - - - - 3,0 5,3| 0,8 2,0(l 0,8 1,9) 0,8 1,81 1,2 2,5 2,2 4,04 1,8 1,1
da 11.001 a 12.000 . — — — — - o —i = - — = - - 0,8 1,2 0,2 0,5 0,2 0,5/ 0,8 1,5] 0,6 1,311 1,0 1,0 2,0 1,3
da 12.001 a 13.000 . — -1 — —f - -l - - - - - - - 0,8 1,71 0,2 0,6/ 0,2 0,6 0,2 0,5/ 0,8 2,0 1,2 2,6 || 5,1 3,8
da 13.001 a 14.000 . — — —_ —_— — — — - - - - - - - 0,8 1,4 — —_ — — — —_ —_ —1 0,2 0,41 5,1 4,1
da 14.001 a 15.000 . — — = — — - — - — - — -t - - — - — -1 - — - . — — |l 0,2 0,5 (| 12,2 10,4
da 15.001.a 16.000 . — — — o - = —i - - - - - - - — — -1 - - — -l — —1l 0,2 0,5 || 11,0 10,1
da 16.001 a 17.000 . — — — -1 = - — - — = - - - - — — - - - — - —1 - - - — 1 15,8 14,8
da 17.001 a 18.000 . — — = - - - — - — - - - — -l — - - —l = — - | - — 12,4 12,7
da 18.001,a 19.000 . — — = — = — - - — =i - - - — - — - — -l — - — — 1 - — 13,4 14,5
da 19.001 a 20.000 . — — - —1 - - — - - - — . - -~ - = e - = -l = —l - —1 8,3 9,4
da 20.001 a 21.000 . — - — — — — - — - - - - - - - — e — — — — — — _— — — 1 4,5 5,5
da 21.001 a 22.000 . — — = —l - - = - - = — - - - - - - — - - — - -1 — —i 1,4 1,7
da 22.001 a 23.000 . | _ - = - - - — - = - — - - - - - - - - — - - — — - —l 21 2,9
de 23.001 a 24.000 . — — = - - - — - - - - - - - - - — - - - - — — - — — 1l 1,0 1,4
da 24.001 a 25.000 . — - - . —— - = - — - = - - — - — - — - — — - - — —1 1,2 1,7
da 25.001 a 26.000 . — — = - - - — -l — =i - - - - — — - o B — —f - ~f - —1l 0,4 0,6
da 26.001 a 27.000 . — — — — — — — — - - - - - - — — — -4 — — — — — — — — i 0,6 0,9
da 27.001 a 28.000 . — - — — — - - - - - - - - - — — - — — — — — — — — — 1| 0,2 0,3
oltre 28.600. . . — — — —_ — - - - - - - - - - - — — — — — — — — — —_ — 0 1,2 2,4
Complesso . . . . 100,0 | 100,0(100,0 | 100,0 [100,0 | 00,0 100,0 |  100,0 100,0 | 100,0 [100,0 | 10,0 [|100,0 | 100,0 | Mi100,0 100,0 [100,0 100,0 |/100,0 100,0 100,0 100,0 [100,0 100,0 [/100,0 100,0 /10,0 100,0

(1), (2), (3), (4), (5) Ofr. note parl numero a pags. 42 -43 .

\




46

v

Compendio delle Statistiche elettorati italiane dal 1848 al 1934

TAVOLA 10 - DISTRIBUZIONE DEI COLLEGI UNINOMINALI SECONDO LA
. L

Eleziows del

NUMERO

o

[y

P

Tavola 10. — Distribuzions dei Collegi uninominali secondo Ia popolaxions ed il numero degli elettori

NUMERO
DI A
ABITANTI PRESENTI da 301 da 401 da 501 da 601 da 701 da 801 da 901 da 1.001
(Cens. 1871) , a 400 a 500 600 & 700 a 800 8900 | a1.000 | a 1100
1 2 3 4 b 6 7 8 9
N
. 4) J
fino a 35.000 — - 2 — 2 1 — -
da 35.001 a 40.000 — 2 3 3 2 1 — —_—
da 40.001 a 45.000 — 1 2 11 2 3 v
da 45.001 a 50.000 2 4 7 17 18 18 13
da 50.001 a 55.000 2 7 16 15 22 16 23 11
da 55.001 a 60.000 — 2 5 5 13 11 12 11
da 60.001 a 65.000 — 1 2 3 7 ‘1 5 2
da 65.001 a 70.000 —_ — 1 3 1 — 1 2
da 70.001 a 75.000 . — — — — — — — —
oltre 75.000 — — - — — — — —
Complesso . 4 17 38 57 1 50 57 36
B) Abitant:
fino a 35.000. — — 53289 - 64.361 34.196 — |
da 35.001 a 40.000 . — 73.453 116.174 113.422 74.394 38.884 — —
* da 40.001 a 45.000 . —_ 43.304 $5.546 475.084 256.003 84.185 126,020 88.787 |
da 45.001 a 50.000 . 96.937 191,778 327.737 813.671 857.951 840.703 | - 621.429 378.965
da 50.001 a 55.000 . 101.338 369.268 850.172 780.941 | 1.,139.220 839.683 | 1.207.229 575,439
da 55.001 a 60.000 . . — 113.922 287.395 284,357 742,088 633.985 €83.501 626.618 -
da 60.001 a 65.000 . . — 62.437 125.513 187.446 425.856 61.880 305.694 121.937 |
da 65.000 a 70.000 . . — — 65.152 198,912 66.279 — 68.167 131.640 |
da 70.001 a 75.000 . . — — — — — — — ’ -
“oltre 75.000. . . . . . . — — — — — — — 1. —
Gomplesso 198.275 854.242 | 1.915.978 | 2.853.833 | 3.846.185 | 2.542.521 | 3.012.040 | 1.923.386
C)}
fino a 85.000. . . . . . — — 1.115 —_ 1.431 849 — —
da 38.001 a 40.000 . — 959 1.637 1.879 1.546 823 —_— —
da 40.001 a 45.000 . —_ 459 1.123 7.951 4.493 1.752 2.864 2.007
da 45.001 a 50.000 . 682 1.867 3.809 10.171 13.642 15.272 12.221 9.259
da 50.001 a 55.000 . . 725 3.159 8:773 10.002 16.221 13.631 21.957 10.280
da '55.001 a 60.000 . . — 885 2,689 3.305 9.804 9.395 11.459 11.520
da 60.001 a 65.000 . . — 459 1.118 1.940 5.302 324 4.731 2.034
da 65.001 a 70.000 . .. — — 513 2.017 713 — 972 2.063
da 70.001 a 75.000 . .. — —_ — — — — — —
oltre 75.000 . . . —_ — — — — — - —
Complesso 1.407 v 7.798 20.887 37 266 53.152 42,546 54.204 37.253

47
POPOLAZIONE ED IL NUMERO DEGLI ELETTORI POLITICI CON DIRITTO AL VOTO.
Panno 1870
DI ELETTORI
| TOTALE
da 1.101 | da 1.201 | da 1.301 | da 1.401 | da 1.501 | da 1.601 | da 1.701 | da 1.801 | da 2.001 | da 2.201 | da 2.401 | da 2.601
2 1.200 [ a 1.300 | a 1.400 | a 1.500 | a 1.600 | a 1.700 | a 1.800 | a 2.000 | a 2.200 | a 2.400 | a 2.600 | a 4.000
10 11 12 713 14 15 16 17 18 19 20 21 22
Wollegt.
5
1 . — — — 1 — — j— - — — 13
— 1 4 — 1 — — — 3 — — — 36
5 2 3 3 3 2 3 — 1 — — — 110
12 14 4 4 6 7 4 5 2 2 —_ — 172
9 7 2 3 8 3 3 4 1 2 — 1 102
4 — 5 1 2 2 3 1 1 2 2 —_ 44
1 3 — — 1 »— 1 2 1 2 — 1 20
— 1 1 — — — — 1 -1 o 1 — - ¢
- - — — 1 — 1 - — — - — 2
32 29 19 11 22 15 ‘15 13 9 9 2 2 508
vresenti (Cens. 1871).
— — — — — — — — — — — — 156.846
36.030 — — — — | 36.613 — — — — — — 488.970
— | 44.282 | 172 308 — | 43.672 — — — | 132.812 - —- | 1552.154
230.021 | 143.618 | 143.159 | 143.562 | 141.447 | 91.672 | 143.587 — | 46.289 -— — — | 5.230.520
524,046 | 730.909 | 213.512 | 214.22C | 310.773 | 360.606 | 206.833 | 264.861 | 109.941 | 107.121 — — | 9.035.107
315567 | 400.214 | 114.891 | 172.817 | 455.%45 | 168.719 | 168.08f | 235.368 | 57.394 | 11%.919 — | 57.856 | 5.830.222
244154 — | 311.038 | 61.664| 121.172 | 123.524 | 189.720 | 63.331 | " 61.527 | 125.602 | 122.545 — | 2.715.047
68,179 | -202.854 — ‘| 66.357 — | 66.868 | 136.106 | 67.365 | 135.904 — | 66.107 | 1.340.080
— 74.793 71.162 — —_ — — 70.150 — 74.663 — — 290.768
- — — — | 76.654 — | s4.767 — — — — — 161.421
1726.997 11.506.670 [1.026.128 | 592.263 [1.215.821 | 790.134 | 859.870 | 769.816 | 475328 | 557.209 | 122.545 | 121.963| 26.801.154
lettori
- — - — - — _ — — — — — — 3.595
1.165 — — — — 1.698 — — — — — — 9.707
= 1.297 5.321 — 1.556 - — — 6.163 — — — 35.076
5.774 3.749 4.075 4.393 4.650 3.247 5.313 — 2.144 — — — 100.3°8
13.779 | 17.681 5.884 5.849 | 9.345 | 11.548 6.991 9.475 4.273 4.713 — — 173.797
10.453 8.821 2.741 4.399 | * 12.421 4.991 5.268 7.678 2.108 4.581 — 3225 115.743
4.537 — 6.637 1.465 3.104 3 336 5.268 1.963 2.081 4.586 5.030 — 54.415
1.114 3.716 — — 1.565 | — 1.725 3.786 2.012 4.535 — 2.756 27.477
—_ 1.223 1.389 —_ — — — 1.920 — 2.213 — — 6.745
— — — — 1.536 — 1.769 — — — — — 3.315
36.822| 38.487| 25.547| 16.106 | 34.167| 24.820| 26.334| 24.822| 18.781| 20.628 5.03C 5.981 530.018
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Segue TAVOLA 10. — DISTRIBUZIONE DEI COLLEGI UNINOMINALI SECONDO LA ¢f POPOLAZIONE ED IL NUMERO DEGLI ELETTORI POLITICI CON DIRITTO AL VOTO.
Eleziont delW Panno 1892.
NUMERO| DI ELETTORTI. .
NUMERO '
DI ano da 3.001 a 4.900 da 4.001 a 5.000 da.(5.001 a 6.000‘ da 6.001 a 7.000 Con-
ABITANTI RESIDENTI a | To- | g4 da da da da as da da 1or | s | e%b1 | 1001 | 10or | 1201 | 15601 | enmsso
- (Cens. 1881) Por | Bat | womaus| 4001 | A rorars | 800 | 8201 Torawz | 6001 1 6501 0 000 | 10600 | 11800 | 12500 | 18800 | 14500
3.000 | TALE | 5 Zog |4 47000 4.500 | 5.000 5.500 | 6000 6.500 7.000 8.000 9
1 2 3 | 5 ] 1 8 9 10 1 1z 13 14 15 16 17 18 19 20 21 a2

] ' ATY Collegi ]

da 35.001 a 40.000 . . . . . . —- = - = - - - - - — A . _ _ ~ _ — — ~ .
da 40.001 a 45.000 . . . . . . — — L — —f 1 |- 1 — — — 3 0 1 . _ _ 2 _ — — 6
da 45.001 & 50.000 . . . . . . 1 9 3 6 12 6 6 2 2 =11 1 - 1 3 1 - —~ - — - 32
da 50.001 a 55.000 . . . . .. 2 20 2 18 46 29 17 36 19 17 12 5 5 7 4 — 2 - — — 129
da 55.001 & 60.000 . . . . . . — 25 8 19 58 24 34 55 s L am o7 16 1 1l 10 5 s 2 3 . 208
da 60.001 a 65.000 . . . . . . — 7 1 6 . 24 11 13 22 1 1 20 12 s 2 6 2 5 1 — 9 111
da 85.001 & 70.000. . . . ... | o — — — — * 5 1 4 2 1 1 ol ° 1 1 o 2 1 5 _ _ 15
da 70.001 a 75.000 . . . . . . — — — — 1 1 — — B _ - - 1 1 o — — 1 Lo 6

‘ .
Complesso . . . [} 61 12 49 147 72 751 - 117 el 50 88 37 29 52 26 9 15 3 . el 3| 508
B) Abitanti) residenti (Cens. 1381) (%)
da 35.001 & 40.000. . . . . . —| - —| —| — — — - — | 39.893 39.893 — P— - -~ — — - - 39.803
‘da 40.001 & 45.006 e e — — e —| 44,461 —|  44.461 — — 131.026 86. 484 44,542 - - _ 86.733 — — — 262.220
da 45.001 a 50.000 . . . . . . | 101.073| 434.974] 144.082| 289.002] 580.721| 201.342] 280.379| 97.202]  97.202 46.520 _ 16.520] - 148.306 46.711 _ o — — 1 1.543.507
da 50.001 a 55.000 . . . . . . |102.625/1.061.272 100.062 952.210| 2.375.334| 1.473.788| -901.546| 1.95¢.221| 1.065.444 898'777% 641.248  267.053  a73.20% 375,107 213.635 —| 106.280 _ - —|| 6.330.131
da 556.001 a 80.000 . . . ce © —[1427.603|  340.560| 1.087.034| 3.323.487| 1.370.734| 1.952.753| 3.172.442| 1.958.251 1.214.191 L554540]  016.960|  637.580| 1.104.613 s68.662]  203.963]  227.482 111.103 174.788 |l 11.058.673
da 60.001 a 65.000 . . . . . . —| 480.389|  61.523| 368.866 1.484.005| 631.009| 802 996| 1.361.621| 680.480 681.141 1.230.865  747.517]  492.048] 1.369.213| . 371.636|  126.408)  811.706 61.510 | 127.241] 6.883.65¢
da 65.001 & 70.000 . . . . . . - — — —| 337.074]  68.367) 268.707| 134.557)  65.380|  60.177 131.764 65.540 66.224 —|  200.469 56,382 132.073 — = —|| 1.002.319
da 70.001 a 75.000. . . . . . —| - — —| m.msl - 7175 - — - - - - — 73.751 71.885 72.005 — - 71.065 71.162 431,083
Complesso . . . | 293 898l3.954.208 656,136 2.698.103! 5.216 797] 3.956 955l 4.350.842] 6.720.043] 3.856.757| 2.862.286 8.784.858]  2.124.647)  1.660.208]  3.070.990  1.472.498 558.658 864 543 172.703 245.853 198.403]| 28.958.480
_ O} Bettori (1) ()

da 35.001 a 40.000 . . . . . . - — — — —] - — — e 6.336 6.336 _ . _ _ — — - - 6.326
~da 40.001 a 45.000. . . . . . — - —_ — 4.886 — 4.886 — - -1 19.454 12.512 6.942 — —_— — 20.889 — — — 45.229
da 45.001 & 50.000 . . . . . . | 175 s2.0m  o.664 22.413 53.330 95.4%6 27.004 10.481]  10.481 » - 6.657 - 4.657 29 930 8.111 — _ _ — - 145.341
da 50.001 a 55.000 . . . . . .| 5.664 75518  6.617 Ces.001 203138 193.475  70.663 196.503)  90.804 96.789 .03 - 3100 46.860 52 268 33.854 _ 21 251 _ _ _ 666.220
da 55.001 a 60,000 , . . . . . | v0.000| 10.141] 71408 26207 101725 161.251] 200.422) 197137 102.2850 | 174,806 99,962 74.034 141 678 86.400 47.088 41587 22,366 37,408 Al 1.204.408
da 60.001 a 85.000. . . . . . ,—| 25704 5.1 22.423 108.801 47.308| 61533 121.060 58.843 63.11 128.765 74.997 53.768)  164.278 50.215 13.548 51.567 11,426 - 26 817 708.121
da 65.001 a 70.000 . . . . . . — — — —| 23.754] a6, 19338 1137  s.a78 . 5004 | 15919 6,390 6.890 o 25.155 . 20,312 _ _ _ 103.769
da 70001 a 75.000 . . . . . . — ~ -~ . = 4.250] 4250 - - - ] - — — 7.350 8.179 9.531 - — 12.584 13.177) 55.021
Compiesso . . . | 17.419| 223.908| 38708 185.205 661.175] 306.600| 354.575| 639.883) 71.738 m.WH se7.9511 281197  196.080]  3s8.497]  211.914 35138 185586 33.792 49,942 39 904 2.934.445

(1) Cfr. nota 4 a pag. 40. — (2) Ofr. nota 1 a page. 4-5.
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50 Compendio delle Siatistiche elettorali italiane dal 1848 al 1934 Tavola 10. — Distribuzione dei Collegi uninominali secondo la popolazione ed il namero degli eletfori 51
Segue TAvorA 10. — DISTRIBUZIONE DEl COLLEGI UNINOMINALI SECONDO LA POPOLAZIONE ED IL NUMERO DEGLI ELETTORI POLITICI CON DIRITTO AI VOTO.
Eleziont del- | Panno 1900
| NUMERO |DpI ELETTORI
NUMERO '
da %.001 a 3.000 da 3.001 a 4.000 da 4.001 a 5.000 da 5.001 a 6.000 da 6.001 a 7.000
DI da - —y : da da da da da da CoMm-
ABITANTI RESIDENTI | 1.501 di cui da i cui da di cui ' di cui da di cui da 7.001 || 8.001 [ 9.001 || 10.001 | 11.001 || 12.001 { prmeso
(Cens. 1971) & TOTALE | 2.001 | 2.501 || ToTALE | 3:001 | 3.501 (| ToTaLE | 4.001 | 4.501 Toraie | 5.001 | 5.501 || Torars | 6.001 | 6.501 a a a a a a
2.000 a a a a a a a a a a 8.000 | 9,000 ) 10.000 | 11.000 || 12.000 || 13.000
2.500 3.000 3.500 | 4.600 4.500 | 5.000 5.500 | 6.000 6.500 7.000
1 P 3 I 4 [} 6 7 ] 9 10 1 13 13 14 15 16 | 17 18 19 20 21 23 23 24
L7
4) | Collegi
da 35.001 a 40,000 . 2 1 1] - . = — — - — — — _ — — — — . — — — 2
da 40.001 a 45.000 . 2 1 1 — 2 1 1 — 1 2 2 — 1 1 — — — — — — — 9
da 45.001 a 50.000 . . . . . 5 4 1 4 3 1 - 1 1 — 1 1 1 — 1 — — — — — 13
da 50.001 a 55.000 . . . . . 1 8 5 sl . 12 4 6 5 1 1 1 = 3 ] 2 2 1 1 - - - 44
da 55.001 a 60.000 . . . . . 2| 23 8 15 39 24 14 5 9 1 7 . H 1 I 3 3 - _ T - 100
da 60.001 a 65.000 . . . . . 3 26 8 18 30 12 26 13 13 1 H s 1 5 A A : - - 1 - 01
da 65.001 a 70.000 . . . . . 2 16 5 11 32 19 19 8 10 20 10 10 10 7 3 5 — — I 3 — - 107
da 70.001 & 75.000 e 2 1 4 7 12 4 16 6 1 7 6 1 6 3 3 3 2 1 1 — - 61
da 75.001 a 80.000 . . . . . 3 1 2 12|, 5 4 2 2 2 2 = 3 3 5 5 by 3 1 - 1 o
da 80.001 a 85.000 Ce e 1 1 —| i 1 1 1 — 3 1 2 2 1 1 2 — — — — — 13
da 85.001 a 90.000 . . . . . 3 2| 1 — — 1 1 - — — - 1 1 — — — — — - —_ 5
da 90.000 a 95.000 . . — — — 2 — 1 1 — 1 1 —_ 1 - 1 1 — —_— —_ —_— — 6
a 95.001 a 100.000 —_ — —| — - - — ) — — — — —_ — |l —_ — - — — —
oltre 100,000 . .. . — — — 1 - - e | — — —_ 3 2 1 — — — - 1 — 5
Complesso . . . 12 99 40 59! 150 73 90 42 48 62 36 26 47 27 20 24 ~13 3 4 3 1 508
B) Abitanti |residenti (Cens. 1901). (1)

9

de 35.001 a 40.000 . . . . . 77.192]  37.659] 39 533 — — — — ~ . = — — —f — —_ — — — — — — — 77.195
da 40.001 a 45.000 . . . . . 8155 44 123] 44.123 — 85.788| 44.044! 41.744 44998 —| 44098 83.224 | 83.224 il 41.628 | 41.628 _ R _ _ . . . 384‘313
da 45.001 a 50.000 . . . . . —J| 246,045 106.462 19 5831 102 215| 142 632} 49.583 49.743) - —| 49.743 49,380 1 49,380 16981 | 46.981 I s9.321 _ _ - _ - 633 685
da 50.001 a 55.000 . . . . .| 33.117] 422 3.5/ 266.462] 155 638.744 214 527| 124.2)7)| 314 855 261.389| 53.166 53 216 | 53 216 e 160.231 | 54.808 | 105.333 || 108'262 || 54.775 | 33 503 - - 1 825 080
da 55.001 a 60.000 . . . . .| 115497 1 321 512 455.883] 865, 2 236.483)1 336.500) 869 933)  807.043) 201.883 015.160 626.919 | 102.196 | 224.723 291.190 | 235.253 | 55.937 {| 170 228 || 177 367 — — I 59221 — |l 5.825.410
da 60.001 a 65.000 . . . . .| 185.576] 1.624 247 501.985/1.122 1.871.925| 748.283[1.123 645 1.620.876 81%.523 815..5.‘; 874.617 | 379.607 | 495.010 604.713 | 317 208 | 377.505 | 307785 || 311.176 - | 80 e 77557 606
da 65.001 a 70.000 . . . . .| 134 264| 1.066.724] 336.761| 729. 2 151 018|1.273 284| 877.734| 1.287.945 543.748 7?4-123 1.348 951 | 674 037 | 674 214 877801 | 175 695 | 109 196 | 335 520 0 il 203 339 o 1 7502 078
da 70.001 a 75.000 . . . . .| 145.736] 797.346| 287 632 509. 862 723| 287.800| 574.833 1.148 526 424.833 723.6.8 508,607 | 437190 | 11.577 433,655 | 215 517 | 218198 || 216 968 || 145.561 || 73.220 || 74 180 _ T 4106012
da 75.001 a 80.000 . . . . . —i|  230.313| 78.839 151. 919.235| 381.49%) 587.73 210.634) 154.886) 155.74 153.172 | 153.172 — 230.337 | 77.770 | 152.567 || 151 856 || 154.755 || 75.812 , — — |l 77.360 | 2.303.534
da 80.001 a 85.000 . . . . . — 84219 84 219 320,035 80.159| 248.879 80 128] SO 128 —] 252,822 | 83 562 | 169.060 || 166 880 | 32.440 | 84.440 || 162 745 > . ” — ol 1o7s aas
da 85.001 a 90.000 . . . . . —I  261.732] 175.463| 80, — — —| 87.416)  87.418 - W — — — 89.626 | 89.626 — — — — - - — 441,824
da 90.001 a 95.000 . . . . . — - — 184.803 —| 184.803 94.898|  94.898 — o1.072 | 01.272 - 93 088 ) o308zl o17s - - - _ _ 556,703
- da 95.001 a 100.000 - — — — — - — — - - — — — — — — — — — — — — =
oltre 100.000 . . . - — — 108.976 —| 108.976 - - - — — — 385.743 | 271 609 | 114.134 — — — — || 145.416 — 640.135
Complesso . . .| 718.742 6 178.878/2.465.540/3 713 338l 9.600.808!4 558.8185.042.080l £.853.08212.750.704!8.102.358 4.041.400 2.357.436 11683064 /| ; J3.312.857 /1.911.625 '1.401.232 !l 1.503.861 | 843.638 | 202.585 | 277.400 || 26472811 77 360 || 32.965.504

G) |Blettors (1) (?)

da 35.001 a 40.000 . . . . . 4.930]  2.196]  2.784 — — o — — - iy — — — — — — — — — — — — 4.987
da 40.001 4 45.000 . . . . . 3.864 2014] 2014 — 7.424]  3.496]  3.928 4.785 —| - 4. 10.728 | 10,728 _ 6.127 | 6.127 — — - _ - - _ 51 010
da 45.001 a 50.000 . . . . . — 11.770] 9 070} 2 700 13139  9.627] 3 512 a6l — 4691 5 543 = 5 543 6267 | ¢ 267 — 7.031 - — - - - 18 581
da 50.001 a 55.000 . . . . 1.884 19 103 11 092 8,012 42 527 13 275 29 252 26.453 Z-.GSA :l.769 5.151 5. 151 . 19.526 5 016 13510 15.164 8.019 0. 382 - . _ 147,209
da 55.001 a 60.000 . . . . 3 538 59.815 18.633 41.177 134.622 78 172 56.450 64.541 21.3(8 43.232 59.089 36.305 22 694 31.870 25999 A.578 21.789 25.662 —_ — 11.015 — 411.942
da 60.001 a 65.000 . . . . 5.357 67.508| 18.035] 40563 105.325] 38:871| 66.45a  117.500| 51.1781  66.32 77086 | 31,002 ] 45004 71271 | 31090 | 401721 36.916 | 42 240 - 13 1es - 531 41
da 65.001 a 70.000 . . . . 3.529) 41'950] 11.617] 3033s] 110 222| 61 530 48.70¢ 85.588| 33 707 51 sgi 119346 | 52 633 ) 57 658 61266 | a19251 | 202150 37 209 o 0 51008 i — 181 399
da 70.001 a 75.000 . . . . 3.738 27.997| 8 242} 19.755 43.790] 13 207|  30.583 71.9801  25.360f - 46.58 37.002 | 31.406| 5.506 38,548 | 18179 | 20.360 || 22.842 16.171 9.560 || 10.119 - — 281.703
da 75.001 a 80.000 . . . . . — 7.970]  2.343]  5.627 42.839] 16.422| 26.417 18.248)  8.393  9.57 10.710 | 10.710 — 19.772 | 061 | 13711 || 14446 | 16499 9.936 — — 12141 152 561
‘ da 80.001 a 85.000 . . . . . ~ 2 383 2388 —] 14 473)  3.804] 11.16¢ 4225 4.220) — 165761 5062l 11512 12047 | 6.386 | 65611 14.388 i i — - - o1, 047
da 85.001 a 90.000 . . . . . — 7.312 4.705 2.607 — — —| 4.29¢ 4.296 - . . _ 6.126 6. 126 _ — — — — _ _ 17 724
da 90.001 a 95.000 . . . . . — — - — 7.307 —| 7307 4.450)  4.450 - 5.161 ] 5.161 — 6.878 — | s.88 7.067 — — — — — 30.863
» da 95.001 a 100.000 . . . . . — — - o — - — - — - — — — — — — — — — — — —_ —
oltre 100.000 . . . . . . . —] — — — 3.788 . — 3.788 — - - — — — 19 251 | 12.413 6.838 — - — — 11.435 — 34.474
: Complesso . . .| 21-9101 252.807| 90.360| 152.557  525.406| 237.004] 287.56z)  406.653) 174.64¢) 232.007 337.352 | 158,423 | 148.919 || 303.049 | 168.217 [ 134.832 || 176.826|| 108.502|| 28.878|l 41.127{ 33.618| 12.141] 2 248.509

(1) Cfr. nota 4 a pag. 40 - (2) Cfr. nota 1 a pagz. 4-5.
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\ Tav. 10. — Distribuzione dei Collegi uninominali secondo la popolazions ed il numero degli elettsri 53
=
*  Segue TAVOLA 10. — DISTRIBUZIONE DEI COLLEGI UNINOMINALI SECONDO LA A ~
POPOLAZIONE ED IL NUMERO DEGLI ELETTORI POLITICI CON DIRITTO AL VOTO.
| Fleziont del
Panno 1913
NUMERO
NUMERO , : DI ELETTORI
Pt a CoM
da da da da da da da da ) i .
ABITANTI RESIDENTI 8.001 | 9.001 | 10.001 | 11.001 | 12.001 | 13.001 | 14.001 15.001 16.001 da da da da da o da da da da da - eomsso
(Cens. 1911) a a a a 2 a a a B 17.001 | 18.001 | 19.001 | 20.001 | 21.001 | 22.001 | 23.001 | 24.001 | 25.001 | 26.001 | 27.001 oltre
9.000 10.000 | 11.000 | '12.000 | 13.000 | 14.000 15.000 16.000 17.000 2 a 8 a a B a 2 a a 5 28.000
18.000 | 19.000 | 20.000 | 21.000 | 22.000 | 23.000 | 24.000 | 25.000 | 26.000 | 27.000 | 28.000 .
1 2 3 4| 5 [] 7 8 9 10 ! :
1 | 12 - 13 14 15 16 17 18 19 | 20 a1 29 23
A) o
Oollegi
da 35.001 a 40.000 . . 1 3 — — — — — - =
da 40.001 a 45.000 . . — — 6 1 2 — — - — —_ R — — — — — — — _ . N
da 45.001 a 50.000 . . — — 3 1 5 1 1 — - — — — — — — _ _ — _ — _ 0
da 50.001 a 55.000 . . . — — — 4 8 8 7 2 1 - — — — — - — — — — — — 11
da 55.001 a 60.000 . . . — — — 2 5 9 16 15, 10 — — —_ — — — — — — — _ _ 30
da 60.001 a 65.000 . . . — — — 2 3 6 15 17 18 5 1 - — — — — — — — _ — 62
da 65.001 a 70.000 . . .. — — — — 3 2 17 7 24 8 1 — 1 — _ — _ - - - - o
da 70.001 a 75.000 . . .. - — — — - — — 5 12 16 19 9 3 _ — - _ - - - - - 81
da 75.001 a 80.000 — — — — — - - 2 3 12 27 15 1 — — — — — — — — 88
da 80.001 a 85.000 — - — —_ — — - 1 4 11 12 12 8 2 1 — — — — — — 52
da 85.001 a 90.000 — —_ — — — —_ 1 - - 6 11 7 7 1 3 — — — —_ — — 10
da  90.001 a 95.000 — — — — — — - - - 1 1 2 4 2 4 — 1 — - — — 16
da 95.001 a 100.000 — — — — — — - - - — 2 2 1 2 2 2 1 — — — — 12
oltre 100.000 . . . . — — — — — — — — 2 1 1 — 1 — 1 2 2 — — — — 8
— — 1 — — — 1 2 2 3 1 6 18
Complesso . 1 3 9 10 28 26 | 62 56 18
63 68 42 23 7 11 5 [ 2 -8 1 [ 508
B) Abitanti . . i
restdenti (Cens. 1911) (1)
da 35.001 a 40.000 . . 36.221 | 114.498 — — — — — — —
da 40.001 a 45.000 . . . . — — | 245.428 | 44.557 | 86.069 — — — - — — — — — — — — — - — — 150.719
da 45.001 a 50.000 . . . —_ — | 143.634 46.421 | 244.176 45.272 49.679 — - — — -— — —_ — — — — — — — 376.054
da 50.001°a 55.000 . . . — — — | 209.984 | 418.670 | 417.359 370.925 104.545 58.198 — — — — — — — — — — - — 529188
da 55.001 a 60.000 . . . — — — | 114.810 | 287.105 | 515.381 917.744 869.889 581.623 — — — — — — — — — — — — || 1.574.681
da 60.001 a 65.000 . . . . — — — | 125.265 | 190.870 | 872.284 937.397 | 1.065.213 | 1.136.45¢ Ji| 232.437 59.660 _ —_ — — — — — — — — |l 3.578.649
da 65.001 a 70.000 . . . . —_ — - — | 202.954 | 135.425 | 1.143.566 466.901 | 1.626.244 507.297 | 249.374 - A2.759 — — _ _— — — — - 4.646.903
da 70.001 a 75.000 .. — —_ - — —_ — 358.480 866.584 | 1.163.802 §'.1,281.147 | 605.745 | 203.302 — — — — . . — - - 5 667 984
da 75.001 a 80.000 . . . . — — — — — — — 153.332 234.344 K| 870.667 |1.964.727 (1.090.170 71.489 — — — — — - — — 1| 6.385.919
da 80.001 a 85.000 . . . . p— — — — — — — 84.654 331.695 923.891 | 929.640 | 920,101 | 615.579 | 156.203 79.232 — — — — — — |l 4.012.322
da 85.001 a 90.000 . . . . — — — — —_ — 86.030 — - 491.698 | 916.216 | 574.123 | 5R8.199 80.558 | 250.966 —_ — — — —_ —_ 3.298.109
da 90.001 a 95.000 . . . . — —_ — — — i — - e 85.099 85.644 | 171.635 | 351.743 | 171.691 | 351.128 — 85.982 — — — — 1l 1.389.002
da 95.001 a 100.000 . . . . — — — — — — — — — i — | 183.323 | 182.736 | 02.699 | 183.010 | 181.032 | 184.981 91.201 — —_ — — || 1 098.982
oltre 100.001 . . . . . . . — — — — — - — - 206.650 96.493 | 98.989 — | 97.782 — | 97.511 ] 195.808 | 195.888 — — — 782.471
' . 831 | 8.611.118 | 5.334.010 - — | 103.168 — — . — | 187.859 | 218.840 | 253.862 | 344.043 | 125.241 | 965.009 || 2.354.771
. 36.221 | 114.498 | 389.062 | b541.027 |1.429.844 |1.485.721 | 3.863. .811. .334. >
Gomplesso 4.488.729 (5.093.318 |3 247.285 | 1.860.250 | 591.462 | 959.869 | 518.648 | 591.920 | 253 862 | 344.043 | 125.241 | 965.09% || 35.845.048
C) .
Elettori (1) (%) .
L J
35.001 a 40.000 . 8.075 | 28.997 — — — — — - e | : )
2: 40.001 a 45.000 . — — | 63.846| 11.030 | 25.222 — — — - — — — — — — — — — — — — 37.072
da 45.001 a 50000 . . . — — 31.477 11.007 62.225 13.006 14.373 — _9_6 - — — — — — — — — — — —_ 100.098
da 50.001 a 55000 . . . —_ — — | 46.734 | 99.589 | 108.205 102.424 30.735 18. 4 — — — — — — — — — — — — 132.088
ds 55.001 a 60.000 . . . — — — 23.506 64.853 | 122.049 281.371 233.020 | . 168.473 - -— — — — — — — — — — — 104 183
da 60.001 a 65.000 . . . — — — | 23.388 | 37.683| 81.079 216.909 261.828 204.088 86.788 |  18.059 — — — — — — — — — — 942 619
da 65.001 a 70.000 . . . —_— —_ — — | 37.966| 27.130 246.773 108.459 396.003 138.287 | 72.867 — | =20.140 — — — _ - - - Z I 1116 989
da 70,001 a 75.000 . . . — — — — — — 73.024 187.769 262.840 332,210 | 164.234 | 58.255 [ — — — — — — — — — 1 1'371.030
d& 75.001 a $0.000 . . — —_ — — — — — 31.348 49.004 208.534 | 499.654 | 201.207 | 20.841 | — — — — — — _ I 17543 869
da 80,001 a 85.000 . . . . —_ —_ — — — — — 15.345 67.613 193.602 | 222.584 | 232.848 | 163.508 42 874 29.366 — — — — — — 9582922
d: 85.001 & 90.000 . . . . —_ — — — — — 14.277 — - 105.178 | 203.813 | 136.777 | 144.076 | 21.349 | 67.173 — — — — — — 761.324
da 90'001 a 95:000 e e e e — —_— —_— —_ —_ _— — — bl 17.723 18.251 38.424 82.043 42,934 89,909 — 24.544 | - — — — 228.105
95.001 a 100.000 . . . . — — — — — — — — — R — 37.847 38.967 | 20.878 | 42,923 | 44.742 | 47.030 | 24.6%7 — - — - 257.083
oﬁre 100.000 .. — — — — — — — — 32.332 17.323 18.745 — 20.434 — | 22436 46.766 43,768 — — — — 174.472
. - . 251,849 ; — — 19.250 — — — | 23,0047 48.305| 50 405| 79.732| 27.009 | 208.129 488,265
. . 115. . 851.469 899.151 868.502 | 1.281.849 .
Gomplesss . 8.075| 28.907| 95.323| 115.665 | 327.088 ' |1.089.735 [1.256.054 | 815.737 | 471.220 | 150.080 | 248.626 | 116.809 | 146.304 | 50.405| 79.732 | 27.099 | 208.126| 8.644.699
(1) Cfr. nota 4 a pag. 40. — (2) Cfr. nota 1 a pagg. 4-5. 6 nota 5 a pagg. 42-43,
i
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51 Compendio delle Statistiche elettorali italiane dal 1848 al 1834

TAVOLA 1., - COLLEGI PLURINOMINALI CON SCRUTINIO DI LISTA :

DEPUTATI

- POPOLAZIONE - MEDIA DI ABITANTI - MEDIA DI ELETTORI
POLITICI CON DIRITTO AL VOTO. '

POPOLAZIONE NUMERO MEDIO DI ELETTORI
PROVINCIE ’
N. RESIDENTE PER DEPUTATO
COL;EGI dei (Cens. 1881) )
: deputati | M
edia >
REGIONT comtosso per 1882 1886 1890
deputato
1 z 3 - 1 5 6 7
Alessandria . . . . . . . . . 13 716.441 57.419 6.442 7.437 8.930
N I (Alessandria) . 4 228, 052 55,763 6,312 7.146 8.211
IT (Asti) . 3 172, 043 57,848 5.919 7.317 9, 862
T (Casale) . 3 173, 600 57,867 7.039 7.993 9.077
IV (Acqui). . 3 177.746 59,249 6.541 7.391 8,811
Cuneo . . . . . . . 12 664,416 55 368 +.815 6,455 7.546
I  (Cuneo). . . 3 178,515 59,505 4.362 7.4338 8,101
II (Saluzzo) . 3 166,277 55, 426 4,025 4,817 5.672
IIT (Alba) . 3 167, 848 55,949 5,407 6.717 8. 028
IV (Mandovi) 3 151,776 " 50,592 5.468 6. 855 8. 382
NOvVATa . « + « + « o + o 12 704.232 58.686 5.672 6.781 7.879
I (Novara) . . . . 5 286, 145 57,229 4,886 5.748 6,611
II (Biella). . 4 246, 686 61,672 6.674 8. 398 10, 246.
111 (Vercelli) . 3 171, 402 57.134 5.645 6.347 6. 836
Torino . . . . . . « . . . 19 1.06% 233 56.012 1.975 6.540 7.480
T (Torino). . . 5 302, 872 60,574 4,097 4,787 4,889
IT (Cirie) . . . . .. .. 3 172. 636 57.545 5. 067 7.837 9,229
III (Avigliana) . . . . . 3 166, 524 55, 508 5.5678 7.171 7.790
IV (Pinerolo). . . . 3 139, 046 46, 349 3,944 5,021 5,629
V. (lvrea) . . & 283,155 56,631 6.053 8.350 9.946
Pjemonte . . . . ... ... .. .. 56 s 3.179 323 56.774 5.431 6.782 7.816
CGenova . e e .. 13 787 215 60 555 5.574 6.176 7.080
I (Genova). . 5 332, 438 66, 488 6.226 6.764 7.658
II (Savona) . . . . 4 224,784 56,196 5.858 6,413 7.538
III (Chiavari). . . 4 229,993 57,498 4,479 5.203 6.024
Imperia (Porto Maurizio) 3 13%8.937 16,312 7.614 8.732 10.019
Liguria. . . ... .... . . 18 926.152 57.885 5.956 6.655 7.631
Bergamo . . . . . . . 7 104.040 57.720 5.060 5.359 6.329
I (Bergamo). . . . . 4 247,594 61,899 5,866 6.141 7. 415
II (Treviglio) 3 156, 446 852,149 3.984 4.316 4,881
Brescia . . e e e e e 9 175467 52 820 5.075 5 467 5.804
I (Brescia) . . . 5 273, 055 54,611 5.609 6.072 6,608
II (Verolanuova). . 4 202, 412 50.603 4,408 4.710 5,002
Como s 4 e e e s e s e s s Y 536.641 59.627 5.942 6.854 7.796
I (Como). .-. . . 5 311, 926, 82, 385 6,342 7.3874 8.426
I (Lecco). . . 4 224,715 56,179 5.444 6.204 7.016
Cremona, . . . . . .. 6 304 507 30.751 4 450 + 699 5.145
I (Cremona) . 3 161, 895 50, 464 5,035 5,102 5,421
II (Crema) 3 153.114 51,088 3.866 4,296 4,868
Mantova (Mantova) . . . . . . 5 300.311 50.062 1218 4,700 5.210
Milano . . . e . 18 1 125 552 62 531 1.537 5.226 5.685
I (Milao) e e 5 339. 6138 67,924 6.565 7.379 8.142
II (Busto Arsizio) . . . . . 5 310. 323 62, 065 3.533 4. 406 4,820
III (Monza) . . . . . 5 300.197 60,039 4,109 4.755 ° 5.018
IV (Lodi) . 3 175. 415 58,472 3,542 3.791 4.146
Pavia . . . . . . . .. .. 8 173.618 59,817 5 014 5.506 6.247
I (Pavia). . . . 5 312, 853 62,571 5.148 5.469 5,918
II (Voghera). . . 3 165,765 © 55,955 4,791 5.567 6.801
Sondrio (Sondrio) . . . 2 124.914 62.457 1.566 6.552 8.364
Lombardia . . ... ... ... . 64 3.750.051 . 58 595 4.895 5.489 6 151

(1) ¢fr. nota 1 a pagg. 4-5.
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Segue TAvoLA 11. — COLLEGI PLURINOMINALI CON SCRUTINIO DI LISTA: DEPUTATI

- POPOLAZIONE - MEDIA DI ABITANTI - MEDIA DI ELETTORI

CON DIRITTO AL VOTO.

POLITICI

POPOLAZIONE

: NUMERO MEDIO DI ELETTORI
PROVINCIE ) RESIDENTE
LEGI N. PER DEPUTATO
COLLE dei (Cens. 1881) e
E
deputati M.
edia
REGIONI conmmosso per 1882 1886 1890
deputato
1 2 3 4 5 [ 7
Belluno (Belluno) . . . 3 195.419 65.140 5.450 6.368 7 247
Padova . « « « « « v v v v o+ . 6 397 .421 66 237 1.096 4.484 4.789
° I (Padova). . . . . . . . . .. 3 210, 858 70.286 4.553 4,867 G.068
II (Este) . . 3 186,663 62,188 3.639 4,111 4.510
Rovigo (Rovigo) 4 218.574 H4.644 3.063 4.527 5.135
Treviso . . . . . « . . « « .« . . ¢ 381.082 83 514 4.803 5.367 5.708
I (Treviso) . . . . . . .. 3 191,788 63,929 5.019 5,278 5,450
II (Conegliano) 8 189, 294 63,098 4,767 5.456 5,965
Udine . . . . . . . . . . ... 9 528 559 58.729 4.198 5.248 6.409
I (Udine). . . . . . e 3 172, 846 57,615 4,026 4,917 5.924
IT (Gemona). . . . . . . .. 3 179.873 59,858 4,441 5.620 6,628
III (Pordenone). . . . . . . . 3 176. 140 58,713 4.127 5.306 6,674
Vemezia . . . . .+« . 4 . o0 [ 356.273 59.379 3 880 4,168 1.538
I (Venezia) . . . . . . .. 3 166, 398 55, 466 4,566 4,757 4,924
II (Dolo) 3 189, 875 63.292 3,203 3.579 4,152
Veroma . . . s .o+ 4. ., 6 394863 65.811 5.509 6.118 6.949
I (Verona) . . . . . .. 3 209, 211 69737 6,111 6.685 7.522
II (Legnago) 3 185. 657 61, 886 4,907 5,052 6.377
.Vicenza . . . . . . . .. 7 401.765 57 305 4.465 5.017 5.438
I (Vicenza) . . . . . . . 4 228, 608 57,152 4,607 5.161 65,585
II (Bassano). . . . . . . 3 173,157 67.719 4.276 4.826 6.243
Weneto . . . .. ...... .. ... 47 2.873.961 61.148 4 500 5 115 5.743
Bologna . . . . . .. [ S 463.172 57.747 4.411 5.246 5.730
I (Bologna). . . [ 302,575 60,5618 4,857 5.834 6.3813
II (Imola). . . . . 3 158.597 52,866 3.669 4,265 4.759
Ferrara (Ferrara) . . . . . . 4 230.144 57.536 3.803 4.193 4.737
Forll (Forll) . . . .. ... .. ... 4 254,734 63.684 3.131 4.318 4.795
Modena (Modena) . . . . 5 239.247 57.849 3.940 4.494 5.072
. Parma (Parma) . . . . . . e 5 277 203 55.459 3.685 1075 1.278
Placenza (Piacenza) . . . . 4 234.603 53.651 3.417 3767 4.174
Ravenna (Ravenna) . . . . . . . . . . 1 226.667 56.667 3.304 4.283 4 R47
Reggio nell’Emjlia (Reggio nel’Emilia) 5 253,486 50.697 3.600 4,238 4.795
Emilia . . . . . PR 39 2.227.348 57 111 3.795 4.417 4.892
Arezzo (Arezzo) 3 242,785 +8 557 3.070 3.461 3.812
Firenze . . . . . « . « « . « « . 14 80N 572 57.101 1.218 1.813 5.034
I (Yirenze) . . . . . . . . . 4 231. 039 57.760 4,395 4.525 4.838
II (Rocca 8, Casciano) . . . 3 180. 042 60.014 3.128 3.957 4,631
IIT (Pistoia) . . . A 2 172, 301 57.434 5.101 6.113 5.685
IV (Empoli) . . . 4 217,290 54,323 1,197 4,768 5.196
Grosseto (Grosseto) 2 104.312 52 156 3.604 4.559 5.163
Livorno (Livorno) . . 2 121,150 60.575 6,038 7025 7.881
Lucca (Lucca) * . 5 301.474 60295 1.209 4.700 5. 668
Massa e Carrara (Massa e Carrara) . 3 181.007 60.336 4.038 4.361 5.449
Pisa, (Pisa) . . 5 284 063 56.813 1.593 5.380 5.880
Siena (Siena) . . . . . . .. 4 207.013 H1.753 3.503 3.829 4.239
Toseana . . . . . .+ o+ 0 o oo oo . 40 2.242.478 56.0682 4.152 4.677 5.187

(1) Cfr. nota 1 a pagg. 4-5.
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Segue TAvora 11. — COLLEGI PLURINOMINALI CON SCRUTINIO DI LISTA : DEPUTATI -
. POPOLAZIONE - MEDIA DI ABITANTI - MEDIA DI ELETTORI POLITICI
' ' CON DIRITTO AL VOTO.

POPOLAZIONE NUMERO MEDIO DI ELETTORI
PROVINCIE N RESIDENTE PER DEPUTATO
COLLEGI dei (Cen. 1881) (1)
- .
deputati ~
Media
REGIONI comniosso per 1882 1886 | 1890
deputato
: 1 ] 3 a 5 6 7!
Ancona (Ancona) . . . . .. ... .. 5 277.361 55.572 3.483 3.823 4 503
Ascoll Piceno (Ascoli Piceno) . . . . . H 215.305 53.849 3.464 3.781 4 204
Macerata (Macerata), . . . . . . . . . 5 250.368 50.074 3.344 3.959 4.520
Pesaro e Urbino (Pesaro e Urbino) . . 4 228.842 57.211 3.210 3.865 4.201
Marche . . IR e e . 18 972.466 54.026 3.879 3.861 4.394
Perugia . I R 10 581.450 58 145 3.148 - 3.957 4.743
I (Perugia) . . . . . . . . . .. 5 290, 032 58, 006 2.948 3.589 4.181
II (Spoleto) . . . . . . . . . .. 5 291, 418 58, 284 3. 348 +.324 5,306
Umbria . . .......... - 10 581.450 58.145 3.148 © 8.957 4.743
Roma . . . . « « « « « « « o« . 15 364.851 57.657 - 3.897 4,426 5.332
I (Roma). . . . .... Co 5 293, 946 58,789 5.235 5,188 5.838
II -(Velletri) . . . . . . . . ... 4 221, 296 55, 324 3.270 3,864 5.001
HI (Viterbo) . . . . . . . . . .. 3 195, 980 65, 327 3.997 5.254 6.517
IV (Frosinone) . . . . . . . . .. 3 153, 629 51,210 2. 403 3. 080 3.744
Lazio . . . . ... ... 0 15 864851 57 657 3.897 4.423 5.882
Campobasso . . . . . . . .. 7 377.695 56.068 2.983 3.947 | 4.687
I (Campobasso) . . . . . . ... 4 222,733 55,568 2. 860 3.870 4,665
II (lserpia) . . . . . . . . . . . 3 165, 462 51, 821 3.148 4,050 - 4.730
L]
Chieti . . . . . . . . . .. .. 7 353.699 50.528 2.856 3.550 3.417
I (Chxetp ............ 4 195, 402 48 851 2. 669 3,257 3.322
II (Lanciano) . . . . . . . . . . 3 158,297 52,766 3,107 3,942 3.544
L’Aquila .. . . . . ... 7 392 477 56.068 3.353 4.505 5.353
I (LAguila) . . . . . . . ... 4 217, 334 54,334 2,932 3.902 4.742
II (Sulmona) . . . . ... ... 3 175,143 58,381 3.915 5.310 6.168
Teramo (Teramo) . . . . . . . . . . . 5 259.095 51.819 2.621 3.022 ’3.859
Abruzzi e Molise . . . . . . .. I 26 1.882 98€ 53.191 2.979 3.818 4.269
Avellino . . ... . . . . .« .. 8 397.773 49,722 3.274 1.068 5.053
I (Avellino). . . . . .. . ... 5 267. 565 51,511 3. 423 4.240 4,626
. II (Ariano) . . . . . . . . . .. 3 140,218 46739 3.027 3.1782 5.767
Benevento (Benevento) . . . . . . . . 5 240 061 43.012 3.189 4.204 4.632
- Caserts « « « o v . e e e 14 795,535 51,804 3.020 3.832 4.437
I (Caserta) . . . . . . .. e 5 251,243 50.249 3,123 3. 492 3,536
I1 (Capua) . . . . . . . . . .. 5 247. 310 49, 462 2,765 3,587 4,224
III (Cassino) . . . . . . . . P 4 226. 982 56,746 3.211 4,562 5, 829
Napoli . . . . . . . . . . . .. 18 992298 55.133 3.343 3.885 4.267 .
I @apoli). . . . ... ... .. 5 265, 511 51,102 3.427 3.903 3.881
I (Napoli). . . . . . . .. . .. 5 292 387 58. 477 3,133 3.696 3,771
III (Napoti). . . . . . . . . . .. 5 266. 106 53,221 3.266 3. 645 3.917
IV (Castellammare di Stabia) . . . 3 178. 394 59, 465 3,683 4.572 6.317
Salerno . .« + ¢« .« + o 0. 00 12 573 693 17 808 2.566 3.521 3.717
I (Salerno) . . . . . . .. ... 5 285, 470 47. 094 2.610 3,364 3, 450
II (Campagna). . . . . « . « « . 3 141, 921 47,307 2.654 3.533 4.951
1II (Valle della Lucania) . . . . . 4 196, 302 49,076 2. 446 3.708 3,801
Campania . . ... ... 000 0 . . 57 2.929.480 | 51.394 3.077 3.84% 4.335
; .
(1) Cfr. nota 1 a pagg. 4-3. . - .

o
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* Segue TAvorA 11. — COLLEGI PLURINOMINALI CON SCRUTINTO DI LISTA: DEPUTATI -
POPOLAZIONE - MEDIA DI ABITANTI - MEDIA DI ELETTORL POLITICI :
CON DIRITTO AL VOTO. '

POPOLAZIONE NUMERO MEDJIO DI ETETTORI
PROVINCIE .
. N. RESIDENTE PER DEPUTATO
COLLEGL dei (Cens. 1881) 1
E deputati Media .
REGIONI comiesso per 1882 1886 1890
. P deputato
1 2 3 4 5 6 7
Bari .. .. . . .. ... ... 11 683,496 62.126 3.377 4.007 4.908
I Bariy. . . . .. ... .. .. 4 262, 536 63.134 3.761 3,920 4,157
I1 (Frani) . . . . . . . . . ... 4 255,209 63. 802 3.250 4.439 5.056
III (Acquaviva delle Fontr) . . . . 3 175,751 58.584 3.036 $.545 4,514
Foggia . . . . . . . .. . ... 6 351,235 58.539 2.849 5.908 4.958
I (Foggia) .. .. ....... 3 180,548 60.183 3.139 4,523 6.247
II (S. Severo) . . . . . . . . .. 3 170, 687 56.896 2,589 8.292 3.668
cLeeee . . - v e e e e e i e 9 553.586 61 510 3.203 3.823 4.655
I (Tlecce). . . . ... .. ... 3 191, 808 63.936 3. 869 4.639 5.180
pas (Tarsmto) ........... 3 185,813 61,938 2.934 3.622 4.393
III (Gallipoli). . . . . . . .. .. 3 175.965 . 58,655 2, 802 3.209 4.393
Paglle . . ........... e 28 1.588 317 61.039 3.195 3.920 4.832
Potenza . . . . . . . . . . . . . 10 539 258 53.926 2.459 3.149 3.781
~ I (Potenza). . . . . . .. ... 3 170, 234 56,745 2.903 3. 860 4.600
I (La‘gon.egro) ......... . 4 201,507 50,377 2.052 2. 696 3.134
IIT (Tricarico). . . . . . . . . .. 3 167.517 55,839 2,559 3.042 3,826
Lucania . . . .. . ... ... B 10 539258 53 926 2.459 3.149 3.781
Catanzaro L 8 432.064 54.008 3 225 4 550 4.634
I (Catanzaro). . . . . . . . . . 4 237,296 59,324 3,544 4,119 4,548
II (Monteleone) . . . . . . . . . 4 194,768 © 48,692 2.906 4,982 4,720
CGosenza . . . . . . . . ... L 10 474 207 47.421 2.401 3.017 3.452
I (Cosenza). . . . ....... s 235, 696 47,119 2,600 3,085 3, 467
II (Castrovillari). . . . . . . .. 5 238,511 47,762 2,209 2.950 3,438
Reggio di Cnl_a.brjla. R 7 375.528 53.647 2 828 3.379 2.910 /
I (Reggio di Calabria) . . . .. 4 213, 862 53, 466 2,538 3.214 3,681
o (Palmiy. . . ... ... ... 3. 161, 666 53,889 3.214 3,599 4,216
Galabrle . . ... ....... ... 25 1.281.799 51.272 2.786 3.609 3.959
Agrigento (Girgenti) . . . . . . . 8 313.106 " 52184 2 900 3.624 5.063
I (Agrigento) . . . . . ... . 3 163,834 54,611 3.100 3. 412 5,657
II (Selacca) . . . . . . . . .. . 3 149, 272 49,757 2,701 3.835 4,470
o
Caltanissetta (Caltanissetta) . . . . . . 4 264308 66.077 3.296 4.120 5.181
Catania . . . . . . . . . . .. 9 564.186 62.687 3.886 6.310 5.569
I (Catania) . . . . . . . . ... 3 188, 910 82,970 4,824 5,203 4,102
II (Acireale). . . . . .. .. .. 3 164,557 54,852 3,639 9.665 8. 064
ITI (Regalbuto) . . . . . . . . . . 3 210,719 70,240 3.296 4,162 4,541
Messina, e e et e e e e e e s 8 467 233 58.404 3.132 3.690 4.578
I (Messina). . . . . .. .. .. 4 242,130 60,533 3,499 4,050 4,144
I (Patti) . . . . . . . . . ... 4 226,103 56,276 2,768 3, 329 5,013
Palerme . . . . . . « . « ¢ . . 11 698,622 63 511 3.549 1.047 4.731
I (Palermo). . . . . . . . . .. 5 320,179 64,036 3,660 3.684 3,945
II (Corleone) . . . . . . . ... 3 162, 531 54,177 * 3,012 3.997 4,708
III (Terminri Imerese) . . . . . . . 3 215,912 71,971 .3.903 4,702 6. 065
Siracusa . . . . . . ... . . 6 3:0.972 56.829 3.021 4.047 4.840
I (Siracusa). . . . . . . . . .. 3 169,756 . 56,585 2,996 4,213 6, 045
IT (Modica) . . . . . . . . ... 3 171.216 57.072 3.085 3. 881 3,638
Trapani (Trapani}. . . . . . . . . . . 4 234 .727 71.182 4.667 R.847 9.176
Skeilia . . ... ... PR T T 48 2.983.154 61.107 3.469 4.785 5.3268
.
Cagliari . . . . . . . . . . .. E 7 419.972 59.996 2.566 2.880 3.313
I (Cagliari). . . . . . . R 4 245. 015 61,254 2,634 2,981 3.373
II {Oristano) .. . . . . . . .. 3 174. 957 58. 319 2,475 2.745 3.233
Sassarl (Sassari) . . . .. ... ... X 4 260.478 65.120 3.549 4.126 . 5.104
Sardegna . . . . .. . ... .« . . . 11 ) 680 450 81.859 2.923 3.333 3.964
italia Seftentrionale . . . . ... . . . 222 12.956,833 58.364 4.830 5.632 6.395
» e _ale. e e e e e s e e 83 4.661.243 56.160 3.817 4.368 4.978
» Meridionale . . . .. ... . . . 144 7.721.8060 53 624 2.987 3.765 4.309
v Insulare. . . .. ..... . .. 59 3.613.604 81.248 3.367 4.498 5.072
REGNO . . .......... S 508 28.953.480 56.995 3972 4.764 5.419




L2

DEPUTATI — POPOLAZIONE — MEDIA DI ABITANTI — MEDIA DI
ELETTORI POLITICI CON DIRITTO AL VOTO.
Klezioni dell’anno 1919
il
POPOLAZIONE ELET- POPOLAZIONE ErgT-
CIRCOSCRIZTONI 2 TORI . CIRCOS ' RTZ'ONI 2 TORI
DI COLLEGI N RENTE ) | redia DE' COLLEGI e A R
ELETTORALI jlei per ELETTORALI demu- . per
E REGiONI il In Media | depu- E REGIONI ti| In | Media | depu-
(1) & com- per tato) 1) B com- per tato)
plesso [deputato| (3) (4) plesso |deputato| (3) (4)
1 2 3 4 5 1 2 3 4 5
Prov. di Alessandria . . 13 | 802.935 61.764 19 272 [[Prov. di_Campobasso e
» » Caneo. . . . 12 | 662.801 55.233 15.364 Bencrento . . . 11| 648.450 58.950 17.777
» » Novara . 12 | 771.828 61.277 20,180 || » » Chieti. . . . . S | 400.482 66.747 20.846
» » Torino 19 11.278.878.| 67.046 19.749 || » » L’Aquila . . 7] 441.838 63.120 19 424
. » » Teramo . . . . 5] 331.270 66.254 19.911
Plemonte . . . . 56 13.510.942 62.695 18.770 :
Abruzzi e Molise 29 11.822.040 62,829 19.177
Prov. di Genova e Impe- (e Prov. di Be-
rin (Porto Mauri.io, nevento)
(Liguria) . . . . . . 17 11.294.974 76.175 20 851
. Prov. di Avellino. .. 7 428.844 61.263 17 886
Prov. di Bergamo 7| 566.328 80.904 15883 || » » Caserta . . . .| 13| 844.517 64.963 18587
» » Brescia . . . . 8 648.723 81.090 21.705 » » Napoli . . . . 17 11.431.205 84.189 22 356
» » Como e Sondrio{ 11 | 798 001 72.546 22 965 » » Salerno . . . . 10 | 604.189 60.419 17.261
» » Cremona . . b 357.545 71.509 16 797 ’
» » M.antova b 374.884 74.977 20.665 Campania . . 47 |3.808.755 70.399 - 19.564
» » Milano . . . . 20 {1.872.171 93.609 22 313 (esclusn la Prov. :
v » Pavia . . . . . 8 | 508.824 63.603 19.028 di Benevenlo)
Lombardia . . . 64 |5.126.476 80.101 20 933 . .
FPrOV. i Barl . . . . . 12 957.653 79.804 23.073
. » » Foggia . . . . 6 452 238 75.378 17 709
Prov. di PadQV& PR 7 575.149 82.164 15.877 » » Lecce . . . . . 10 853.691 85.369 22 240
» » Treviso . .. 7| 542.180 77.454 18.971
» » Udme.e Belluno 12 11.002 380 83.532 22,664 Puglie . . . . . 23 |2.263.582 80.842 21.628
»» Venezia . . . . 6| 497.825 | 82.971 | 20.893
- » V.e!‘ona, e e 7 525,190 75.027 18.632 )
" » Vicenza . 7| 553.768 79.110 21.029 )
Prov. di Potenza (Lucania) 10 479.685 47.969 16.288
Veneto . . . .| 46 (3.606.492 | 80.359 | 20 432
(esclusa la Prov.
di liovigo) Prov. di Catanzaro . . . 8 | 538.621 67.828 18.715
» » Cosenza . . . . 8 | 533.044 66.631 18865
: » » Reggio di Cala-[*®
I'rov. di Bologna . . . . 3| 635.702 70.463 20 033 bria . .. 7 | 510.063 72.866 19.164
» » Ferrara e Iovigo 3| 620,168 77.609 17.281
» » Parma, Modena, Calabrle . . . . 23 |1.581.728 88.771 18.904
Piacenza e Reg-
gio nell’Emilia. 19 11.885.168 72.904 16.211 {{Prov. di Agrigento
» » Ravenna e Forli 8 579.678 72.460 11.213 (Qirgentiy . . . 6 426.286 71.048 22 251
X » » Caltanissetta . . 5 | 887.954 77.591 19.904
Emilia . . . . 43 |3.221.416 74.917 18.075 » » Catania . . . . 10 | 875.950 87.695 23.704
(e Prov. di Ro- > » Messina. . . . 3 1 594.234 74.279 22 199
v1go) » » Palermo. . . . 12 | 887.809 73.984 20.453
» » Siracusa . . . . 6 582.915 88.819 28 238
R ‘ ° > » Trapani. . . . b} 425.063 85.013 23.487
Prov. di Firenze . . . .| 14 (1.032.897 | 73.778 | 20.121 )
» » Lucca ¢ Ma$sa e Sicllia . . . . . 52 [4.180.211 79.427 22.114
» » Carcrara - 8 583.551 72.944 21 247 .
» » Pisa e Livorno. 71 492.734 70.391 19.008
» » Siena. Arezzo e .
Grosseto . . . 10 712.744 71.274 20.05¢ [Prov. di Cagliari . . . . 7 527.536 75.362 20.873
» » Sassari . . . . 5 338.685 67,737 17.428
Toscana . . . . 39 (2.821.926 72.357 20 138 -
* Sardegna . . . . 12 | 866.221 72.185 19.438
Prov. di Ancona e Pesaro
e Urbino . . Q1 622,193 69.133 10.799 )
» » Maceratae Ascoli Italia Settentrionale .| 226 |16850.300 74.559 19.761
Piceno . . ... 8 553.797 69.225 19.466
» Gentrale. . . . 81 |6 196.176 76.496 .21.128
Marche . . . . 17 }1.175.990 89.176 19 612
» Meridionale . .| 137 |9 455.790 69.020 19.554
Prov. di Perngia (Umbria) 10 | 746.581 74.658 21.581 » Insulare., . . . 64 |4 996.432 78.069 21.813
Prov. di Roma (Lazie) . 15 [1.451.679 96.779 25.080 REGNO . . .. . .| 508 |37498.698 73.816 20.156
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' Compendio deney Btatistiche e'lettor:li italiame dal 1838 al 1934

TAVOLA 12. - COLLEGI PLURINOMINALI GON RAPPRESVENTANZ‘A PROPORZIONALE

(1) Per i Collezi costituiti da una sola Provincia il capotuogo della Provincia stessa era anche capoluogo del Collezio. —
Per i Collezi costi*uiti da nilt Provincie & stata indi~ata per vrima la Provin-ia il cui capoluogo era anche capoluogo del
Collegio. — (2) Cfr. nota (*) a pag. 8. — (3) CIr. nota 1 a pazg. 4-5. — (4) Cfr. nota 2 a pags. 4-5.




Tavola 12.—— Collegi plurinom. con reppres. propors.: Deputati - Popolizions - Media di abitanti - Media i elettori 59

Segue TAVOLA 12. — COLLEGI .PLURINOMINALI CON RAPPRESENTANZA PROPCRZIONALE :
‘ DEPUTATI - POPOLAZIONE - MEDIA DI ABITANTI - MEDIA DI ELET-
TORI POLITICI CON DIRITTO AL VOTO.

Fleziont delllanno 1921

: POPOLAZIONE ELET- POPOLAZIONE BELET-
CIRCOSCRTZTONI N RESIDENTE TORI CLRCOSCRIZIONIL N RESIDENTE TORI
DE' COLLEGI doi (Cens. 1921) (Media DET! COLLEGI é " (Cens .1921) (Media
ELETTORALI Aonu- per ELETTORALI e e per
E RE #10N1 o In Media | depu- B REGION| o In Media | depu-
~ (1) at com- per tato) %3 -t com- per tato)
plesso |deputato| (2) (3) .| plssy |deputato] (2) (3)
1 2 3 4 B3 1 2 3 4 5
Prov di Alessandria . . 13 | 806.772 42059 20.652 || Prov. di Bari e Foggia.| 18 |1.413.731 80 485 23.147
» » Cuneo. . . . .| 12| 666.506 55 542 17.644 » » Lecce . . . .| 10| 592245 39 225 24.306

» » Novara . . . . 12 762 769 63.5064 21.439

) Tommar sl 10l g0y son | e oss | 51036 Puglie. . . . . .| 28(230976| 83608 | 23.561
Piemonte . . . . . 58 [3.527.847 82 997 20 3268 || Prov. di Potenza (Lucania) 10 492.132 49 213 16.391
Prov. di Genova e I'mpe- Prov. di Catanzaro, Co-
ria (P.M.) (Liguria) 17 |1.228 004 78.118 23 909 renzae Rexwio di
Calabhria (Calahrie) 23 |1.627.117 70 744 18 817

Prov.di Bresciae Bergamo| 15 {1.241 336 32 7H6 21.611
» » Como e Sondrio 11| 805.333 73 212 22.1%9 || Prov. di Agrigento (Gir-

» » Mantova e Cre- genti) Caltanis
mona . . . . . 10 743 243 74.324 21.581 gsetta e Trapani. 16 {1 256.347 78522 23 275

» » Milaho e Pavia| 28 [2.414 101 86 213 24.087 » » Catania, Messina
¢ Siracusa. . .| 24 |2.068.601 36.192 24.283
Lombardla . . . . 64 (5 204 013 81.313 22.789 . » Palermo . . . 12 808 212 74851 29 712
* Bolzano . . . . . . . 4 248 272 62 068 11,758 Sieilia . . . .. 52 14,223 160 8t 215 23 610

* Trento. . . . + + . - 7| 421.458 60 207 15.916

. Prov. di Cacgliaii e Say-

Venezia Tridentina. 11 | 660.710 60 883 14 401& sari (Sardegna) . 12| 885 467 73 189 19.705
i i ! 30,781 0.409 :

Prov. di Padovae Rovigo) 11 SS1.900 1 Stor | o0 oo Malia Settentrionale| 253 |18.762.753 | 74161 |  21.033
» » Veneziae Treviso 13 {1.077.776 32 506 .91 239 » GCentrale . . 81 |6.348.260 78 374 22 941
R » Veronae Vicenza 14 {1 008 118 73 451 91,582 »  Meridionale .| 137 {9.723 888 70 977 20 683
e » Insulare . . 64 |5.108.627 79 822 22 878

Veneto . . . . .. 50 |4.091.252 81.825 21 864
REGNO . . .| 535 {39.943.528 74 651 21.453

e Gorizia, Gradisca, (‘a-

rinzia e Carniola 5| 330.180 66.036 14.746
*Pola . . - . o« .« . - 6 { 351 546 58,501 14.969
* Trieste . . . . . . 4| 239,627 59,907 12 158 . . ,
* Zara e Lagosta . . 1| T18'255 | 18235 ] 2.7 Elezioni dell’annmo 1924 (*)
Venezia Glullae Zara 168 939608 58.726 13 459
: (9 Z10
Prov. di Bologna, Ferra- . me’sc;g;a;'rgl: TLET-
II‘;!»- nRaVenna € o 316 N CIRCOSCRIZIONI N. (5) TORI
- orl . . . .. 20 (1.586.316 79 3 22 056 : dei (Media
» » Parma, Modena, ELETTORALI e 1 agedia | . e
Piacenza, el?eg- 9 o O ts oor?) ;era dcenutato)
i ili 5,003 74 520 21.57 - 2y (3
gio nell’Emilia . 19 11.416.003 45 1.574 ‘ oo |deputato 23
Emilia. . . . .. 39 13 002 319 76.985 21.821
1 2 3 4 5
Prov. di Firenze . .. 14 11,051 365 75.003 22 751
» » Pisa, Livorno, .
Lucca e Massa € Piemonte . . . . . . .| 47 13.558.453 75.712 25.269
Carrara .o 15 {1.103.953 73.596 22 615 || Liguria . . . . . . .| 18 |1.342.786 74.599 23.548
» » Siena, Arezzo e Lombardia IR 70 15.328.630 76.123 21.877
Grosseto . . .| 10| 723048 | 72305 22555 VenetoV(CSCL'P{_l?rua i rt"id’l,- 2 P59~
. ne) e Venezi identina| 53 |4.097.45 7.31 LBE
Toscama . . . . .| 392878316 | 73804 22848 yomoo T el 7 454 77.310 ’
. . di U'dine . . . . . . 23 11.762.147 76.615 20.028
Prov. di Ancona, Ascoli, Emilia . - . . . . .| 41 [3)163.763 | 77.165| 22 259
Plﬁﬂo’gfagef%“a Toscana . . . . - . .| 3% |2.884.085 | 75.921 23.552
e cesaro & Ur- Marche. . . . . . . .| 1611.231.420 | 76.064 £3.040
bino (Marche) . .| 17 [1.300 586 | 70.623 | 20 468 || T05i0 o Umbria . . .| 30 |2.320.223 | 7i.641| 22.040
Abruzzi e Molise . . .| 21 {1.628.538 77.549 24 574
Prov. di Perugia (Umbria) 10 | 780 670 76 067 23.752 Campania . . . . . . 1 13849 699 78 499 22317
. - Puglie . . . . . . . . 32 12.493.927 77.935 20.437
Prov. di Roma (Lazio) . .| 15 |1.308 658 | 100 577 | 25 95 ) (ajaprie e Lucania . .| 28 |2.195.208 | 78.400 |  22.874
P i L’Aquila, Chietie Sicilia . . . . . . . .| 57 |4.428.011 77.684 22009
Tov. di ulila, € = T e e e e . K Q.
Teramo (Abrazziy 18 [1.200 160 | 66676 | 21,441 || Sardesna 12| 920.801 | 76.733)  19.989
Prov. di Benevento, Avel- Malia Settentrionale . . .| 252/19253.233 76.402 22269
linoe Caxipobasso| 18 11.009.747 61.097 18.866 »  Centrale . . . . . 24| 8445.628 76.734 22.914
» » Caserta . . . . 13 | 867.326 66.756 20.114 »  Merldionale . . . . 130{10160.372 78.157 22.336
» » Napoli . . . .| 17 (1.475.021 86.042 22.446 » Insulare . . . . . 69| 5348.812 71.519 21.732

» » Salerno . . . . 10 617.909 61.791 18.558 ‘
Campania e Molise] 58 |4.063 503 | 70.060 | 20.142 REGNO . . . ... . . .| 53541208.045 | 77.024 22.317

(*) Cfr. « Avvertenze alle tavoles. — (1) Cfr. nota 1 a pag. 8. — 11 capoluogo del Collegio dell’Tstria era Parenzo.— (2) Cir.
nota 1 a pagg. 4-5. — (3) Cfr. nota 2 a pagg. 4-5. — (4) Per le circoscrizioni c.ustliulre da una sola Reglol.q il capoluogo della
Regione era anche capoluogo della circoscrizione eleitorale; per le circoscrizioni costituite da pit Regioni & indicata per
prima la Regione il cui capoluogo era ancbe capoluogo della circoscrizione elettorale. (Per la Circoscrizione delle Calabrie

~e Lucania il capoluogo era Catanzaro). — (5) Cir. nota (*)a pag. 8.
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Compendio delle Statistiche elettorali italiame dal 1848 al 1934

TAVOLA I - POPOLAZIONE RESIDENTE ALLE DATE DEI CENSIMENTI GENERALI
E AL 31 DICEMBRE 1942. *

PROVINGCIE 1861 1871 1881 1901 1921 1942
) ) O @) 1911 15) 1931 1936 )
REGi1ONI
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
Alessandria . . . . . 662,529 710 172 746,441 825.745 819,072 806 772 762 202 193 608 486 242
Aosta . « + « . . . . — — — — — — 287 231 227 500 235.720
Asti o o v o e e e . — — e A — — — 245,764 234.132
Cuneo. . . . . - 620 278 618.€99 664.416 670 504 673.730 666 506 642 251 608 912 608.111
Novara, . e e e e 607 542 652 205 |© 701 233 763 830 781 528 762 769 395.557 395.730 410 : 85
Torino . e e e 948.074 { 1.003 569 | 1.064.233 | 1 147.414 | 1 226.050 | 1.201.800 | 1.142.748 | 1.168 384 | 1.253.928
Vercelli . . e . — — —_ — — — 366 308 366.146 371.533
Plemonte . . . . . . . 2 847.416 014,645 | 3.179.323 | 3 407.493 | 3 501.280 | 3 527.847 | 8 546.367 | 3.506.134 | 3 600 251
Genova, . .« .« . . . . . 690.9%4 741.703 787.215 931.156 | 1 041.786 | 1.173.654 813.978 867.162 899,753
La Spezia . + . « .+ o . — — — — — 230 945 222 080 237 380 -
Imperia (Porto Mauri:io) 129 251 132.534 138.937 144.604 155.000 154.350 158.174 158.565 162 161
Savona . . . . - . . . — — — — —_ — 219 557 219.108 234. 689
Llgurla. . . . . .. . ... 820.235 874237 926.152 | 1.075.760 | 1.196.786 | 1.228.004 | 1.422.654 | 1.466.615 | 1.533 988
Bergamo . e e 361.656 381.319 404.040 467.549 539491 579.941 612,891 605.810 638,154
Brescia . . . . . . . 493.799 161 845 475467 541.765 610.447 | . 661 395 720347 744 571 793.512
COmO + « « = o « « & o 477,942 505 599 536.641 504304 650.976 | 662.783 | 404,760 701,752 516. 688
Cremona, . . . . « . . 346.231 305 303 304.507 329.471 353 579 362.441 369.138 369433 360.831
Mantova e e e e — 202737 300 311 315.448 353,006 330.802 103.422 407977 106.141
Milano . e . 961.823 025903 1.1%.553 1.450.214 | 1.742.764 | 1.906.068 | 1.975 220 | 2.175.838 | 2 381.266
TPavia . . - . . e 0. . 425 219 161.368 478.618 504.382 517 589 508.033 487249 492 006 500. 663
Sondrio . . . . . . . . 110.028 117.390 124.014 130.966 140.642 142 550 140 218 142 919 148,226
Varese . Ce e — — — — — — 391.127 395,806 431,273
Lombardia .. . .. ... .| 3.182.698 | 3.551.466 | 3.750.051 | 4.334.099 | 4 908 494 | 5.204.013 | 5.594.372 | 5.836.342 | 6.185.758
Bolzano . . . . . . — — — — — — | o61.304 | 277.%20 266. 060
Trento . . - . « - . . — — — — —_ — 406.432 391,309 304.695
Venezia Tridentina. . . . — — — — — 669.710 667.826 669.029 660.755
Belluno . . . « « « . — 190,741 195.419 214,803 235 328 253.110 26.822 216.333 224,768
Padova . . . . . . . — 364,850 397.421 444360 528,070 592.611 639.469 668.025 678.595
Rovigo . . . . . . — | 202 232 218.574 222 057 261.771 289 379 317.773 336.807 336.577
Treviso . : « « - +« . . — 358.579 381.032 416.945 508.161 561.759 581,674 570,580 795348
Udine . . + « « « « « — 506. 92 528.559 6114.270 | . 726.435 780.058 787.508 721,670 765.856
Venezia . - - - - . . . — 340,004 356 273 300,828 467.157 516.017 501.642 629.123 678.408
Verona . » » + - » + -+ -— 369 097 304.868 427.018 486,274 533,631 571.686 585,893 606.524
Vicenza . . e e e 363.828 401.765 452,621 520 2356 564.637 548.042 759.375 587.347
Veneto. . . . . .. e — 702.161 | 2.873.961 | 3.192.897 | 3.734 341 | 4,091.252 | 4.274.707 | 4.287.806 [ 4.473 418
Fiume . . . . « . . . — — — — — — 107.659 109.018 117.584
Gorizia . . e e . — — — — — — 210,441 200,152 205931
Tstria (Pola) . . . .. — — — —_ — — 302. 980 204,402 309, 559
Tricste . . . . . .. —_ — — — — — 350.220 351 595 370.255
JE18 v v o o o 0 e e — — — — — — 19 599 22 000 26.767
¢nezia Glulla e Zara . . — — — — — 1(5) 989.608 | 990.899 | 977.2577 1.030.096
Bologna . . e e e . 417.109 146.155 161.172 520.619 536 032 645 989 687.669 714.705 753,732
Ferrara, . . e e 200,423 215.705 230.144 270.558 310 210 346.821 368.998 381.299 308.144
Forh . . « « + « « .« & 225.503 230,657 254,734 283996 308 008 335.761 130.939 444,528 469.628 -
Modena . . . . . o . - 266.058 286 000 289 247 223,508 365 584 405 077 457,202 467 555 483,101
Parma . . . N 261.569 272 637 277.293 303.694 332 111 366.073 383.683 381.771 391.466 -
Piacenza . . . .. 214.921 233,184 234.603 250.491 272 061 202 263 205992 294,785 301 005
Ravenna . . . . « + . 208010 223,780 226.667 234.6°6 247.602 237.745 272,808 279.127 284.897
Reggio nel’Emilia . . . 234.135 250 035 253,486 281.085 318.658 352 560 370.109 375 228 385.847
Emilla. . . ... .. ... |2027.728 167.153 | 2.227.346 | 2.477.697 | 2.740.316 | 3.002.319 | 3.267.480 | 3.339.058 | 3.487.815
ATEZZO . « - + .+ 4 . 224965 240,735 242 785 275588 292 070 308.421 309.978 316.380 326047
Firenze . . . .| 685.611 786.135 800 672 945.324 | 1 009 938 | 1.051 365 834.150 853.032 886.860
Grosseto. e e e 92.590 96.600 101.312 137.795 148,122 163.539 176 514 185.801 |~ 200.992
Livorno . e e e 115.694 119,527 121.150 121,137 133.197 143.130 241600 249.468 267.070
LUCCa . « « « + « « o o 265.606 291,863 301.474 320 9086 330 874 363 001 346.479 352 205 362 446
Ma,qqa,eCamara e 149.927 170.676 181.007 202.749 221.860 235,846 194 384 196.716 206.301 -
Pisa . . . Coe 239.814 265.131 284063 319.854 346 559 361.956 335 049 341.428 349365
Pistoia . . . . . . . . — — — — — — 209. 590 210 950 216,105
Siena . - . .+ . .o+ . . 194.643 206, 631 207.013 233 874 244724 251,088 262.666 268.459 271.024
Toscana . . .. . ... .. | 1.988.850 | 2.177.298 | 2.242.476 | 2.566.807 | 2.736 344 | 2 878.348 | 2 910.410 | 2.974.439 | 3.086.220
Ancona . . e e 26%5.979 274.162 277.861 308.346 328.728 345.765 359.720 372 229 387.358
‘Ascolt Piceno . . . . . 199.809 212.586 215.395 251.829 267.199 279 .087 293.436 303.869 317.051
Macerata . . . . . 239.282 | 250,138 250.368 269.505 272.719 285,134 285.850 200 057 208,782
Pesaro e Urbino . . 203.459 | 220.610 | 228.812 | 250.083 [ 276.359 [ 200.600 | 300.857 | 311.016 324.021
Marche. . . . . ... ... 908. 528 957.505 972 466 | 1.088.763 | 1.145.005 | 1.200.586 | 1.239.863 | 1.278.071 | 1.328.110 .
Perugia . . . .« « - - . 517.243 559.871 581.450 675.352 712.778 7€0.670 521,761 534.359 555.A33
Terni . « « « « « o « « — — — — — — 177 222 191.559 208.425
Umbria . .. . ...... 517.243 559.871 581.450 875.852 712.778 760.670 698.983 725.918 763.958

(*) Nelle circoscrizioni amministrative alle date dei censimenti indicati. — (1), (2), (3), (4) Cfr. note pari numero a
peg. 63 - {5) Esclusa la clttd di Fiame. :
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- Segue TAVOLA 1. — POPOLAZIONE RESIDENTE ALLE DATE DEI CENSIMENTI GENERALI
E AL 31 DICEMBRE 1942, *
i ] -
PROVINCIE e
1861 1871 1881 1901 1 1921 1942
REGIONT @) @ & @) 191 () 1931 | 1536 o)
1 ‘ 2 ) i 4 3 6 ) 7 8 9 10

—_ 132 065 445.607 463.645

Frosinone . .

_ Littoria . . . . . . .. — — — — — — — | 227’218 | 266 247
CRieti .. . ... L L. — —_ — - — —_— —_ 173.684 174.961 178 202
Boma......... — | 785.145 | 864.851 ) 1.142 526 | 1.306.514 | 1 508.658 | 1.504.487 | 1.562 580 | 1.900.923
Viterbo . . . . . . . . — - — — — — | 230397 | 236.722 241.174
Lazlo .. . ........ — | 785.145 | 864.851 | 1.142.526 | 1.306.514 | 1.508.658 | 2.340.833 | 2.647.088 | 3.050 191
Campobasso . . . . . . | 352331 | 371988 | 377.695 | 389 076 300 135 | 376 094 |  387.605 | 399 095 416857
Chieti. . . . . . . . .0 332350 347.614| 353690 | 387.604 400 555 | 407,486 | 363 780 | 874.727 363 247
L’Aquila . . . . . . .| 345613 | 365.407 | 392.477 | 136.367 456.931 | 453,665 | 306.858 | 365.716 371.735
Peéscara . . . . . . . . — o — — — — | 196,431 [ 211 561 220,996
Teramo . . . . . . . .| 235985 | 240048 | 259.005 | 312.188 327.463 | 330.000 | 236.030 | 249532 262 084
Abruzzi e Molise . . . . . . | 1.266.368 | 1.334.957 | 1.382.966 | 1.526.135 | 1.575.084 | 1.577.154 | 1.555.704 | 1.600.631 | 1.673.918
Avellino. . . . . . . .| 361112 | 381.639 | 897.773 | 421.766 425.334 | 440,710 | 423 934 | 451.466 473988
Benevento. . . . . . .| 224016 { 235138 | 240 061 | 265.460 272 121 | 282 043 | 335,642 |  349.707 373.235
Caserta . . . . . . . .| 657878 | 706.915| 725535 805345 829.705 |  §67.826 — — -
Napoli .. . . . . .. .| 86L2i8| 000.370 | 992308 | 1.141.788 | 1.100 361 | 1.478.021 | 2.085.183 | 2.192.245 | 2.368.318
Salerno . . . . . . . .| 538044 | '556.082 | 573.693 | 585.132 588.489 |  617.009 | 661.717 |  705.277 767.389
“Campania . ... ..... |2.645.208 | 2.789 153 | 2.920.460 | 3.219.491 | 3.425.010 | 3.686.509 | 3 511.476 | 3.698.695 | 3.982.930
Bari .. . . . ... .} 530.700] 609.712 | 633.496 | 837.683 918.539 | 982.675 | 958.004 | 1.010.907 | 1.085.655
Brindisi. . . . . . . . — — — — — — 244.115 254.062 276.330
Foggla . . . . . . . .| 309.017 | 31859 | 351 235 | 421.115 474.736 | 406.056 | 502,469 |  523.612 581.338
Ionio (ZTaranto) . . . . — — — — — — | 809 578 321 888 365,418
Lecce . . . . . . . . .| 446.910 | 492,157 | - 553.586 | 705.382 778 220 | 892 245 | 480 202 | 526.553 566.101
Puglie .. . ... ..... |1.316.576 | 1.420 465 | 1.588.317 | 1.964.180 | 2.171.504 | 2.340.976 | 2.503.368 | 2.637.022 | 2.877 842
Matera . . ... . . . . — — — — — — | 156.358 | 166.776 180.680
Potenza . . . . . . . .| 500.060 | 524.033 | 539.258 | - 491.558 485.911 | 492 132 | 357.354 | 376.486 401.989
Lucania . . ... ..... 509.060 | 524.033 | 539.258 | 491.558 485.911 | 492.132 | 513.712 | 543.262 582. 669
Catanzaro . . . . . . .| 387.960 | 409.833 | 432.064 | 498.791 532 725 | 556.197 | 580.835 | 606.364 653.162
Cosenza . . . . . . . .| 443000 | 451,677 | 171207 | 503 329 522 620 | 545,616 | 568.073 | 587.025 634.674
Reggio di Calabria . . . | 323.862 | 354.332 | 375.528 ] 437.209 470.400 | 525.304 | 565.518 | 578 262 614.616
Calabrie . . . ... ... .. |1.154.840 | 1.218.842 | 1.281.799 | 1.439.329 | 1.525.745 | 1.627.117 | 1.723.426 | 1.771.651 | 1.902.452
Agrigento (Girgenti) . . . | 265.03¢ | 287.948 | 313.106 | 380.666 413.400 | 429 896 | 402.648 | 418 265 143.389
Caltanissetta . . . . . . | 222772 | 223.313 | 264.308 | 329.449 355.868 | 397.122 | 246 032 | - 256.687 277.057
Catania . . . . . . . . 451.046 | 495290 | 564.136 | 703.508 802 535 | 895.071 | 683.458 |  713.160 744.835
Epna . . . ... ... — — — — — — | 225.696 | 218 204 234,327
Messina . . . . . . . .| 309.688 | 426.402 | 467.233 | 550.805 545.974 | 613 028 | 605.456 | £27.003 655,956
Palermo. . . . . . . .| 388.821 | 620.721 | 698.622 | 796.151 819 301 | 898 212 | 837.319 ) 890.752 950.430
Ragusa . . . . . . .. — — — — — — | 24848 [ 223 086 234.843
Sfracusa. . . . . . . .| 264780 | 294.102 | 340.972 | 433.796 504025 1 560.502 | 283 770 | 277.572 297.001
Trapani. . . . .. . .| 216380 | 237.380 | 284727 | 373.569 370.562 | 420.320 [ 376 631 | 275.160 405,084
Slelia . . .. ..... - - | 2 408.521 | 2.590.165 | 2.933.154 | 3.568 124 | 3.811.755 | 4.223.160 | 3.905.967 | 4.000.078 | 4 247 992
Cagliarl . . . . . . . .| 387.023| 393.282 | 410.972 ] 486.767 520.862 | 541.135 | 479105 | 507 201 581.981
Nuoro. . . . . . . . . — — — — — — | 213,126 | 224.643 240 307
Sassarl . . . . . . . . 221,992 | 213,131 | 260.478 | 300.026 338.310 | 344.332 | 291.520 | 302 362 326.218

Sardegna. . . . ... ... 809.015 836.413 680. 450 795.793 868.181 885.467 983.760 | 1.034.206 | 1.148.506

Italia Settentrionale . . . . . | 8.873.077 |12.309 662 {12 958.833 {14 487 946 | 16.081.217 |18.762 753 {19.764.315 |20.082.541 | 20.952.071
» Gentrale. . . . . . .- | 3804.622 | 4 479 819 | 4.661.243 | 5 472.948 | 5.900 641 | 6 348 260 | 7.189.889 | 7 625.516 .228.479
» Meridionale . . . . . . | 6.802"142 | 7.287 450 | 7.721.800 | 8.640 693 | 9 183 254 | 9 723 888 | 9 807.686 [10.251.261 | 11.019 812

®

» Insujare. . . . ... 3 017.538 | 3 226.578 | 3 613 604 | 4.363 917 | 4 679 936 | 5.108.627 | 4 889.727 ( 5.034.284 | 5 398 498
REGNO . ... .. ... 22.182.377 |27.303.509 |28 953 480 [32.965.504 | 35.845.048 |39.943.528 |41.651.617 {42.993.602 | 45.596.860

(*) Nelle circoscrizioni amministrative alle date dei censimenti indicati.

L (1.) Nel seguente prospetto sono indicate le Provincie che nel periodo 1861-81 avevano una circoscrizione eletto-
rale diversa dalla .ircoscrizione ammiristrativa e yer ognuna ¢ ri:ortata la pojolazione residente della circoscrizicne
elettorale se-ondo i cen:imenti 1861 - 1871 . 1881. Per le Provincie di Ale;sandria., Genova e Pavia e per la Provlneia di
Veroua tale circostanza si & ve ifizata, rispsttivamente, dopo il 1861 e dop»> il 1871, in seguito a variazioni pelle cir-o-
scrizioni amministrative e pertanto per tali Provincie, nel prospetto, figurano dati «olo jer gli anni posteriori. (Cfr.
«Avvertenze alle tavole ». )

. Popolaz. res. ai cens. Popolaz. res. ai cens. Pupolaz. 1es. al ce 1s.
PROVINCIE PROVINCIE PROVINCIE -

1861 | 1871 ] 1881 1861 t 1871 ] 1881 1861 | 1871 | 1881
Alessandria . . — —/| 743 09¢|| Grosseto. . .| 113,490( 119.695] 128 52! [ Foggia . . . .| 349.535 360.203I 39%.927
.Genova . . . . — —| 789 173||Livorno . . . .| 94.794| 96.432] 96.93i Aerigento . . .| 246 670] 268 711] 292 385
Brescia . . . .[ 403 360} 423 376| 437.1268)| Campobasso . .| 332 516{ 350.622| 358 .73¢||Caltanissetta . .| 226 257] 237 950} 276.414
Cremona . . .| 296.6{2| 310 075 309.73%|| Avellino . .« 268 174/ 281.082| 297 59%jiCatania . . . .| 465 049] 504 349] 576 699
. Mantova . . .| 140.028{ 325 226} 332 14%| Benevento . . .| 204.511] 215 457| 222 18/ Palermo . . .| 582.918| 613 588] 703.995
Piava. . . . . — —| 480.001||Caserta . . . .| 731 812| 783.773( 799.40(¢||8iracusa . . . .| 286.715| 319_814| 367 408
Verona . . . . —| 370.307| 306 15¢}|Salerno . . . .| 557.300] 576 216] 594.154/| Trapani . . . .| 200.324| 218.851] 249 020

(2) Cifre rettificate se~ondo il Decreto 8 maggio 1904, n. 191. (Cfr. Cen:imento geune ale della popolazione del Reg-o
d’Italia al 10 glueno 1911, paz. 23 e Annnario S atistico Jtaliano cell'anno 1911, ragg. 5-6). — (3) La popolazione censita il
1° dicembre 1921, in seguito ad accertamenti ufficiall, risultd alterata in alcune Provincle dell’Italia M eridionalee insu.
lare. 11 calcolo dell’ammontare delle alterazioni. per la sola popolazione prescute, fece constatare che la cifra data da que
censimento conteneva una eccedenza di 736.599 abitanti. (Cfr. Cens. 1931 Relazione preliminare pag. 21 £:3luvzinn
generale pag. 13). — (4) Dati provvisori. .

Y
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TAVOLA II - MASCHI ALLE DATE DEI CENSIMENTI GENERALI DELLA POPOLA-
ZIONE NELLE ETA INDICATE. *

PRESENTI (1) REB{%”“'
PROVINCIE 3
1881 .
: E 86l | 1811 AL | Jont @2l il 1931 | 1936 || 1936
» REGIONI (25 anni | (25 alnl | o5 4yng| (27 anni | (21 8301121 annl) Yo pihy " | (21 anni ) (21 anni ) (21 anni
N epii) | epiu) |¢ iy | epia) | ePim) | epiv) & ) |“epin) | epid) | epit)
1 2 3 4 & 6 7 8 ‘9 10 11
Alessandria . . . . . 157.116 172.284 182 864 214.854 220.191 226.134 235.085 247.657 169.565| 170.588
Aosta . . . . . . . — — = — — — — 683.862 72,569 73.584
Asti .. . . . L. - — — — — — —_ — 81.395 84.575
Cuneo e e 144.737 158.450 157.907| 183.659 176.331 181.501 178.490 190 251 192.939| 194,506
Novara . . . . . . 130.719| 145.381] 155.684| 182 497 193.501 195 310{ 213.422( 121.942| 126.557 131.565
Torino . . . . . . . . 229.049 242537 252.313 297.957 310.105 351.270 301.424 382.507 400.145 396.369
Vercelli . . . . . . — — —_ — — . —_ —_ 115.207 118.531] 122.703
Piemonte. . . . . . . . 661.621 718 852 748.768 878.9687| 900.128 954.215| 1.018.421| 1.126.426 1.174.389
Genova . .+ . .. . . 148.162 173.176 184.959 218.153 267.725 307.780] - 361.800 272.287 295.581
La Spezia . . . . . — — — - L — — — 68.406 69.399
Imperia (P. Maurizio) 30.395 34.385 35.980 40.836 43.959 46.043 48.828 56.885 55.260
Savona . . . . . . — —_— — —. — — — 70.280 73.225
Lgurla. . . . . .. .. 178.557| 207.561 220 939! 258 988 311.684( 358 '828| 410.628) 467 858 498.455
Bergamo . . . . . . 83.443 93.156 ' 96.323 111.772 117.366 120.389 137.911 141.442 161.070
Brescia . . . . . . 125.905 123.589 124.954 145.3 0 150.520 160.422 178.283 190 568 210.090
Como . . . . . . . 101.870 112.547 124.059 144.216 148.901 153.657 173.006| - 141.437 157.930
Cremona . . . . . . 85.920 80.019 79. 300! 9).835 92.693 95.531 102.041 107.166]. 114.102
Mantova, . e — 77.715 76.944 88.662 88.255 96.845 106.790 117.066 127.011
Milano. . . . . . . 226.901 255.641 282.111 332.137 391.564 473 .820 553.728 628.072 707.593 .
Pavia . . . . . . . 101.383 111.808 117,302 137 065 134.828 138.892 149.028 158.394 170.240
Sondrio . . . . . . 25.339 26.952 28.932 33.07) 33.630 33.028 35.042 36.334 41.514 -
Varese . . . . . . . — —_ — — —_ — - —| 112.253 126.737
Lombardia . . . . . . . 750.761) 881.427| 920.925/ 1.083.077| 1.167.757] 1.272.584| 1.485 829| 1.632.732 1.816 287
Bolzano . P — — — — — — — 82.445 85 714
Trento . . . . . . . — — — — — — —| 110.706 119.546
Venozla Tridentina . . . — — — = — — 181.561] 1983.151 205 260
Belluno . . . . . — 39.759 37.589 43.42) 15.407 39 595 56.319 50.487 61.950 .
Padova . P — 93.619 96.902{ 114.079{ 115 531 127.450 149.755| 159.349 178.344
Rovigo. . . . . . — 51.463 53 242 61.236 58.414 63.822 73.349 79.643 89.691
Treviso . . . . . — 38.157 89 244 105.036 103.870 112.317 133.515 134,390 152.215
Udine . . . . . . — 118.700 120.463 143.375 151.743 132.547 174.454 175.680 204.313
Venezia . . . . . — 87.358 90.125 106.007 109,594 122.953 135.998 155.903 173.160
Verona. . . . . . . — 96.437 99.751 1190.7 4 117.309 128.471 141.809 157,730 . 172030
Vicenza, . . . . . . — 01.041 97.089 112 174 116.118 120.091 143.739 132.068 143 283 154.017
Veneto. . . ... ... — 869 534 884.405 802.081] - 817.986 847.246| 1.008.938) 1.045.260] 1.121.747)| 1.185.720
Fiume . . . . . . . — — — — — -— —_— 32.957 37.85: 33.856
Gorizia. . “ e — — —_ — — — —_ 61.338 66. 593 61 549
Istria (Pola) .« e — — — — —| — — 84.979 88.569 88.600
Trieste . . . . . . . — —_ - - — — — 110.678 118 432 116.598
Zara . . - . . . . . — — —_ —_ —_ — *— 5.794 8.528| 6.059
Venezia Giulia ¢ Zara . . — — — - — —| 257.414 295.748 319 9:2|| 306.657
Bologna . . . . . . 104,458 113.563| 118.403| 139.477 151 092| 162.587 182.750{ 200 954 217 941| 222.515
Ferrara . . . . . . 49.629 55.643 58.414 68 619 74.080 80.470 89.203 098.592 103793 109 622
Forli. . o e e . 57.088 60.201 65.932 77.185 78.453 83.025 90.744 115.625 120 415 129.152
Modena ». . . . . . 85.165 70 771 72 632 84 262 86.626 95.481 106 327 122 902 129.006 136 375
Parma . . . - . . . 65.723 70.167 69.856 8) 809 82.195 89 867 98 010 106.897 114 382 118.779
: Placenza, . . . . . . 56.709 60.185 59.407 7.0 378 69 215 72.145 78.848 85.684 90 848 91.736
Ravenna, . . - 52 004 57.559 60.362; . 70.810 72.645 77.640 79.390 84.520 86.201 01.427
N Reggio nell’ Emﬂla . 56.845 61.283 62 019 71.661 74.156 82.733 93 088 99.636 105 089 112.211
' Emilla......... 507.621 519 482 567.025] 663 201 88%.492 743.948| 819.260| 914 810| 967.7 1.011.827
-~ * Aremzo. . ce 56.230) 61 330  64.708]  74.017) 78.126|  79.632|  86.204)  86.059|  89.762|  96.354
Firenze . . . . . . 178.756 203.927| . 209.352 241 870 267 186 285.154 309.101 2061.484 270.473; 277 058
Grosseto . N 27.492 30.298 32 121 58.931 43.378 41.959 50204 54.644 o7 58 59.828
Livorno . . . . . . 28 787 30.895 33.887 39 482 38 464 41 287 43.138 76 674 81.577| 80.072
Lucca . . P 59.962 66 .462 66 010|. 75.123 78 546 79.557, 91.858 93.102 95.654 104 069
f Massa Ca!'l‘dra . e . 32 464 37.333 38 153 43 83 - 48.913 50.545 58.904 49 261 49.406| 56.113
a ., .. . . e . 62 570 69.249 73.695 85.783 93.035 98.573 106 624 104 250 108087 111.534
Hstola [P P —_— — — — — — — 58 283 61.584 66 655
Siena . . . e e . 50.950 55.836 57.450, 66 442 70 527 73.809 75.751 80 019 83.7% R87.348
Toscana . . . . . ... 497.212 555.339 575.176, 664.478 718.175 750.516 821.874 864.676 897 84! 939.031°
(*) Nelle cirooscriziom amministrative alle date dei censimenti indicati. — (1) Compresa V’etd ignota. — (2) Cfr.

nota 3 a pag. 63.
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Segue TAvVoOLA

II. — MASCHI ALLE DATE DEI CENSIMENTI GENERALI DELLA POPOLAZIONE
NELLE ETA INDICATE. *

PRESENTI (3) EE{SEN'
PROVIN\CIE
1881
E 1861 | 1871 00| ot oioml | 1931 1936 | 1936
REGIONI (25 anni | (25 annoi (25 anni | (20 anni 1 anui | (21 ann © pin) (21 anni | (21 anni || (21 npnl
e pin) e pin) e pit’ e pi) e piu) e pit) (2) e pin) e piwy e piu)
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
Ancona, . . . . . . 63.218 65 281 67.154 78 095 79.400 82.376 87.357 95.347 99.661 105.263
Ascoll Piceno . . . 49 232 50.607 53.€45 61.397 63.862 63 096 68.173 73.037 76.201 81.348
Macerata . . . . . 56.662 58.957 61.261 70.011 66.063 64,946 68.697 71.798 75.037 80.915
Pdsam e Urbino . . 51.904 54.855 58.209 67.315 70.694 ¢9.374 75.859 78.442 33.161 88441
Marche. . . . ... .. 221.016( 229.700| 240.269) 276.858| 280.019 279.702| $00.086] 318.624| 334.060  355.967
Perugia . . . . . . 132.844 143.519 153.303 178 230 192.795 193.073 210,452 142 568 147.572] 154.406
Terni . . . . . .. — — — — — — —| 3.011| 57.443l| 59.022
Umbria. . . ... ... 132.844 143.519 153.303 178.230 192.795 193 073 210.452 195.579 205.017) 213.428
Frosinone . . . . . — — — — — —_ — 95.316 98,342[ 109.757
Littoria . . . . . . — — — —_ — — — — 56.834| 59.600
Rieti . . . . . . . — — — — —_ — — 45.355 46, 722) 51.803
Roma . - +« + « - . —| 227.459] 253.236] 302 660 355.687| 273.602| 145 238 475.643] 480.492) 472 910
Viterbo . . . . . - - — —_ — — —| 66.840|  €7.906/  71.086
Lazlo. . . ... .... —{ 227.459 258.236/ 302.660! 355.887 873.602 445.238| 683.154| 749.956) 765.156
Campobasso . . . . 81.013 87.286 87.875  102.161 91.194 83 694 87.966 93.367 94,537, 103.665
Chieti . . . . . . . 80.585 85.122 85.197 99 628 93.381 88.975 95,139 85,8069 87.77 , 93.943
L’Aquila . . . . . . 70 043 75.717 20 265 91.762 96.613 98.811 102,767 85.747 84.727 97.426
Pescara - . . . . . — —_ —_ — — - —|  49.448]  52.267]  56.264
Teramo . . . 61 097\  65.318)  67.691) 77 266| 83.981]  75.445)  83.146|  56.675 59.713! 65.507
Abruzzl ¢ Molise ... . . 202.738] 313.443| 321.028 370.817| 365.189| 346.923| 369.018| 3871.106| 379 017 416.805
Avellino . . . . . . 87.449 02.612 98,092 113.358 99 268 96.628 103.661 101.687 102..‘767] 111.982
Benevento . . . . . 54.553 59.374 62.119 71.:42 65,961 62.911 70,005 81.137 292,109 &9 150
Caserta . . . . . . 155.3211 172.079| 175.670] 2.,7.23: 201,102] 195.485| 210,425 — —f -
Napoli. . . . . . . 222,902 232.412 257.124 301.928 317.399 361 282 412.205 510,417 55G.67 574.848
Salerno .. . . . . . 132.174| 135.719| 133.934| 126 3.8| 143 270{ 130.358| 150.962{ 161.380 166.826] 177.663
Gampania. . . . . . .. . 852 399 692.196 727.239 850 416 827.000 855.664 947.258 824 .621 908 . 177, 953.643
Bari. . . . . ... 124.847)  142.902 162 208! 191.657| 214,821 227.480| 250.826] 241.479| 249.101) 268.571
Brindisi . . . . . . — _ — — — — — 63.416 68 298 68.466
Foggia . . . . . . . 69.335 74.912 84.786] 101.009 112.644| 116.456| 118.910] 129.487| 129.665| 136.025
JTenio (T'aranto) . . - — — — — — — 81.612 97.71% 84.744
Lecce . . . . . . 106.804 121.642 136.878 179.1:8 192 5339 207.588 239 447 125.465 129.669| 139.985
P’lglle [ S 300.986 339.458 383.872 451.824 520.007 551.524 609.183 641.459 674.450 €97.791
Matera . . . . . . . — — — — — — —| 40.085 41.9:9  43.753
Potenza . . . . . 116.889( 119.9885] 120.722| 141.203| 119.611| 114.866| 121.623 84,837 87,562 94.774
RLucania . . .. . ... 116.889 119.835 120,722 141.203 119.611 114 866 121.623 124.922 129.514{ '188.527
Catanzaro . . . . . 88.859 101.466 104.161 123.669 112.766 108.083 126 580 133.377 134,016 144.758
Cosenza, . . . . . . 100.379 97.899 97.422| 115.466] 100.509| 102 645 117.151] 120 676 125 32 136.274
Reggio di Calabria . 75.734 86.259 89.912] 106.184| 109 241] 108.257| 125.905] 127.919| 128 360l 141.977
Galabrle . . . . ... . 264,972 285.724 291.495 845 319 322.516 318.985| 369.636 381.972 387.701 423.009
Agrigepto (Qirgenti) . 56.508 66.937 72.194 86.027 98.572 106.446 114.041 107 319 108 611 115 769
Caltanissetta . . . . 50.689 53.381 64,710 77 341 92 275 95 536 111 280 65,197 64.513] 68 956
Catania, . . . . . . 103.705 118.444 134.547 159.372 189,380 216.432 244 .089 183.69. 185,599 197.017
Eona . . . . . . . —_ —_ — —_ — — — 62 555 37.172| 61.050
Messina . . . . . . 93.716 101.758 111.448 131.C91 141.791 133.882 159.126 156.158 159.28 169.357
Palermo . . . . . . 132,884 151.251 169 046 201 210 208699 221,498 220 587 230.417 239653 217.313
Ragusa . . . . .. — — — — — — —|  63.430| 38 20¢ 62 989
Sirgeusa . . . . . - 57.107 64 247 77.083 93.8611 110.995 129,199 152 719 78.482 78,872 78.538
Trapani . . . . . . 17.642 53 315 64 016 76.3.3 94.516 95.863| 114.851| 102 687 101.67 106.746
Siclia . . ....... 542 251 609.333! 693.944 825,255 936.258 998 851| 1.125.693| 1.049 949| 1.053 779)| 1.107.735
Cagliari . . . . . . 87.659] 111.586| 110.415| 129.457| 139.9%5| 144.554| 146.401( 130.808| 138 991l 140.731
Nuoro . . . . . . . — — — — — — — 55.508 57.97Y 63.369
Sassari. . . . . . . 19.241 n0.216 64.063 76.136 86.780 90.588 91 814 81.307 86 962 85.199
Mema W e e e e 136.900 161.802 174 478 205.593 226.765 235.142 238.215 267.708 283 933 289.299
Italla Settentrionale . . . 2 098.580| 3.026 636| 3.151.032| 3 688 315/ 3.876.047{ 4.171.816] 5.132.051| 5.675.973| 6.003 925/ 6.193. 595
- » Gentrale . , . . . 851 072) 1.156.017| 1.221.984| 1.422 226] 1.546 676| 1.596 983} 1.777 650; 2 0 2 033| 2.186 882 2.273.582
» Meridionale . . . . 1.627 984] 1.750 654 1.844 356 2.159 579| 2.154 303| 2.187 962) 2.416.718| 2 404.080 2 478 859 2 629.775
- »  Ingulare .« . 879 151 771.135 868.422' 1.030.848/ 1.163 023| 1.233.993( 1.363.908| 1.317 657 1.337 7.%}| 1.387.034
REGNO . . . ... .. 5.256 767| 6.704 442| 7.085.824| 8.298.968| 8.740.049] 9.190.754(10.690.327|11.459.743(12. 007.376|{12.493 986

*), (1), @ Cir.

note pari segno e numero a pag. 64.
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TAVOLA III. - ANALFABETI MASCHI PRESENTI ALLE DATE DEI CENSIMENTI
GENERALI DELLA POPOLAZiONE NELLE ETA INDICATE *

A) Dati assoluti M -

. 1881 - .
PROVINCIE 1861 1871 1901 1911 1921 1931
E (25 .3.1\1111 (25 z?nm (25 apni | (20 apni (21 a:nm (21 énni (21 a:nni (20 a?nni
REGIONI e pin) e piu) e pit)- e pii) e pil) e pil) e pin) e pin)
1 2 | 3 4 5 6 7 8 9
Alessandria . . . . . . 85 103 72.166 -61.246 67 200 44 044 27 430 — 12 542
Aosta . . . . . . . .. — — — — T — — — 1.951
Cuneo. . . . . . . . . 76.679 64 391 53 068 58. 644 39.126 26.048 — 10.819
Novara . . . « o o+ 53 441 43.746 . 39 095 43.731 30.309 20.433 —_— 4.397
Torino . . . . . . . . 93 531 63.109 51 046 57 468 36.946 24 058 —_ 8.958
Vercelli . . . . . . . . — — —_ — — — — 5 069
Plemonte. . . . . .. ... 304 059 243 712 205.355 227.0438 150 425 97.969 . 81.249 43 738
Genova . . . . . . . . 93 386 89,722 78.646 87 579 67.766 an 232 — 17,798
La Spezia . . . — — —_ — — — — 6.993
Imperia (Porto Maumaw) L5 04 12 590 10.709 11.569 8.559 5 849 —_ 3.472
Savona, . . . . . . . . - — — — — — -— 4.785
Ligurla. . . . . ... ... 108 590 102 312 89 356 99.148 78 325 ' 56 OR1 27.452 32.978
Bergamo . . . . . . . 8 909 28 834 27.029 30.569 22.499 12.878 — 5.303
/Brescia . . . . . . .. 686 207 46 225 42.492 48.119 37.154 25.605 -— 11.151
Como . . . . . .. .. 49 31 36 210 22 508 35.530 23.675 13.194 — 3.712
Cremona . . . . . . 56 022 40 373 35 508 39.317 30.963 22.708 — 8.613
Mantova . . . . . . . - 45 361 40 027 41 369 32 132 | . 24:723 — 11.542
Milano . . . . . . . . 121.448 98 179 98.429 110.5624 R7.298 60.149 P 26.346
Pavia. . . . . . . . . 62 787 53.446 48.358 53.728 37.744 26.141 — 10.436
Sondrio . . . . . . . . 12 154 R 043 7.370 8.143 5.215 3.147 — 1.180
Varese . . . . . . . . —_ _ —_— —_— — — —_ 3 044
Lombardia . . . ... ... 408 918 358 674 |, 331.721 370.299 276 .680 188 545 125.808 81.327
Bolzano . . . . . . . . — _ — — — - — 840
Trento . . . . . . . . - - _— — —_ — — 1.658
Venezla Tridentina. . . . . . — - = — — — 2 907 2.498
Belluno . . . . . . . . - 15 057 ‘ 11 237 12 195 8 477 4.364 ' - | 2.447
Padova . . . . . . . . -~ 79 359 54 294 Al 488 45,895 36 031 — 282 520
(Rovigo . . . ... .. 33 099 29 586 33 311 23.656 20.573 —1 13 644
\ Treviso . . . . . - 18 137 40 168 45.127 31.680 28 555 — 13 018
Udine. . . . . . . . . /0 039 48 115 53 261 37.203 23 528 - 14.387
Venezia . . . . . .. 47 089 44,808 51 530 il 246 35,676 - 26 308
V_erona e e e e e e e -~ 41 238 39.318 45.130 32 574 24 693 — 11.903
Vicenza . . . . . . . - 47 233 40154 14 416 29 53¢ 19 512 - 9 089
Veneto. . . . ... .... e ™1 349 307 680 | . 346 461 250.265 188 . 432 131 639 113.818
Fiume . . . . . . . . — — — — — —_ 3 506
Gorizia . . e e . - — i — . — 1 450
1stria (Pola.) N - — - — — — 21 063
Trieste . . . . e — — — — —_ — — 5.756
Zara . . . . . . . — — — — —_ —_ — 777
Venezia Giulla e Zara . . . . - — — — — — .38.878 38.561
Bologna . . . . . ., . . 74 204 70.881 65.990 74 255 59.136 44,9018 —_ 24‘.999
Ferrara . . . . . . . . A7.474 36.709 35 773 41 003 | ©  36.336 31.971 — 21.089
- Forli . . . . .. 47.362 45.155 16.451 53 281 15 594 40.412 -— 33.429
Modena . . PPN 47.485 44.013 © 41,437 46.369 37 757 30.435 —_— 17.059
. Parma . . . . . ., ., . 50 044 48.229 43.756 49.001 37.812 29.630 —_ 16 045
I Placenza . . . . . . . 46.072 | 43.407 39.400 44.322 34.194 26 319 - 131707
Ravenn X « e e 41.849 42,781 141.505 47.506 30.322 32.681 —_ 21.460
Reggi» nell Emllia PR 42 420 39.621 35.738 39.562 . 31.025 23.609 —_ 12 123
Emilia . . . ., ., . .. .. 387.000 . 370.796 350 050 395.299 321.176 259 975 | 187.258 159 911
Arezzo . . . . ., . . 44.599 13 034 141.378 46.427 41 352 36 054 T~ 22.758
Firenze . . . . . . . . - 122856 115.926 109.477 122 369 107.981 90.978 — 42 096
. Grosseto. . . . . . . . 21.540 19.312 18 546 22 242 19 573 16 062 | — 12 599
N Livorno . .. . . . . . . 15.768 13.135 13 349 15 105 10 075 8 207 | - — 8.959
X Lucea . . . . . e e 37.350 35.159 29:616 32 713 25.795 19.592 — 11.295
_ Mnssa e Ccu‘l'ara ..... 23.526 23 287 20.605 23.010 19.843 15 439 — . 8.049
Piga, . . . e e 13.625 40,402 37.912 42 743 37.317 81.142 —_ 17 861
Pistoia . . . . . . .. — —1- — —_— — —_ — 8.674
. Siena . . . . . . . .. 39.630 38.457 36.390 11.332 36.815 33.426 — 21.753
Toscama . . . .. ..... 348.894 328,802 307.273 345.941 298.751 250.900 203.445 154.044

(*), (1) Cfr. Mote pari segno e numero a pag. 64.
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Segue TAvora III.

— ANALFABETI MASCHI PRESENTI ALLE DATE DEI CENSIMENTI
GENERALI DELLA POPOLAZIONE NELLE ETA INDICATE. ¥

A) Dati assoluti (%)

(*). (1) Cfr.

note pari gegno e numero a pag. 64.

1881
PROVINCIE 1861 1871 1901 1911 1921 1931
E (25 anni | (25 anni (25 annt | (20 annt (21 a..nm (21 ef,nni (21 anni (20 énni
REGIONI e piu) e pid) o pit) o pil) e pin) e pm)v e pin) e pin)
1 2 3 + o 6 7 8 u

ANcona, . . . . . o . . 17,913 44 244 41.976 17.20% 38.500 31171 -— 17.045
Ascoli Piceno . . . . . 39,855 37,796 38.022 12,008 38.796 33.009 — 23 056
Macerata, . . . . . . - 15.336 12 210 40.357 15.527 35.763 — 17 984
Pesaro e Urbino . . . . 42.706 10.480 39.982 15.455 41.618 — 23,955
Marche. . . . .. .. ... 175.810 164.730 160.337 181.098 154.686 97.872 82 040 .
Perugia . . e e 106.651 103.818 101.333 115.48¢ 103,782 36 566 - 39.831
Terni . . . « « « « « & — — — — — — 12.648
Umbria . . . . ... .. 106 851 103.818 101.233 115.4R6 103 782 86.568 71.600 52 479
Ftosinone e e e e e e —_ — — — —_— — — 34.050
Rieti . . . . . . « . . - — — — — — — 11.088
Roma . . . . . e — 130,869 125.146 148.070 124.185 103.802 — 53.405
Viterbo . . .. - —— —_ —_ — — - 16.113
Lazio . . ... ... . -— 130.869 125.148 148070 134.185 103.802 93.424 114.658
'éampobasso . PR 67.795 614.586 61.101 70.534 53.920 41.783 -— 30.781
Chieti . . . e 68.976 $6.173 652 045 71.619 60.245 47 948 — 31.879
L’Aquila . . .. 52.177 51234 48.216 54,813 16,583 38.397 — 18 244
Pescara . . PR —_— — — — - — —_ 16. 6084
Teramo . » . « + + « 52 701 52,055 51.728 58,608 55.922 44.137 — 22 572
- “Abruzzi ¢ Molise . . . . . . 241.849 234.958 223.120 255.074 218.670 172.265 148.751 120.160
Caserta . e e 129.072 126 182 121.642 140.883 119,684 98,410 - —
Avellino . . R 73.377 70.480 70 032 80.678 63.721 52.352 — 10,229
Benevento . e 45,652 16262 43.875 50,058 40,932 33,428 — 20.924
Napoli . . e 165.568 150 006 153,441 977.351 156,338 145.844 — 182,617
Salerno . . . . P 108.729 102.640 95.779 109.951 ©0.377 753,451 — 61.472
Campania . . . . . e 522.398 495.570 484.769 558.921 471.852 405.485 347.970 314.242 |
Bari . . . . . . . 109.653 111,144 121.751 143 270 142,782 132.671 — 110 152
Bripdisi . . . . . . . - — —_ — — J - 23.034
Foggia . . . . . . . . 58003 55.326 57.167 68.125 66.578 59.539 — 54.347
.Ionio (Taranto) . . . . - — — — — — — 31.086
Lecce « . . « . .« .« . . 90.984 93.731 97.781 112.977 118.72+ 113.601 — 49.526
Puglie . . .. ....... 259 542 260 251 276 699 324.372 328.084 305.811 292.343 273.145
Matera . . . . . . . . — — — — — — 19,702
Potenza . . . . . . . 100.686 94.362 91.245 106.407 80,281 G7.440 — 40.454
Lucania . . . . . .. e 100.686 943862 91.245 108407 80.281 87.440 61.710 60.156
Catanzaro . . . . . . . 76 991 76.121 74.164 87.957 73.809 62.519 — 60.334
Cosenza . . . . .« « + 80.964 76.866 72 544 86,271 68.526 60.313 -— 57.741
Reggio di Calabria . . . 71.599 68.078 67.549 79.624 75.117 66 090 e 65.233
Oalabrie . . . .. ... .. 229.554 221.065 214.257 258.852 217.452 188.922 185 794 183 308
Agrigento (@irgenti) . . . 19.391 54.120 33.012 64.192 G7.774 63,934 — 56.009
Caltanissetta . . . . . . 45.107 43.698 18.753 57.937 64,718 59.527 — 34,547
Catania . . . C e e 83,922 91,753 101.541 119,977 126.640 116,995 — 83.316
Enng . « « « « « « o — — — — —_— — — 36,665
Mesgina . . . . . . . . 79.633 80.101 33.065 96.574 03434 77 558 — 62 024
Palermo . . . Ce e 108 H09 113,488 115.453 134.357 118.828 97.684 — 78.954
Ragusa . . . . . + . . — — — —_ — j— — 36.093
Siracusa . . . . . . . . 50.030 51.112 58.843 70.690 74.755 78.769 - 38.656
Trapani. . . . . . . . 41,910 42.968 48.473 57.007 59,608 54466 o 19,1334
Slellia . . . ........ 463 902 477.240 510.040 800.824 805.807 548 933 556 706 475508
Camliari . . . .. . . . 78.586 81.756 80.057 93.329 86.855 31.873 — 52.575
Nuoro. . . . e e — —_— —_ — —_— — —_ 10.744
Sassari . . . . . . .. 43.558 46.370 42.975 50.632 47.348 12 544 - 26.107
Sardegna . . . . . ... .. 122.144 128.126 123.082 143961 184.208 124.417 102711 98426
Italla Settentrionale . . . . . 1.208.567 | 1.427.843 | 1.284.161 | 1.438.250 | 1.074 871 791.002 584 RS9 472.317
» Gentrale. . . . .. .. 831.3855 728 219 694 089 790.595 691.404 569 963 465741 403.218
» Meridionale . . . . . . 1.353.829 | 1.306 206 | 1.280.090 | 1.498.626 ( 1.314 339 | 1.139.923 [ 1.031.568 951.011
» fnsulare, . . ... .. 586 046 605.366 633 072 744 785 740.010 673.350 £59 417 £74 024
REGNO . . .. ... ... '3.777.797 | 4 067.634 | 3901.412| 4472 256 | 3.820.624 | 3 174 238 | 2.741 415 2.460 571
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Seque TAVOLA III. — ANALFABETI MASCHI PRESENTI ALLE DATE DEI CENSIMENTI GENE-
RALI DELLA POPOLAZIONE NELLE ETA INDICATE *,

B) Daitr relativi a 100 maschi presenti della stessa eta (*)

- ’ 1881
, PROVINCIE 1861 1871 1901 1911 1921 1931
BE (25 zfnni (25 anni (25 anni | (20 anni (21 anni | (21 anni | (21 anni { (20 anni
REGIONI e piw) e piu) e pit) e piv) e piun) e pil) e pi) e pia)"
: 1 2 3 b4 5 6 7 8 9

Alessandria . . . . . . . 54,4 42,1 33, 31,3 20,0 12,1 — 4,09

Aosta . . . . . . . . o — — t— — — —_ — 2,7

Y Cuneo . . . . . e 53,0 40,6 33,6 31,9 22,2 14,4 _— 5,4
: Novara . . « « « « « « = 40,9 30,1 25,1 24,0 15,7 10,5 —_ 3,5
Torino. . . . « « « « . . 38,7 26,0 20,6 19,3 11,9 6,8 —_ - 2,2

Verceld . . . . . . . .. — — — — — _ — 4,3

Plemonte .. . ... ..... 46,0 33,9 27,4 25,8 16,7 10.3 8,0 3,7

Genova . . . . o0 0 o4 e s 63.2 51,8 42,5 . 40,1 25,3 16,3 — 6,4

La Spezia . . . . . . . . —_ — —_ — — — - 10,0

Imperia (Porfo Maurizio) . 49,4 36, 29,8 28,3 19,5 12,7 — 5,8

Savona . . . . . . . . . — — — — — - — 6.8

Liguria .. .. ... c e e e e 60,8 49,38 40,4 38.3 24,5 15,9 9,1 6,8

Bergamo. . . . . . . . . 46,6 31,0 28,1 27,3 19,2 10,7 — 3,6

Bregeia . . . . . . . . . | 52,7 37,4 3«0 33,1 21,7 16,0 — 5,7

Como . . . . . . - . . 48,4 32,2 26,2 24,6 15,9 8,6 — 2,6

Cremona . . . .« « « « - 65,2 50,5 44,8 43,3 33,4 23,8 — 7,8

Mantova'. . . . . P — 58,4 52,0 50.0 36,4 25,6 —_ 9,56

Milano . . . . . . . . . 53.5 38,4 34,9 33,3 29,3 ‘12,7 — 4,1

Pavia . . . . . . . . . . 61,9 47,8 41,2 39,2 28,0 18,8 — 6,4

Sondrio . . . . . . . . . 18,0 29,8 25,5 24,6 15,5 9,5 — 3,2

SR varese. . . . . .« o+ . o C— — — — — — — 2.6
! Lombardla . . . .. ... .. 54,2 40,5 35,7 34.2 23,9 14,8 8,8 4,8
Bolzano . . . . . . . . . — — — — — — — 1,0

Trento . . . . . . . . . —_ — — — — _ — 1.4

Venezia Tridentina . . . . . . = - — — — — 1,6 1,2

Belluno . . . . . . . . . — 37,9 29,9 28,1 18,7 12,3 —_ 4,6

' Padova . . . . e — 63,4 56,0 53,9 39,7 28,3 —_ 8,3
Rovigo . . . . . . .« . . —_ 64,3 55,6 54,4 40,5 32,2 - 15,9

Treviso . . . . . . . —_— 54,6 45,0 43,0 30,5 21,0 — 10,3

Udine . . . . . . . . —_ 50,6 39,9 37,9 24,5 17,8 —_ 12,1

Venezia, . . . . . . . —_— 53,9 49,7 48,6 37,6 29,0 — 16,3

Verona . . . . . ¢ . — 45,9 39,4 37,7 27,8 19,2 —_ 7,2

- Vicenza . . . . e e — 50,3 41,4 39,6 25,3 16,2 — 6,7
K Veneto .. ... ....... — 52,8 45,0 43,2 30.6 22,2 13,0 10,4
Fiume . . . . . . . . . . — — — — — — = 9,9

Gorizia . . . . P — — — — —_ — —_ 6,7

Istria (Pola) . . Ce e — — — — — —_ — 26,6

Trieste . . . . . . . . . — — — — — — — 4.9

Zara . . . . . . e — — — — — —_ —_ 12,8

Venezia Giulia e Zara . . . . . — — — —_ — — 14,7 12,2

Bologna . . . . . - To,1 0 62,4 55,7 53,2 39,1 27,6 — 12,0

Ferrara . . . . . . . 75,5 66,0 61,2 59,8 49,0 39,7 — 20,6

Forli .. e o e e e 82,9 74,9 70,5 69,0 58,1 48,7 —_ 27,8

Modena . . . . . . . . . 72,9 62,2 57,1 55,0 43,6 31,9 — 13,4

Parma. . . e e e e e 76,1 68,7 62,6 60,6 46,0 33,0 _ 14,4

Piacenza. . . . . . . . . 81,2 72,1 66,3 63,0 49,4 36,5 — 15,3
Ravenna. . . . . . . . . 80,5 74,3 68,8 67,1 54,1 42,1 — 24,6 |

X Reggio nell’Emilia . . . . 74,6 64,7 57,6 55,2 41,8 28,5 e 11,8

: EmHia . . .. ........ 76,2 87,5 61,7 59,6 46,8 34,9 22,9 18,8

»

Arezzo . . . . . . . .. 79,3 70,2 63,9 62,7 ' 52,9 45,3 — 25,7

Firenze . eoe e e 68,7 56,8 52,3 50,8 40,4 31,9 —_— 15,6

Grosseto . . . e e e 78.4 63,7 57,2 57,1 45,1 38,3 — 22,4

Livorno . . . . . . . . . 54,8 42,5 40,0 38,3 26,2 19,9 — 11,2

Lucea. . . . . . . . .. 62,3 52,9 44,9 43,5 32,8 24,6 — 11,9

Massa e Carrara. . . . . . 72,5 62,4 54,0 52,5 40,6 30,5 C— 15,9

. Pisa. . . ... ..... 69,7 58,5 " 51,4 19,8 10,1 31,6 — 16,6
Pistoia . . . . Ce e e — i — — — — 14,5
Siena . . . . 0 0 0 0. 77,8 68,9 © 63,3 62,2 52,2 45,3 — 26,1'

Toscana . . . .. .. ... 70,2 59,2 53,4 52,1 41,68 33,4 24,8 17,8

(*). (1) Cfr. note pari segno e numero a pag. 64.
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Segue TAVOLA TII. — ANALFABETI MASCHI PRESENTI ALLE DATE DEI CENSIMENTI GENE-
RALI DELLA POPOLAZIONE NELLE ETA INDICATE. *

B) Dati relativi a 100 maschi present della stessa eta (%)

. 1881
PROVINCIE : 1861 1871 1901 1911 1921 1931
B ) (25 anni | (25 anni (25 anni | (20 anni (21 a:nm (21 anni | (21 a:nm (20 af.nm
REGIONI e pil) e pid) e pit) e pid) e pin) e pin) e pin) ¢ piit)
1 2 3 o 5 5 7 T u

Ancona . . ... . . . . . 75.8 87,8 62,5 60,4 48,5 37,8 - 17;3
Ascoli Piceno . . . . . . 31,0 74,7 00 69,9 60,7 52,3 - 30.5
Macerata . . . . . . . . 80,0 71,6 63,9 65,0 54,1 45,0 24,2
Pesaro e Urbino . . . . . 32,3 73.8 68,7 67,5 58,9 30,0 -— 29,5
Marche . . ... ... ... 79,5 1,7 68.7 65,4 55,2 46.0 32,6 24,9
Perugia . . . . . . . ., 80,3 72,3 66,1 64,8 53,8 44,8 — 26,9
Terni . . . . . . . .. — — — —_ —_ — — 23,3
Umbria . . ., . . . . 80,3 72,3 66,1 64,38 53,8 44,8 33,7 25,9
Froginope . . . . . . . — — — — — — — 34,8
Rieti . . . . . . . .. — — — — — — —— 23,9
Roma . . RN . — 57,5 49,4 48,9 37,7 27,8 — 10,7
Viterbo . e e h . —— —_ —_ —_ — — — 23,2
Lazie . . . .. e e e e . — 57,5 49.4 48,9 37,7 27,8 21,0 168.1
Campobasso . . . . . . 83,7 74,0 69,5 69,0 59,1 19,9 — 32,1
Chieti . . . . . . . .. 85,6 77,7 72,8 71,9 64,5 53,9 — 35,9
L’Aquila. . . . . . . 74,5 67,7 60,1 59,2 48, 38,9 — 20,7
Pescara .. e — —_ — — — — — 32,7
Teramo .. PR 26,3 21,1 76,4 75,9 66,6 58,5 — 58,7
Abruzzi e Molise . . . . . . . 82,5 75,0 69,5 68.8 59,3 49,7 40,3 31,5
Caserta . . . . . . 33,1 73,3 69,2 68,0 59,7 50,3 — —
Avellino . . . . . . 83,9 76,1 71,4 71,2 64,2 54.2 — 38.
Benevento . . . . . 83,7 77,9 70,3 70,0 62,1 53,1 -— 35,7
Napoli. . . . . . . . . 74,3 64,5 59,7 58,7 49,4 40,4 — 32,6
Salerno . . . . . . . .. 82,3 75,6 71,5 70,3 63,1 54,1 — 37,0
CGampania . . . . ... ... . 80,1 71,6 66,7 65,7 57,1 47,4 36,7 34,4
Bari. . . . . RN 87,8 77,8 75,1 74,8 66,5 58,3 — 4,1
Brindisi . . . V. —_ — — sy — — — 12,6
Foggla . . . . . . .. 85,0 73,9 67,4 67,4 59,1 51, — 10,7
Jonio (Taranto) . . . . — — — — — — — 36,2
Lecce . N . 85,2 77,1 71,4 71,0 61,7 54,7 — 38.3
Pugite . . . . .. e e e 86,2 76,7 72,1 7,8 63,1 55.4 48,0 41,1
Matera . . . . . . . .. — - —_ — — — 47,6
Potenza . . . . . . . .. . 86,1 78,7 75,6 75,4 67,1 58,7 — 46,2
Lueania . . ... ..., . .. 86.1 78,7 75,6 75,4 67,1 58,7 50,7 48,7
Catanzaro . . . . . . . . 86,6 75,0 7,2 7.1 65,5 57,8 — 43,7
Cosenza S e e e e e e 80,7 78,5 74,5 . V74,7 68.2 58,8 — 16,2
Reggio di Calabria . . . . 9.5 78,8 75,1 75,0 68,8 61,0 — 19.1
Calabrie . . ... ...... 86,6 71,4 13,5 73,5 67,4 59,2 48,9 46,3
Agrigento ((Yirgenti) . . . . 87,4 80,9 74,7 74,6 68,8 60,1 — 50,6
Caltanissetta . . . . . . . 39,0 81,9 75,3 74,9 70,1 62,3 — 51,3
Catania . . . . e e e 85,7 77,5 75,5 75,3 66, 54,1 — 44,1
Enna e N —_— — — — — — - 57,0
Messina-. . . ... ... 85,0 78,7 74,5 73,7 65,9 57,9 — 38,4
Palermo . . . . . . . . . 82,0 75.0 68,3 66,8 56,9 44,1 33,0
Ragusa . e e e e — —_ — — — — - 55,3
Siracusa . . Ce e 87,6 79,6 75,5 75,9 67,3 61,0 — 47,7
Trapani e e e e 88,0 80,6 75,7 74,8 63.0 56,8 — 16,6
Sicila .. .. ....,.... 85,6 78,3 73,5 72,8 84,7 55,0 49.5 43.9
Cagliari . . . . . . ... 89.6 80,5 | . 72,5 72,1 62.0 56,6 — 38,6
Nuore. . . . . .., ... — —_ — — — — — 4.7
Sassari ., . . e e 88,5 77,0 67,1 86,5 54,6 47,0 — 30.6
Sardegna . . . . ....... 89,2 79,2 70,5 70,0 59,2 52,9 43,1 35,8
Halia Settentrionale . . . . , . 57,5 47,2 40,8 39,0 21,7 18,0 11,4 8.0
» Centrale .., ... .. 74,2 63,0 58,8 55,8 44,7 35,7 26,2 18.9
v Merldionate . ., . . . . . 83,2 74,6 69,9 69,4 61,0 52,1 42,7 38.3
» dnsulare ..., , .. .. 86,3 8,5 72,9 72,2 63,6 54,8 48,3 42,1
REGNO . . . . ., . .. .. 71,9 60,7 55,1 53,9 43,7 34,5 25,6 20,2

(*), (1), Cfr. note pari segno e numero a pag. 64.
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TAVOLA 1V. - POPOLAZIONE PRESENTE DI 10 ANNI E PIU DISTINTA SECONDO LA * POSIZIONE PROFESSIONALE ALLA DATA DEL CENSIMENTO GENERALE DELL’ANNO

1936. *
DIRIGENTI IMPIEGATI OPERAI E ASSIMILAT].|{| PERSONALE DI SER- SENZA INDICAZIONE
' PADRONI E ASSIMILATI || ARTIGIANI E ASSIMILATI ' B ABSIMILATI LAVORANTIA DOMICILIO| VIZIO E DI FATICA CONDI- DI POSIZIONE TOTALE COADIUVANTI
PROVINCIE P @) LIBERI H ) ) i ) ZIONT It )y (2)
z il 1 out di cui 0FE ai out ai cui ai oui
d cul . di oui ' di cul di ou cu PROFES- . ou: cui . i cui
REGIONI IN s IN » SIONISTI IN IN s IN s IN 30 oo IN , I~ 5 conii -
nell’agri- nell’agri- nell’agri- nell’agri- nell’agri- || SIONALI nell’agri- nell’agri- nell’agri
COMPLESSO0 coltura COMPLESSO coltura COMPLESSO colt COMPLESSO| “,oytiimg CQM?msso coltura COMPLESSO| ~ ohinn,” |[COMPLESSO| ~ oy, on  (COMPLESSO| “/ 3.
1 2 3 4 5 [ 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 1y
Alessandria . . . . . . . . . 22 992 2.692 116.193 102 871 . 989 16.022 182 86.220 25.447 3.487 36 173 616 699 30 126 123 131.258 62,373 54,500
Aosta . . . . . .00 3.406 754 73 525 62 362 346 6.620 26 37.704 6.280 3.3903 8 60.331 275 11 19..100 75.441 37,569 34 339
Astt. . . . .. .. .. ... 11 163 1.816 83.139 - 76 801 333 5.713 29 21.627 7.157 3.190 4 79.056 293 16 204 514 85.826 44.175 40 232
CUReO « + . .« . . . .. .. . 26.674 3.787 183.455 165.112 925 15.743 126 64.964 23.010 3.934 9 193.301 1.207 379 495.203 195.423 104.820 o4 340
Novara . . . . . . « . . . . 18.164 1.443 G4.868 51,604 K17 15 615 108 97.496 20.052 7.792 16 127.587 545 5 332 884 76.318 33.104 26.801
TOrino. . . - « « - . . . . . 58.378 2,550 146.342 116.685 5.392 77.046 196 287.265 19.799 48.735 7 402,114 865 19 | 1.026.137 139,566 84,400 63 381
Vercelt . . . . . . . . . . . 20.106 3.531 54.764 14.942 607 12.930 82 114.241 33.188 6.566 12 102.643 517 24 312.374 81.780 28.500 227409
Piemonte ., . . . . . ... ... .. 165.883 16.873 722.291 " 632.470 9.409 150.589 749 709.517 134.933 87.097 "103 || 1.139.148 4.401 484 | 2 .988.235 785 812 394.941 338 241
Genova, . . . . . . . . . .. 40.167 : 486 64.773 17.590 3.048 60.964 118 164.980 5.050 38.411 3 370.499 1.413 108 745.155 53.860 35.255 22 794
La Spezig . . . . . . . . . . 7,892 508 32.019 28.464 530 11.230 47 - 43.600 2.421 5.066 5 87.352 |- 388 5 188,086 31.450 18.522 16 297
Imperia (Porfo Maurizio). . . . .44 659 37.234 32876 335 7.832 28 26.509 9.251 5.153 » 1 53.179 402 111 140.585 42.026 18.511 15. 403
Savoma, . . . . . . . . . .. 10.134 607 36.388 31,531 394 9.436 Al 40.116 4152 ||* 5.542 3 83.301 © 366 23 185.967 36.377 19.890 16 003
Ligurla. . . . .. .. ... .... 87.634 T 2.760 170 414 140 461 5.907 88.471 254 275.205 20.874 54.172 17 584.421 2.569 247 1.259.793 164613 91.978 70 499
Bergamo. . . . . . . . . 21 045 1.265 92.230 20.060 753 19.450 256 110.396 10.238 12.951 7 192.502 042 8 450 269 91.834 52.037 43.760
Brescia . . . . . . . . . . 30298 5.425 93.425 77.781 1.968 23.627 239 137.025 40,954 15.054 8 263.600 741 6 565.038 124.413 51,800 42 247
Como . . . . . . . ... . 19.765 3/2 68.710 54.726 871 19.611 106 126.042 3.471 10.895 3 158.862 361 7 405 117 58.685 30.321 22.1.4
Cremona . . . . . . . . . . 19887 1.718 33,577 22 236 571 10.844 114 86.035 50.457 7.565 8 133.057 431 1 291.967 77.534 18.957 13 018
Mantova. . . . . . . . . . . 21067 5.536 71.585 57.316 557 £.910 218 75.055 46,088 5.857 1 138 665 417 5 ). 322 143 109.673 47 025 140261
Milano . . . ... .. .. .. 101.160 4.607 116.058 65.931 12,482 163.529 701 567.504 52.875 108.998 25 737.538 2,258 65 1] 1.814.527 124.204 56.568 22.635
Pavia . . . . . . . . . . .. 27.001 4.725 70,436 55.865 (L] 14.296 202 122.953 60.889 8.538 3 185.268 835 44 410.245 121.728 38.092 29,904
Sondrio . . . . ... . .. .. 3.694 296 11.508 38,750 185 3.825 10 18.652 3.222 2.657 1 38.686 210 22 109.417, 42.310 22.269 20.918
Varese. . . . « . . « 4« 4 . . 16.274 101 36 497 27.780 799 17.981 79 125.816 3.052 8.406 6 122.135 .21 18 328.429 31.336 13488 7.901
Lombardia . . . ... ....... 269 191 27.435 624.026 480.953 T 18.434 287.073 1.925 1.869.478 271.246 180.921 72 || 1.950.313 6.716 176 4 697.152 781.807 330.557 242 788
. Bolzano . . . . . . . . ., . . 15.250 5.190 48.477 10.323 1.202 16.2438 100 63.717 23.640 11.084 4 91.199 391 28 247.568 69,286 26.965 22.219
N Trento . . . . . . . . . . . 11.812 1.413 92.095 N2 142 681 14.759 133 41.041 10.694 9.198 13 142 274 432 28 312.372 094.423 40.428 36841
Venezia Tridentina . . . . . . . .. 27.092 6.803 140.572 122 465 1.883 31.007 238 104.758 34.334 20.282 17 233.473 873 57 558.940 163.709 67.393 80 0680
Belluno e e e e e e e o G.683 929 30,188 15.263 253 5.386 36 27.321 5.594 4.514 1 68.156 206 7 162.707 31.823 24.684 22,624
Padova . . . . . . . .. .. 24 150 3.712 111.317 96.612 932 19.142 391 97.268 40.851 14.542 11 228.997 992 8 497340 141.585 67.456 59.641
Rovigo . . . . . . . . . .. 1+.594 4.739 40,731 31 299 274 5.834 283 79.819 62.051 3.645 8 99.080 437 4 244 414 98,384 28.252 24.0138
Treviso . . . . . . . . . . . 15 791 1.498 146748 135.697 672 13.468 101 56.973 13.156 11.005 7 183.121 . 624 50 428.402 150,809 100,308 94.229
Udine . . . . . . . ... . .. 20. 450 2,081 174 223 159.677 1.001 20.158 543 104.732 18.793 14,784 12 236.107 1.386 648 572.841 181.657 104.373 96.861
Venezia . . . . . . . . . .. 19 023 1.311 88 066 75.858 1.380 26.137 557 101.384 22.993 17.229 6 222.483 1.652 2 477.354 100.751 60.810 53.076
Verona e e e e e e 23.681 3,785 95.003 80.345 999 19.591 210 98.822 43.500 10.872 4 217.533 817 19 467.408 127.963 56,434 48 137
Vicenza ." . . . . . . . .. . 18.685 2.297 07.302 83 572 655 14.456 &5 87.702 19.804 8.966 5 195.427 533 13 423.726 105,688 55.564 &.146
Veneto . . . . ........... 148.057 21.158 803.668 707.323 6.168 124.172 . 2,808 854.021 228.742 85.557 54 | 1.450.904 6.647 777 || 3 274.192 958.660 497 .881 417.732
Fiume . . . . . . . ., . .. 4.722 504 16.709 13.714 397 7.302 33 21.609 3.913 4.414 10 40.930 643 14 96.726 13.278 7773
@orizia . . . . . . .. . .. 6.168 /06 45.771 10.536 359 7.637 76 32 521 9.367 4.776 9 71.950 1.147 734 170.329 51.328 22 203
Istria (Pola) . . . . . . . . . 8 046 1.445 67.597 62.146 310 8.106 71 | 37.674 6.838 '4.875 — 108.888 1.765 619 237.351 7..11% 33.630
jeste . . . . . L0 L ©12.858 672 25.075 16.298 1.406 30.428 119 78.685 5.676 16.802 16 141,572 968 362 307,794 23.345 11.143
Zara . . . . . e e e e s 1234 202 2.680 3.024 70 1.584 . 7 4.720 452 1.095 — 8.508 49 4 20.949 3.689 2 363
.
Venezia Qiulin e Zara. . . . . . . . 33.028 3.519 158.832 135.718 2.542 55.147 308 175.218 26.2468 31.962 35 371.848 4.572 1.935 833.149 167 759 77.142
!
Bologna . e e e e e e 24 801 2.394 111.627 93 580 2 308 33.555 784 | 139.404 52,749 21.994 30 257.728 1.063 3 392480 150.040 72.431
Ferrara . ot e e e . 12 088 2,007 41.781 32.979 590 10.037 720 109.771 81.579 6.300 48 113.836 703 — 265108 120,423 23 270
Forh . . . . ... ... .. 132w 1.688 106888 95 024 586 10.484 429 53.630 21.529 6.824 13 149.684 665 2 342.038 118,985 09.813
Modena . . Ce e e e 16.026 2 620 102 953 90, 047 302 11.005 275 77.487 41.887 7.808 8 147.369 542 — 364 180 135.746 69.180
Parma. . . . e e e e e e 15.572 3176 33 060 72 682 851 11.649 145 61.609 29.909 8,184 3 129.180 200 2 310.305 105.917 52,256
Piacenza. . . . . . . . . . . 12,743 3.161° 56 486 48.734 458 8.689 98 55.081 26.638 5103 ' 3 100 573 246 4 239.469 78.643 33.790
Ravenna. . . . . . . « . . . 9.249 989 56.504 S 48,753 104 7.696 428 52.377 34.011 4.472 7 97.658 426 — 228.786 84.18% 36 488
Reggio nell’Bmilia . . . . . . 13 536 1.852 00,628 80.306 600 8.398 146 53 291 27.472 5.796 1 119.650 283 4 292 182 109. .81 61.681
Emifla . .. ............ 117.292 18.488 849 429 563.003 8.605 101.603 3.025 802. 650 319.074 66.661 118 1.115.6‘78 4 128 15 2.664.546 903.723 423.909
Arezzo . e e e e e . 8 104 1.628 90 516 82 675 320 7.260 4n8 33.290 11.031 1.461 11 99. 446 455 90 243 852 05,842 62.970
Birenze . . . . . . . 24.004 2 092 138 741 116.987 4 205 11.817 1.304 143.260 19.059 - 26.277 5 332 044 1.186 189 722 614 139.636 05,564
Grosseto . . . . . e 5.045 861 34.767 30.785 179 4 525 348 30.198 14.735 2.296 4 71.067 169 25 148 256 46 758 10,435
Livorno .. P 9.759 535 27.011 21.223 578 11.711 210 49,269 6.053 6.959 7 © 107 787 298 82 213 372 28.138 16.0.1
Lueca . « . « . .+ . . « . . . 14 466 2.497 64.590 56.765 840 10.215 172 47.819 9.111 6.000 1 135.904 382 10 280016 6%.559 35585
Massa. Carrara. . . . . . . . 5.528 370 32 568 29 613 296 4 388 30 27.600 3.130 4 2 624 1 72.976 3N 10 147.351 33.163 18.725
Pisa. . . . . .. ... ... 12 047 1.186 74.261 84546 629 11.222 642 | 48.493 12.421 5.878 25 131.447 557 4 281 534 78.824 17.827
Pigtoia . . . . . . .. .. 8.169 599 12.510 36 204 363 5.509 208 | 31.843 5.565 3.146 2 78.163 106 8 149 809 42.676 25092
Sfepa .. . ... ... .. 7.754 1.200 76.503, 70.115 392 8.042 643 28.999 11,911 4,788 - 92.342 218 20 219.038 | 83,880 5. 286
Toseana . . ........ v " 105.868 10.998 581.487 509.003 7.892 104.699 3.974 440 571 93.014 62.429 - 5% |11.122.176 3.742 438 2.428.842 617,486 376 530

parziari ¢ i conduttori-lavoratori, i bracocianti agricoli, sono stati assimilati, rispettivamente, ai padroni, agli artigiani e agli
di carriera sono stati assimilati agli operai. I militari di qualunque grado non di carriera sono stati classificati secondo la
© altro parente o congiunto, censito nella posizione di padrone o di artigiano, nell’esercizio di una attivitdh professionale.

(*) Nelle circoscrizioni amministrative alla data del censimento indicato. — (1) I conduttori non coltivatori, 1 coloni .
operai. Gli ufiiciali di carriera delle forze armate, 1 sacerdoti e 1 monaci sono stati assimilati agli implegati ; { militarl di truppe
professione esercitata nella vita civile. — (2) Per « Coadiuvanii » si intendono coloro che aiutano il capo famiglia. il coniuge
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Segue TavorLA IV. — POPOLAZIONE PRESENTE DI 10 ANNI E PIU DISTINTA SECONDO ({ LA POSIZIONE PROFESSIONALE ALLA DATA DEL CENSIMENTO GENERALE DELL’ANNO 1936. *
DIRIGENTI, IMPIEGATI | OPERAIE ASSIMILATI. | PERSONALE DI SER- 'SENZA INDICAZIONE
PADRONT E ASSIMILATI ARTIGIANT E ASSIMILATI TOTALE -COADIUVANTI
P_ROVIN CIE ] (1) . (1) LIBERT B ASS(IIL)HLATI LAVORANTI lA‘DOMIClLIO YIZIO B ?l FATICA Cz(:ggll DI POSIZIQN’E (1) (1) (2)

. i cui di cui hond di cul . NON i oul di cui - i oui

REGIONI N dicui Ix cu SIONISTT TN i cu. In di cui In dai cui PROFES- N ic I icui IN ioui

nell’agri- nell’agri- 2 nell’agri- ! nell’agri- nell’agri- | SIONALL nell’agri- nell’agri- nell’agri-

COMPLESSO e lture COMPLESSO coltura - COMPLESSO coltura compLEsso | O u‘i COMPLESSO coltaui comprEsso| “on AT Ilcomprssol T L0 ||lcoMPLESSO] oo

1 9 3 4 5, 6 H 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19
Ancona, . e 10 918 1,189 09,716 S0 480 662 12 020 399 46.227 9.946 6.933 i1 113.790 646 298 290.913 101.253 69.923 66.173
Ascoli Piceno . . . . . . 7 %23 1718 07,222 w2600 114 (.111 239- i 23,101 6.131 4.234 2 90.775 714 1 230.514 96.686 65.802 62.889
Macerata . e e e e 7.498 1.515 101.994 03,348 372 6.381 288 " 25,200 9.697 3.704 7 75.892 169 — 221.300 104.850 71.448 68.546
Pesaro e Urblno e e e ] 257 1 670 | 83.351" 75.063 101 6 999 276 . 32.123 13.651 4.458 10 101.879 258 _— 237.721 91.570 55.442 52 866
Marche . . . ... ........ 34.496 6.087 | 382.283 347 386 1.8%0 31.511 1.202 126.741 39.425 19.414 30 382.386 1.787 229 980.448 394359 262.615 250,428
- u{ ; )
Perugia .. 13.178 3 026 146.068 134,034 739, 14.309 63¢ | 55,606 25.377 8.041 3 175.300 493 36 114,034 163.167 100. 638 95.886
Terni 1,591 930 42,921 39,301 260 5 626 201 29.883 6.034 3.256 —_ 66.597 230 — 153.364 46.566 27.451 26.134
Umbria. . . . . ... ...... . 18 069 3.956 138.989 173.180 299 19 935 837 ‘ 85.489 31.411 11.297 3 241.897 723 36 567.398 209.728 128.089 122.019
Frosinone 10485 2513 127.730 324 .206 36 33.315 17.111 4.890 2 133.501 646 1 317.387 139.063 75.079 72.086
~ Littoria G448 1.067 44,074 2003 1.361 213 31.274 18.045 2.457 10 76.010 336 — 165,252 58.624 25.943 24.095
Rieti 1 a75 1185 47,976 106 3 341 84 17.231 10.133 2 002 1 54.501 134 1 130.016 55.652 27.600 26.103
Roma. . 50,7749 4.804 104,216 10.092 140,537 864 274,421 54.627 88.147 35 621.215 3.753 353 1.293.160 140.157 51.042 38,075
Viterbo - 7 402 1.718 55168 256 5.426 173 28.779 16.664 3.358 2 81.858 211 4 185,459 70.265 28.914 26.378
Lazio . . . .. ......... . 79.690 11.372 382.164 11.331 159.961 1.470 885.020 116.580 100. 944 50 987.085 5.080 359 || 2.081.276 463.766 209.478 186.787
Campobasso . . . . . . . . . o o7a 2,151 147.310 135 659 602 5.122 49 24.303 15.041 4.163 14 100.951 301 — 292,118 152.914 36 177 82.723
Chieti . R, - 10112 3,178 117544 108366 713 5.543 &4 23.959 11.696 4,182 5 115.657 528 — 278.538 123.299 68.081 64.799
L’Aquila . . . .. 0,050 2 204 51.940 73 955 629 6 545 69 27.928 16.673 4.142 10 134.017 803 237 264,044 03.328 37.706 35.222
Pescara . .. 3.739 1.173 17,831 42 460 163 1.200 128 20,226 7.224 3.168 2 74.880 248 — 156,754 30.996 27.141 25,278
Teramo C 6.118 1.753 70,856 63.075 358 3.603 144 15.310 8.110 3.079 —_ 81.224 224 - 180.772 73.082 42.826 40.402
Abruzzi e Molise . . . . . . .. .. 40.595 10649 4€5.481 423 524 2.785 25.013 474 111.816 58.744 18.734 31 506.729 1.994 2387 )i 1.173.128 493. 859 261.931 248.424
Avellino. . . . . . . . ... 13.601 3.452 131,754 117.776 744 5.620° : 43" 36.268 23.313 4.284 1 126.485 669 3 319.515 144,588 74 234 70.072
Benevento . .. 8.022 1.751 103,633 04.451 530 +.708 28 | 28.174 18.270 3.249 —_ 104 450 692 .4 253.463 114.504 5¢.378 55 863
Napoli. e 89,119 ¥.275 187.955 132,298 9.317 81.151 324 L 382.802 84.744 57,041 22 906.102 6.284 22 1.668.821 225, 685 92.259 67.366
Salerno . 22 056 4.376 140,507 120,778 1.479 12.108 160 o 80.413 45.695 8.878 9 234,640 1.530 1 511,511 171.019 77.785 70.811
Campania. . . . . . . ....... 133 788 17.854 562 954 465.303 12.070 103.587 555 ) '486. 657 172.022 73.442 32 1.871.677 9.125 30 | 2.753.300 655.796 302.656 264.1.2
W
Bari. . . .. 6,393 94.870 2.425 21,109 173 B 153.241 80.204 14.288 4 423,193 1.383 - 746.181 154.968 35.358 26.493
Brindisi . . . 2.934 34.519 481 4.552 . 109 49.982 30,867 2.712 12 92.400 242 — 194,629 60.427 14.258 12.027
Foggia . e 6.661 944 8.149 198 90.626 62.810 6.263 37 193.043 1.002 2 386.220 119.434 20.369 24.709
Iomo (Taranto) e e e T2 176 3 807 722 10.408 126 . 60.964 28.522 4.181 12 125.431 487 — 257.503 56.955 13.922 11.102
Lecce e e e e 17.250 5,590 1.001 8.610 316 117.877 56.796 6.718 2 168.259 788 4 382.905 106. 469 22.273 17.457
Puglie . . . . ... .. ... .. 95,437 25.284 5.576 52.828 922 481.680 259.289 34.162 67 1.002.326 3.972 8 1.967.528 498.253 115.180 91.798
Matera 4.359 1.30% 30.235 25 324 216 2.082 60 29.637 23.264 1.820 2 54.173 250 —_ 122.772 49.960 13.251 12.133
Potenza ].294 2,037 105.874 04.125 570 4 %22 108 - 37.$36 26.884 3.872 26 106.967 470 268.635 123 175 56.781 54.293
Lucania . . . . . . .. . ... .. 12.583 3.345 126.109 119.451 786 € 904 163 67.473 50.148 5.692 28 181.140 720 — 391.407 173.185 70.082 66.426
i
+
QCatanzaro . . . . . . . .« . . 1%.000 5.%73 115.506 94.037 965 8.835 162 84.879 61.263 2,443 4 198.218 1.162 3 436.467 161.942 57.415 51.976
Cosenza . . . 15.762 5.137 110.616 04,522 1.020 7.067 157 78.817 56.847 7.386 —_ 193.497 1.538 3 416.612 166.166 57 724 53.792
Reggio di Calahria. . 21.337 6.244 93,516 74,985 1.125 9.222 334 80.260 54.002 0.788 1 202.055 794 1 418,097 135.567 45.835 39.846
Calabrie . . . . ... ....... 55.108 17.254 320.028 263.544 3.119 26.024 858 ¢ 248,916 172.212 25.617 5 583.870 8.484 7 || 1.271.178 458.675 160.974 145.616
h 2

Agrigento (Gwaenw e 13.332 3.266 57.555 43.622 655 6.029 150 ki 53.022 30.431 5.117 [ 171.376 1.011 - 308.097 79.475 20.061 16.898
Caltanissetta - . . . . . . . . 8.720 2,653 35.634 29.364 374 3 071 195 ) 30 512 16.980 3.167 1 102.870 681 — 185.938 49.223 13.141 11.321
Catania . . . - « . . . . . . 31.279 7.335 66.720 42.032 2.250 16.695 317 i 101.899 51.802 13.695 10 209.040 1.610 97 543.188 101.093 20.863 14.009
Enna . . e e e e 6.385 2.105 34.420 30.261 204 2.767 17 | 24.771 12.824 2.306 1 89.710 566 - 161.318 45.366 12.208 11.106
Messina, . . . e . 25.568 7.227 | R4RTS 66.030 1.604 14.383 275 . 83.827 41.655 10.406 ) 254 .486 2.471 83 477.618 115.276 36.135 30.405
Palermo . . . e e e 35,907 7.686 95.150 68.002 2 663 27,982 427 110,128 30.244 18.645 11 395.017 1.714 138 687.296 115.598 31.495 23.299
RagUSA - « « « « « o o« o . 8446 3.231 26.077 19.272 458 3.845 58 31.443 19.4686 3.022 1 97.147 147 6 170.385 42.934 8.457 6.939
Siracusa . . . . . . . o .. 10.820 3.348 30.189 19.909 712 5.454 110 46.813 24.478 3.627 1 118.834 737 16 217..186 47.952 8.856 6.256
Trapani . . . . . coe 15.236 4.398 49.503 37.200 725 6.917 72 49.432 24.091 4.711 3 163.830 809 259 201.163 66.132 16.686 13.476
Sicitia ., . . . . e e 155.792 41.279 480.130 357.981 9.735 87.543 1.779 531.847 260.471 64.786 40 1.702.310 10.046 599 || 3.042.189 862.149 167.402 133.708
Cagliari . . .. 16.198 4.510 51.208 30.409 617 12.637 194 88.668 48.742 15.561 12 198.428 1.040 77 384 .857 92.953 17.819 14.507
Nuoro . . - e 4.412 863 10.241 34.316 152 2047 20 25.133 18.424 4.748 13 86.970 345 — 164 946 53.636 12.656 11.282
Sassari .. 9.920 2 639 12.246 33,787 425 7.712 69 45.201 24.822 7.306 18 121.163 . 1.244 256 235.307 61.591 14..600 12.288
Sardegna . . . . . . e e e e e e 30.530 8.021 133 695 107 .512 1.194 23.296 288 159.092 91.988 27.618 43 406 .561 2.628 333 784 .610 208 180 45.075 38.077
Halia Settentrionale . . . . . . . . . 814 177 96.834 3.269.732 2.782.395 50.946 839.082 '9.098 ‘ 3.890.847 | 1.033.449 526.652 416 || 6.855.785 29.908 3.601 |l 16.277.107 | 3.925.883 || 1.883.771 1.610.6685
» Gentrale . . ... ...... 238.121 32.413 1.534.903 1.363.804 22.102 318.106 7.488 ¥ | 1.037.821 280.480 194.084 142 || 2.713.494 11.882 1.062 || 6.087.963 { 1.685.334 976.712 900. 554
» Merldiongle . . . .. ..... 337.511 74.486 1.776.119 1.484.407 24.318 214.356 2.767 g 1.881.541 712.415 157.647 163 || 3.835.742 19.805 280 || 7.556.537 | 2.274.518 910.773 816.876
» Insulare . . ......... 186.322 49.300 613.825 465.493 10.929 110 839 2.082 & 690. 929 352.459 92.399 83 || 2.108.871 12.675 982 | 3.826.799 870.329 212.477 171.785
REGNO . . . . .......... 1.576.131 253.033 7.194.579 6.096.099 108.293 1.480.363 21.410 - 7.011.148 | 2.378.753 970.782 804 || 15.313.892 73.218 5.965 || 33.728.406 | 8.756.064 § 3.983.733 | 3.499.380

(*), (1), (2) Cfr. note pari segno e numero a pagg. 70-Ti1.







