ISTITUTO CENTRALE DI STATISTICA DEL REGNO D’'ITALIA

CATASTO AGRARIO

1929-Vv1il

VOLUME RIASSUNTIVO

PER IL

REGNO

PARTE | - RELAZIONE GENERALE

ROMA
ISTITUTO POLIGRAFICO DELLO STATO
LIBRERIA
1939 - ANNO XVIII



[

S

INDICE

PREMESSA — IL LIBRO DELI’AGRICOLTURA ITALIANA

. Definizione e scopi . . . . . . . . . . . ..
. Precedenti storici

PARTE I -— DEL METODO

A) GENERALITA :

. Catastazione e censimenti .
. Catasto agrario e Catasto fond;arlo . - e e e e e e
. Limiti di approssimazione dei risultati del Catasto agrario — Dlﬁerenzlazmnl fra 11 nuovo Catasto agrario e quello precedente

B) CONCETTI E DEFINIZIONI :

. Superfici e qualita di coltura

a) Seminativi . Ce R . ..

b) Prati permanenti, prati pascoh permanenti, pascoh permanenti,
c) Colture legnose specializzate .

dj Boschi

e) Incolti produttivi

f) Sottoqualita di coltura, .

g) Ripartizione dei seminativi .

h) Ripartizione dellz colture legnose . .

i) Tare.

. Superfici integranti e rlpetute - Colture prmclpah e secondane .

a) Superfici integranti
b) Superfici ripetute

. Le produzioni e le classi d1 terreno.

a) Produzionti . .
b) Classi di terreno. .

. I raggruppamenii dei dati — Delle « zone» e delle « regioni agrarie »

C) MoDALITA ESECUTIVE :

Catastazione ex noveo . .

Della rappresentazione grafica . e ..
Catastazione per aggiornamento del Catasto fondlano (geometrlco)
Cata:tazione per aggiornamento del Catasto agrario 1910 .

I moduli {o modelli) .

D) PUBBLICAZIONE E REVISIONE :

. La pubblicazione dei dati .

a) La tavola fondan:entale
b) I volumi provinciali . .
c¢) Il volume riassuntivo del Regno .

. Della r.visione periodica

PARTE II — I RISULTATI DELLA CATASTAZIONE E IL LORO SIGNIFICATO

1. Dati generali

INTRODUZIONE . .

S

A) TERRITORIO :
Superficie territoriale . e e ..
Superficie agrario-forestale e superficie 1mpr0dutt1va
B) PopPoLAZIONE :

Popolazione presente
Popolazicne dei centri e delle case sparse . .

. Distribuzione della popolazione presente secondo l’entlta demograﬁca del comuni,
. Movimento della popolazione .

Popolazione agricola

[==BEN|

11
12
12
12
12
13
13
13
14
14
14
14
15
15
15
16
i6

26
27
29
29
29

33

35
36

40
41
42
46
47



VI CATASTO AGRARIO 1929 — RELAZIONE GENERALE
C) AZIENDE AGRICOLE :
1. Classi d’ampiezza . Pag. 51
2. Sistema di conduzione. » 52
D) BESTIAME :
1. Specie. . . - Pag. 55
2. Categorie economlche . » 57
3. Densita della popolazione animale » 59
2. Dati catastali
A) SUPERFICI :
a) SUPERFICI DELLE QUALITA DI COLTURA :
1. Superficie agraria e forestale per qualitd di coltura . Pag. 61
2. Qualitd di colture semplici e con piante legnose . » 63
3. Superfici dei seminativi per gruppi di coltivazioni . » 66
4. Superficie delle colture legnose specializzate per gruppi di coltlvazmm. » 69
a) Numero delle piante legnose . » 72
b) SUPERFICI DELLE COLTIVAZIONI ERBACEE :
1. Cereali. . .. Pag. 76
a) Particolare dzscnmmazwne dz alcune coltwazwm » 77
b) Altri cereali. e e e e e e e e e e e NN e e »
c) Cereali nei seminativi semplici, nei seminativi con pwnte Iegnose e nel:e colture legnose specmhzzaze . » 17
d) Ripartizione fra le singole coltivazioni della superficie investita a cereali: nei seminativi semplici, nei seminativi con
piante legnose e nelle colture legnose specializzate . . . . . . . . . . ¢ v v i i ittt i e e e e e e . » T
e) Distribuzione percentuale della superficie investita a coltivazioni dz cereah nei seminativi semplici ed arborati e nelle
colture legnose specializzate . . » 78
2. Coltivazioni industriali. » 79
3. Leguminose da granella . » 80
4. Ortaggi di grande coltura . » 81
5. Orti familiari, .. » 82
6. Colture floreali . » 83
7. Altre coltivazioni . . . . . . . . . . .. .. . o000 .. » 84
8. Colture foraggere avvicendate » 8
a) Prati avvicendati. » 85
b) Erbai » 85
9. Colture foraggere permanenti . . . e e e e e e e e e e e e Coe » 86
10. Rapporto tra la superficie ripetuta e la superﬁcle complesswa d1 ogni coltivazione e gruppi di colt1vaz10n1 . » 87
a) Cereali . . . . . . . . . L oo e e e e e e e e e e e e e e e e e » 87
b) Coltivazioni mdustnah . » 88
¢} Leguminose da granella . » 88
d) Ortaggi di grande coltura . . .o » 88
e) Orti familiari, colture floreali, altre coltwazwm. » 88
f) Foraggere avvicendate . . » 88
11. Superficie irrigua delle colture foraggere » 89
a) Colture foraggere avvicendate » 89
b) Colture foraggere permanenti » 89
c) SUPERFICI DELLE COLTIVAZIONI LEGNOSE :
1. Agrumi . Pag. 90
2. Fruttiferi . » 92
3. Altre piante legnose. » 9N
4. Canneti e vincheti » 95
5. Vivai . e e e e e e . » 95
6. Boschi, compresi i castagneti da frutto . » 9
B) PRODUZIONI
@) PRODUZIONE DELLE COLTIVAZIONI ERBACEE :
1. Cereali in complesso. Ce e e . Pag. 97
a) Frumento tenero e duro; marzuolo e autunnale. » 98
b) Granoturco maggengo e cinguantino » 99
¢) Aliri cereali, e e e e e e Coe e . R e . e » 100
d) Produzione dei cereali nei seminativi semplici, nei seminativi con piante legnose e nei seminativi in colture legnose
specializzate . . . . . . . . . . 0. 0.0 000 e e e e e e » 100
2. Coltivazioni industriali . . . . . . . . . . . . . .. .. .., » 105
3. Leguminose da granella . » 106
4. Ortaggi di grande coltura . » 108
5. Orti familiari. . . . . . . . . . . . ..o » 109
6. Colture floreali . . . . . . . & . e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e » 109
7. Colture foraggere . . » 110
a) Colture foraggere awwendate » 112
b) Colture foraggere permanenti » 113
¢) Produzione accessoria di foraggio. . . . . . . . . .. . . . .. » 114




INDICE VII
b) PRODUZIONE DELLE COLTIVAZIONI LEGNOSE :
1. Uva, Pag. 116
2. Olive . » 118
3. Agrumi . . » 119
4. Foglia di gelso . » 121
5. Frutta. e e e » 121
6. Piante ornamentali e vivai. » 124
7. Altre piante legnose. . . . . . » 124
8. Altri prodotti da colture legnos » 125
a) Legna » 125
b) Castagne . » 126
D1 POSSIBILI STUDI COMPARATIVI . »y 129
TAVOLE
Tav. I. — ANALISI PERCENTUALE DEI DATI GLOBALI DEL REGNO: POPOLAZIONE, AZIENDE AGRICOLE, BESTIAME ; SUPERFICI
E PRODUZIONI : ‘
A) Per Ripartizioni geografiche . Pag. 136
B) Per regioni agrarie » 138
Tav. II. — RIPARTIZIONE DELLA SUPERFICIE DEI SEMINATIVI :

A) Regno . . . . .. » 140
B) Italia settentrionale. . » 141
C) Italia centrale . » 142
D) Italia meridionale . » 143
E) Italia insulare e e e » 144
F) Regno — Regione agraria di montagna . » 145
G) Regno — Regione agraria di collina » 146
H) Regno — Regione agraria di pianura . » 147

Tav. IIT. — RIPARTIZIONE PERCENTUALE PER STAZIONI DI PRODUTTIVITA DEL NUMERO DELLE VITI NELLE REGIONI AGRARIE
DELLE SINGOLE PROVINCE . » 148
I COLLEGAMENTI DELLA TAVOLA FONDAMENTALE (fuori testo) . tra pag. 32 e » 33
APPENDICE » 149
a) Metodo per il controllo delle superfici territoriali dei comuni del Regno d’Italia non ancora risultanti dal Catasto geometrico » 150
b) Istruzioni tecniche complementari, per la rilevazione, dettate a mezzo di circolari » 154
c) Moduli » 157




PREMESSA

IL LIBRO DELL’AGRICOLTURA ITALIANA ©

1. Definizione e scopi. — DNovantasette volumi di grande
formato: dodicimila pagine, delle quali oltre mille di testo e
pin che diecimila di tavole statistiche; quindici milioni di dati.

Tale, la imponente mole di questa pubblicazione, unica nel
suo genere e che il Duce; con suggestiva immagine, ha definito:
a I1 libro dell’agricoltura italiana » (*).

«Summa agricola » invero, questo nuovo Catasto agrario,
che — concezione e applicazione prettamente italiane — costi-
tuisce il grande inventario delle superfici e delle produzioni agri-
cole nazionali. Esso «tien luogo di un censimento generale dell’agri-
coltura, della pastorizia e della produzione forestale, e consiste in
una rilevazione per masse di coltura e in un calcolo dei relative
prodotti istituito in base a coefficienti medi (%), stabiliti da persome
esperte delle condizioni locali, ed é quindi una specie div stima
della produzione in natura di ciascun territorio comunale. Il che
giustifica la denominazione di Catasto agrario, che si & creduto
di assumere per analogia al Catasto geometrico estimativo, e
non ch’esso sia, come taluno ha frainteso, un suo surroga-
to» (®).

Le stime, infatti, del Catasto agrario, riguardano quantiia
fisiche (estensioni di superficie, entita di prodotti), non valori
monetari (*). Inoltre, come si vedra piu avanti, diversita di
metodo e di scopi, differenziano profondamente 1’'una dall’altra
catastazione. :

Della necessitd di possedere la conoscenza della entita pro-
duttiva del territorio nazionale e particolarmente di quella che
sta alla base della vita stessa del Paese, sarebbe fuor di luogo dare
la dimostrazione.

Ora, per giungere a tale conoscenza, occorre attuare un com-
plesso di simultanei accertamenti che — entro i limiti di una
sufficiente approssimazione — precisino le partizioni spaziali
del territorio considerato, le diverse colture nei molteplici modi
che vi si esplicano, la loro successione o contemporaneitd nello
spazio e nel tempo, la loro produttivita nelle diverse condizioni
ambientali, ecc. ecc. Insomma, come si é detto, un vero e proprio

(*) La presente Relazione & stata compilata dal Prof. Narro MazzoccH
Argmanni, Direttore generale dell’Ente di colonizzazione del latifondo siciliano, gia
Capo del Reparto IV Catasto agrario e Statistiche agrarie dell’Istituto centrale di
statistica.

(1) I dati del nuovo Catasto agrario si riferiscono all’anno 1929. — La pub-
blicazione consta, oltre che della presence Relazione generale e del volume tabellare
del Regno, di altri 94 volumi, uno per provincia, corredati ciascuno di una sin-
tetica corografia del territorio provinciale (un volume, quello di Siena, reca anche
8 carte agronomiche a colori), di alcune pagine di « cenni illustrativi » coscivuenti un
sobrio commento ai dati tabellari, con notizie sul clima, natura e costituzione dei
terreni, sugli ordinamenti colturali e sull’ambiente economico-agrario della pro-
vincia; di due pagine di «avvertenze» per la corretta interpretazione dei davi
tabellari.

Le tavole di ogni volume si succedono nel seguénte ordine: tav. 1, che riporta
i dati della superficie territoriale e di quella agraria e forestale (suddivisa per qualita
di coltura) oltre ai dati della popolazione, per «zone agrarie» e per «regioni agrarie »,
secondo i resultati del VII Censimento al 21 aprile 1931-IX; tavola I bis, che
riporta i dati, raggruppati come sopra, relativi al Censimento del besviame al 18 marzo

1 — Catasto Agrario 1929 - Parte I - Relagsione Generale

inventario nel quale, luogo per luogo e condizione per condi-
zione, siano sistematicamente e comparativamente raccolti e
vagliati i diversi fattori e aspetti dell’agricoltura italiana.

La catastazione agraria ha la essenziale finalita di costituire
una base di inquadramento, sufficientemente corretta, cui riferire
la rilevazione statistica dell’annuale produzione vegetale utile
(cioé considerante tutte le piante, siano o no coltivate).

In questa funzione, il Catasto agrario & una rilevazione a
carattere periodico. In tal senso, fu detto essere il Catasto agra-
rio la rappresentazione statica dell’agricoltura del Paese in un
determinato momento, e la Statistica agraria annuale esserne la
rappresentazione dinamica (®). Anche fu detto, con espressiva
metafora, stare il Catasto agrario alla Statistica agraria, come
la fotografia alla cinematografia.

Ma il fatto che la funzione prima del Catasto agrario sia una
funzione intermediaria, e cioé¢ quella di costituire mezzo idoneo a
conseguire un altro fine (la possibilita di una corretta statistica
agraria annua), non toglie che esso abbia anche in se stesso una
propria finalita, come documentata e totalitaria rappresentazione
di tutti i fattori essenziali dell’ordinamento produttivo agrario
di un territorio in un determinato momento.

Un simile lavoro, che sta a fondamento conoscitivo dello
stato dell’agricoltura del Paese, potra fornire notevoli lumi allo
studioso, all’esperto, al legislatore. A tale basilare inventario
della maggiore ricchezza nazionale sono, infatti, connesse mol-
teplici e importanti finalita.

A parte la utilita che, ai piu diversi fini di studio, scatu-
risce da una rilevazione totalitaria — e insieme suddistinta
fino alle ultime partizioni comunali — della distribuzione delle
colture e della loro produzione, e la possibilitd cheine viene
offerta di cogliere correlazioni, nessi, interdipendenze tra i feno-
meni direttamente rilevati dalla catastazione e tra questi e
quelli tratti dai contemporanei censimenti nazionali (demogra-
fici, economici e rurali), sono evidenti le numerose utilizzazioni
cul, a fini pratici, si presta un simile lavoro.

1930-VIII; tav. II (che potrebbe suddividersiin tav. II, tav. II bis e tav. II ter) che
riporta, separatamente, i dati cavastali, per il complesso della provincia, per ciascuna
regione agraria e per ciascuna zona agraria; infine la tav. III, che riporta i corrispon.
denti dati separatamente per ciascun comune.

Circa il contenuto di tali tavole vedasi la parte II di questa relazione.

Ai 96 volumi sudderti, si deve aggiungere un altro volume: guello « Periodi
di semina e di raccolto per le principali colsivazioni.

(?) Cio, per il primo Catasto agrario 1909. Per il nuovo, 1929, vedasi, oltre,
il metodo adottato.

(®) Cfr. G. VaLENTI. La statistica agraria quale rappresentazione dell’economia
rurale italiana, in «L'Ttalia agricola e il suo avvenire», R. Accademia deiLincei,
Roma, 1919.

(4) Nella parte I vedremo i rari casi di eccezione nei quali si sostituiscono,
per comodita, i valori alle quantita.

(®) Sui limiti di interpretazione di tale concetto, vedasi: N. MazzoccHI ALE-
MANNI, I servizi della Statistica agraria e il nuovo Catasto agrario in «Atti della R. Acea-
demia dei Georgofili», Dicembre 1928-IX, Firenze.



2 CATASTO AGRARIO 1929 — RELAZIONE GENERALR

Tra esse, ci piace accennare a tre aspetti che ci sembrano
particolarmente suggestivi negli attuali orientamenti di poli-
tica rurale e di economia corporativa in formazione; intendiamo
la utilizzazione del Catasto agrario nei settori della perequazione
tributaria, della disciplina delle colture, der comprensor: di trasfor-
mazione fondiaria.

La raccolta dei numerosissimi elementi forniti dal Catasto
agrario, se ha infatti un suo specifico valore in senso assoluto,
ne ha forse uno ben maggiore in senso comparativo. Sono essen-
zialmente i rapporti spaziali di proporzionalitd (con successive
catastazioni, anche raffronti temporali) che permettono utilis-
sime constatazioni comparative, atte a giudicare il valore relativo
di determinati fenomeni e a differenziare tecnicamente ed econo-
micamente, attraverso possibili analisi ponderali, territorio da
territorio, circoscrizione da circoscrizione: 1’analisi comparativa
si pud spingere fino a ciascuno dei piu che settemila comuni del
Regno. Non ¢ chi non veda quale valore possa ci0d avere a speci-
fici fini perequativi. Pur restando entro i limiti di una appros-
simazione tanto pit lata quanto piu ristretto é ’ambito spaziale
del raffronto, sard sempre possibile istituire utili ed efficienti
calcoli comparativi, per esempio sul valore globale della produzione
agraria, e a questi commisurare I'esame critico di una perequa-
gione fiscale. (V)

Di fatto, i fascicoli del Catasto agrario sono largamente uti-
lizzati dagli Uffici finanziari del Paese ai fini di una migliore giu-
stizia tributaria. Ma pid e assai meglio lo potranno essere — in
relazione alla assoluta obbiettivita della rilevazione — quando
ed ove la sempre piu integrale disciplina economica della Nazione
giungera alla organizzazione corporativa anche nel settore tri-
butario, cio¢ all’autodisciplina di categoria nel campo fiscale,
onde sara indispensabile il possesso di uno strumento di cono-
scenza della potenzialitd produttiva agraria dei vari territori
— di sufficiente e wunivoca approssimazione e contempora-
neitd, e alieno da arbitrarietd soggettiva (*) — atto a fornire
corretti criteri di proporzionalith e a fissare rapporti equita-
tivi perla determinazione di imponibili territoriali per contin-
genti.

(!) Che la catastazione agraria. costituisca la fonte basilare per la determi-
nazione del calcolo della produzione dell'agricoltura nazionale, ¢ ormai da tutti
riconosciuto; soprattutto per dare quella uniformita di criteri e quella indispensa-
bile paragonabilitsd (nello spazio e nel tempo) che & stata giustamente lamentata
dagli studiosi in merito ai molti tentativi di valutazione fatti nel passato da di-
versi autori. Al qual proposito, riportiamo da una nota del prof. D. PERINI (« Qualche
osaervazione sul calcolo del prodotto lordo dell’agricoltura» in « Rivista del Catasto
e dei Servizi tecnici erariali » — Ministero delle finanze -— Dicembre 1937-VI)
alcune conclusioni valutative di diversi autori nei diversi tempi:

I calcoli del Magstri, riferentisi al periodo anteriore alla unificazione del
Regno (1862), stabilivano in 2482 milioni di lire il valore di detta produzione. Un
ventennio dopo, presso & poco, si saliva ad oltre quattro miliardi, esclusi gli agrumi,
le frutta e i prodotti di secondaria imgportanza (cfr. S. Ami: La perequazione della
imposta sui terreni e le sue applicazioni alla riforma tribytaria, Torino, 1879, Roux
e Favalle). — Una valutazione di oltre 5 miliardi era fatta per 'anno 1890 dal Bopio
(Cfr. L. Bopro: Di alcuni indici misuratori del movimento economico in Italia,
Reale Accademia dei Lincej). — Una stima di tre miliardi, per una annata inter-
media (1884), era gia stata fatta dallo JaciNr. )

L’Ufficio di Statistica agraria del Ministero dell’agricoltura, diretto dal VareNT?,
portd le proprie valutazioni a circa 7 miliardi di lire, ottenute attraverso ricerche
in 73 zone tipiche (cfr. G. VavrenTtI: L'Italia agricola dal 1861 al 1911, in «Cin-
quanta anni di storia italiana », vol. II, Milano 1911). Intorno a questi calcoli,
critiche sono state compiute dal MoOrTARA, secondo il quale I'aumento di va-
lore riscontrato rispetto al passato, rappresenterebbe, pit che incremento quan-
titativo della produzione, aumento di valore dei singoli prodotti in dipendenza
della politica doganale attuata, e soprattutto plus-valore per trasformazione dei
prodotti greggi (cfr. G. MorTarA: I doveri della proprietd fondiaria e la questione
sociale, Utet, Torino, 1912). )

Sempre per I’anteguerra, si possiede la valutazione del SERPIERI, che fissa in
8 miliardi di lire, circa, il valore della produzione agraria lorda italiana, con rife-
rimento al biennio 1913-14 (cfr. A. SerpieRrI: La guerra e le classi rurali italiane,
Fondazione Carnegie, Laterza, 1930).

Stime successive alla guerra, citando solo le pil complete, sono state le
seguenti:

1921, BORDIGA, con 40 miliardi di lire (cfr. A. Borpica: Trattato di eco-
nomia rurale. Portici, 1927).

1920-22, SerPIERT, 35 miliardi di lire (cfr. A. SERPIERI: IT problema tribu-
tario in relazione all’agricoltura, Commissione di studi tecnici ed economici della
Federazione italiana dei consorzi agrari, Piacenza, 1923).

1920-22, Carruccr, 35,7 miliardi di lire (ofr. M. CarLUccI: Valore attuals

Ma particolarmente nel settore della disciplina delle colture,
il Catasto agrario pud rappresentare il piu corretto e sicuro
strumento di valutazione e di ponderazione per attuare quella
disciplina.

E evidente, invero, come, per qualunque fenomeno pel quale
si ritenga utile un intervento regolatore, sia anzitutto indispen-
sabile I’esatta conoscenza del fenomeno stesso, e nel suo com-
plesso e nelle sue componenti. E ci6, tanto se la disciplina si intenda
in senso strettamente normativo, quanto se solamente in senso
indicativo, di orientamento; tanto se vogliasi attribuirle funzione
diretta, quanto indiretta, semplice carattere stimolatore o invece
categoricamente coattivo. Ed occorre che la conoscenza del feno-
meno su cui si vuole operare con azione disciplinatrice, non si
limiti al fenomeno stesso in s& e per s¢ solo considerato, ma si
allarghi alle mutue relazioni tra esso ed .altri correlati, alle sue
interdipendenze con questi, ai suoi caratteri qualitativi e quan-
titativi, vagliati nella loro distribuzione spaziale e temporale.

Ora, il Catasto agrario, coi suoi numerosi, elementi di rileva-
zione delle colture (come superfici e come produzioni), della loro
distribuzione, dei loro rapporti e interdipendenze, dei loro nessi
e correlazioni con altri elementi di rilevazione censuaria inseriti
nelle tavole e relativi agli aspetti demografici, zootecnici, azien-
dali, con le «illustrazioni » premesse ad ogni fascicolo provinciale
ad interpretazione e integrazione dei dati rilevati (caratteri fisici
del’ambiente, tipi di avvicendamento, sviluppo delle irrigazioni
e di opere bonificatorie, livello delle concimazioni, progressi tecni-
ci, ecc. ecc.), il Catasto agrario viene a costituire, indubbiamente,
il mezzo piu efficiente, la base piu sicura della conoscenza compa-
rativa dei fenomeni che si vogliono disciplinare. Conoscenza,
non & superfluo ripetere, assolutamente obbretfiva; il che ha un
suo particolare valore anche in questo settore, se si voglia, come
¢ indispensabile, sottrarre ogni determinazione ad apparenze
pregiudiziali, ad inconsapevoli sopravalutazioni, ad insufficiente
nozione di rapporti, di pesi, di limiti (3).

Ma un elemento di particolare importanza, in tale settore
della disciplina delle colture, va rilevato nei confronti del Cata-
sto agrario. Si é accennato come questa speciale rilevazione
abbia il carattere di una rappresentazione relativamente statica

dei prodotti dell’'agricoltura italiana, in « Nuovi Annali del Ministero dell’agricol-
tura », 1923, n. 2).

1921-24, ZatTiNi, 33,2 miliardi di lire (cfr. G. ZarTiNt: Valutazione della
produzione lorda dell’agricoltura italiana, in « Notizie periodiche di statistica agia-
ria », ottobre 1924, Ministero dell’economia nazionale).

1925, Porri1, 50 miliardi di lire (cfr. V. PoBr1: L’evoluzione economica nel-
Vultimo cinguantennio, Edizione dei Cavalieri del Lavoro, Roma, 1926).

1928, MELIADO, 44,9 miliardi di lire (cfr. L. MELIADO: Il reddito privato
deglti italiani nel 1928, in « Metron » vol. IX n. 3-4, 1932). Per lo stesso anno vi
sono i calcoli del DE VIira per 43,8 miliardi (cfr. DE Vita: La ricchezza pri-
vata dell’Italia nel 1928, in «La vita economica italiana» anno VIII, serie 2%
fasc. 4).

1933, AckrBo, 25-30 miliardi di lire (cfr. G. ACERBO: Il problema dell'inde-
bitamento dell’agricoltura, in « Nuova Antologia » marzo 1933,

(*) Base del metodo di catastazione agraria, & una obliettiviia fisica. Non
inchieste o dichiarazioni di privati inveressati, ma determinazione materiale, aric-
metica, di elementi fisicamente considerati: estensioni di superfici, quantitativi di
prodotti. Non, precisazioni di nominativi, ma dati territoriali; non, individuazioni

-di proprietd o possesso, ma rilevazioni per « masse di colture »; non, insomma, finalivd

e derivanti preoccupazioni d’indole fiscale o simili, che possono inficiare la verita
dei risultati. JI tutto, entro i limiti di correttezza propria ad operazioni del genere
e che, ai fini sintetici sopra accennati, possono ritenersi di sufficiente approssi-
mazione e di sicura comparabilita.

(*) Una provvidenza, ad esempio, relativa ad una colvura diversissimamente
distribuita nel paese, 1l fortemente accentrata, altrove estremammente e variamente
diffusa — come spesso avviene per piante arboree a coltura promiscua, a formazione
pura o mista, a distribuzione intensamente addensata o grandemente dispersa — una
provvidenza che derivasse la sua ragione d’essere dalla preminente apparenza e pil
facile pressione di interessi della zona a colvura accentrata, mentre quellidelle zone
a coltura sparsa non avessero modo di farsi egualmente valere, potrebbe indurre in
errori e sperequazioni a danno di regioni intere e, peggio, con pregiudizio del generale
interesse nazionale. — 8i perpetuerebbe quanto finora & pressoché sempre avvenuto,
e nello stesso campo rurale (interessi accentrati della grande proprietd fondiaria, e
interessi decentrati delle piccole propriera contadine disperse) e, in campo pili vastos
vra interessi urbani e rurali, vra industriali e agricoltori, tra citta e campagna.: squili-
brio determinato essenzialmente dal diverso grado di accentramento o di disper-
sione di tali interessi e dal conseguente diverso peso potuto avere sulle direttive poli-
tico-economiche del paese. Al che appunto la disciplina corporativa vuole essere, e
pud essere, efficiente correvtivo.
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dell’agricoltura nazionale. E insomma, nella sua parte basilare,
la rappresentazione dello «stato » dell’agricoltura, nei suoi linea-
menti fondamentali a carattere pii permanente, non facilmente
sottoposti a improvvise mutazioni, non dipendenti dalla facile
mobilitd di fattori contingenti. Intendiamo riferirci a quelle
che costituiscono 'ossatura, 'inquadramento fondamentale della
catastazione: le «qualitd di coltura»; ed anche a partico-
lari coltivazioni a lungo ciclo vitale (colture arboree, come
I’olivo) o di grande stabilitd di rapporti spaziali (per esempio,
frumento).

Ora, tale particolare aspetto della rilevazione catastale ha
un’evidente portata, quando lo si assuma a base orientativa del
desiderato disciplinamento delle colture. Che un determinato
rapporto, per esempio, di superfici, permanga stabile, o quasi,
nel tempo e nello spazio, oscillando cioé tra limiti minimi nelle
diverse circoscrizioni del paese, ¢i0 potrd avere un ben preciso
e importante significato e varra a far meditare adeguatamente
sulla maggiore @ minore difficolta, sulla maggiore o minore con-
venienza di tentare lo spostamento di quel rapporto, sulle sue
conseguenze, ed indurrd ad attentamente vagliare i mezzi e i
modi piu adatti e necessari a promuovere quelle vantaggiose.
Che detto rapporto, invece, si mostri ben piu intensamente e
frequentemente variabile, pud convincere della opportunitd e
della relativa facilita di attuazione di determinate provvidenze
disciplinatrici (*).

Non ci sembra ci sia da soffermarsi oltre a dimostrare con
piit minuti particolari come il Catasto agrario costituisca real-
mente lo strumento piu efficiente per la impostazione generale
e specifica dei problemi di una eventuale disciplina delle col-
ture, quando questa vogliasi realizzare in senso corporativo (°),
non cio¢ per sollecitudine di divergenti appetiti di categorie, ma
con responsabilitd pensosa degli interessi generali del Paese.

by

Tutto quanto & stato sopra detto in merito alla disciplina
delle colture e, in parte, alla perequazione tributaria, vale, evi-
dentemente, anche per quanto concerne i comprensor: div trasfor-
mazione fondiaria, cioé quei territori dove maggiormente e nor-
malmente ricorre la necessita di disciplinare, trasformare o creare
ex novo determinati ordinamenti fondiari e colturali. Il che
implica, anzitutto, la corretta nozione dello stato di fatto nella
sua realta integrale, in ogni singolo e minuto particolare, e in
tutto il complesso delle sue interferenze e connessioni con 1’am-
biente fisico, demografico, economico.

Giovera ricordare, qui, il particolare valore che, al fine consi-

derato, ha il sistema della rilevazione, che & fatto per «sezioni»

di comune, nella catastazione ex novo (*). Il fatto della conser-
vazione, negli archivi dell’Istituto centrale di statistica, di tutte
le schede relative ad ogni «sezione », generalmente aggirantesi
intorno ai 100 ettari, rende tale documentazione veramente pre-
ziosa ai fini dello studio di comprensori di bonifica integrale, i
cui limiti non coincidono quasi mai coi confini amministrativi
dei territori comunali che attraversano in vario modo, mentre
si possono facilmente rapportare ai confini delle ristrettissime
porzioni di territori costituite dalle « sezioni».

(*) Quale profondo significato e qualeragione di ben motivati accorgimentinel
procedere ad eventuale disciplinamento, ad esempio, della coltura frumentaria, non
ha il fatvo, catastalmente constatato, che il rapporto tra superficie granaria e super-
ficie dei seminativi, tra quella e la superficie territoriale, si é, nel complesso, perenne-
mente mantenuto nel Regno, almeno dalla sua costituzione ad oggi(33 per cento,
poco pilt poco meno, il primo rapporto; 17 per cento, poco pilt 0 poco meno il secondo),
pur attraverso tanto complesso evolversi di vita economica e politica, tanto progresso
tecnico, tanto avvicendarsi di accadimenti e tanvo diverso succedersi di congiunture?

(?) Cid ha bene inteso G. PaLLapmvo in: I maggiori problem: delle Corpora-
zioni a ciclo produttivo (Saggi di economia programmatica), Roma ~ E.N.1. 0. S, -
1935-X7TV.

(?) Vedi parte I.

(?) « Abbozzo delle condizioni agrarie d’Italia», fu chiamato modestamente
dai due autori, questo primo e chiaro ventativo di fissare nei suoi aspetti fondamentali
i lineamenti dell’agricoltura ivaliana. Lavoro condotvo fra difficoltd enormi (anche
per la scarsezza, disparitd e talvolta mancanza assoluta di elementisu cui fondarsi,

Fra le altre possibilitd di utilizzazione, diretta o indi-
retta, della catastazione agraria, si pud accennare, per la sua
particolarissima importanza, all’utilitd che un tale inventario
ha, ai fini militari, come base di inquadramento fondamentale
di un piano organico e generale per requisizioni e approv-
vigionamenti, nonché per la organizzazione produttiva in tempo
di mobilitazione e di guerra, in quanto tale inventario
rappresenta il pitt completo e organico strumento di conoscenza
delle esigenze produttive nel campo rurale e, conseguentemente,
dei limiti oltre i quali, per esempio, la riduzione per mobili-
tazione delle forze lavoratrici, non potrebbe spingersi, senza
eccessivo pregiudizio della fondamentale fonte di vita della
Nazione.

2. Precedenti storici. — Al raggiungimento dell’attuale, rela-
tivamente soddisfacente correttezza delle rilevazioni statistiche
dell’agricoltura italiana, si & pervenuti attraverso tale un suc-
cedersi di fortunose vicende e di grossolane incomprensioni che,
per gli insegnamenti derivanti dalla loro conoscenza e inter-
pretazione, sarebbe quanto mai interessante esporre minuta-
mente.

Prima ancora della totale costituzione unitaria del Regno,
le condizioni dell’agricoltura italiana furono delineate nel
primo Annuario statistico italiano del 1857-58, dal Correnti e
dal Maestri: seguito a pochi anni di distanza da un secondo A#-
nuario, 1864. Opera magistrale, questa dei due grandi studiosi
italiani, che — specialmente dati i tempi e la grande scarsezza
dei mezzi e delle fonti — costituisce veramente un mirabile
esempio del genere (*). '

Alla meritevole opera di questi due autori, non si aggiunse
alcuna ufficiale organizzazione di statistiche agrarie da parte
del Governo italiano, benché questi riconoscesse la necessitad di
rendersi conto aggiornato dello stato dell’agricoltura nazionale.
Una prima pubblicazione ufficiale contenente notizie di statistica
agraria, fu un volume degli Annali del Ministero di agricoltura,
tndustria e commercio, riferentesi agli anni 1866-68: si trattd
di una specie di inchiesta condotta dai Comizi agrari allora isti-
tuiti, ma che, dal punto di vista della correttezza della rileva-
zione e dei resultati, lascid molto a desiderare.

Segui, qualche anno dipoi, una Relazione tntorno alle condi-
ziont dell’agricoltura nel quinguennio 1870-74, pubblicata dalla
Direzione Generale dell’agricoltura e che, pur criticabile per non
lievi manchevolezze, rappresentd tuttavia un primo lodevole
inizio di una statistica agraria meno grossolanamente insuffi-
ciente.

Senonche, le rilevate manchevolezze di tale pubblicazione,
anzich® indurre ad un graduale miglioramento organizzativo e
affinamento degli accertamenti, fece si che si sospendesse ogni
ulteriore pubblicazione di dati fino al 1879, epoca nella quale
il Ministero incaricd i Prefetti del Regno di raccogliere notizie
annuali per diciassette coltivazioni principali, ma con tali moda-
lita di rilevazione, e con tale incompetenza di rilevatori, che le
manchevolezze si aggiunsero alle manchevolezze e gli errori agli
errori (°).

se non atvtraverso una difficile ricostruzione congetvurale), esso rappresenta a tutt’oggi
I'unica opera cui & dato ricorrere utilmente per avere un quadro soddisfacente del-
I'effettiva consistenza dell’economia rurale italiana al momento della costivuzione
del nuovo Regno. Tra i meriti di tale opera va segnalata, in questa sede catastale,
la perfetta intuizione degli autori circa la necessitd di dare una base di inquadra-
mento territoriale alla Statistica agraria: furono essi che stabilirono la distinzione
delle superfici in determinate e precisabili «qualitd di coltura» (base, come vedremo,
di un inquadramento logico e razionale della statisvica agraria). L’attendibilitd dei
risultati ottenuti, entro i limiti di una sia pur larga ma sufficiente approssimazione,
fu confermata da tutti i pill seri accertamenti successivi.

(?) Vedasi in proposito la obbiettiva relazione di GuUIDO CAVAGLIERI, Le
statistiche agrarie in Italia, nel supplemento al Bollettino ufficiale del Ministero
di agricoltura, industria e commercio n. 24 del 31 dicembre 1900.

Vedasi particolarmente G. VALENTI: Per Vordinamento della Statistica agraria
in Italia (Boll. Uff. del Min. agr. ind. e comm. n. 3 del 1907-Anno VI, Vol. II,

(continua)
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E cosi, con metodi imperfettissimi, si continuo fino a quando,
nel 1905, in seguito ad un congresso internazionale e sotto gli
auspici di S. M. 1 Re d’Italia, fondatosi in Roma I'Istituto
internazionale di agricoltura, si comprese che non era piu possi-
bile ritardare il riordinamento, o per meglio dire, ’organizzazione
del servizio di Statistica agraria, se si voleva porre il Paese in
grado di corrispondere adeguatamente alle richieste della nuova
istituzione, per la quale la Statistica agraria rappresentava uno
dei compiti essenziali ed immediati.

Che sul Governo di allora influisse piu la persuasione del-
Ieffettiva utilitd della conoscenza quantitativa della produzione
agricola ai fini dell’economia nazionale, o il desiderio di non
trovarsi in condizioni d’inferioritd nei confronti di altri Stati
nel corrispondere all’esigenze di un Istituto a carattere interna-
zionale sorto nella capitale del Regno, sta comunque di fatto
che la fondazione di questo fu la indubbia determinante, presso
il Ministero dell’agricoltura, della necessitd di porre allo studio la
riorganizzazione, su nuove e razionali basi, della Statistica agra-
ria italiana. Tale studio venne affidato al prof. Ghino Valenti,
che il 31 dicembre 1906 presentd al Ministero dell’agricoltura
una esauriente e fondamentale relazione con la quale, dopo un
cenno sui precedenti e sui necessari provvedimenti relativi al
servizio della Statistica agraria, ed un sommario esame critico
dei metodi di indagine seguiti all’estero, indicava le modalita
tecniche di un nuovo ordinamento e di una rispondente orga-
nizzazione, e tracciava le fondamentali linee di una razionale
catastazione agraria, da servire come logica base alla rilevazione
annuale delle produzioni agricole.

I1 6 marzo 1907, un Decreto Ministeriale «iconosciuta la
necessita di avere informazioni esatte intorno all’estensione delle
colture, all’'ammontare dei raccolti e ai diversi elementi della
produzione agraria e del commercio dei prodotti agricoli», istitul
presso il Ministero dell’agricoltura un Ufficio speciale per 'impianto
e il primo avviamento della Statistica agraria in conformita
dell’ordinamento proposto dal Valenti, e, sotto la direzione di
questi, stabili di applicare tale ordinamento in via di esperimento
in 18 province.

L’effettuazione degli esperimenti, con i quali si veniva a
costituire un vero e proprio Calasto agrario, fu subito iniziata
in 15 province, scelte in diversi compartimenti (!), & norma del-
lart. 4 della legge 14 luglio 1907, n. 536. I lavori furono condotti
sulla scorta di nuove istruzioni che, pur non modificando le pre-
cedenti, erano pilt ampie e piu chiare di queste; i risultati conse-
guiti con i diversi esperimenti, vennero pubblicati (2).

Con la legge 2 luglio 1908, n. 538, furono approvati i «provve-
dimenti per la Statistica agraria »; di conseguenza il Ministro
dell’agricoltura, con suo deoreto del 30 dello stesso mese, stabili
la, prosecuzione dei lavori per la rilevazione generale delle colture
e dei prodotti agrari in tutte le province del Regno, da compiersi
entro ’anno 1909.

(segue nota)

faso. 3, Roma). Riconosciuta la importanza della civava « Relazione sulle condizioni
dell’agricolvura nel quinquennio 1870-74 », il VALENTI cosi prosegue, a dimostrazione
della sempre maggior decadenza del servizio: « Mentre dapprima si danno i quanti-
«tativi in cifre, posteriormente ci si limita ad indicare se 1’esito del raccolto fu
«scarso, mediocre, sufficiente o abbondanue, inferiore, uguale o superiore a quello
a«dell’anno precedente. Piu tardi si riprende 'indicazione in cifre, ma, mentre nel
« primo periodo 8i danno notizie per quasi tutsii raccolsi, dopo il 1896 le notizie si
«restringono a sei soli prodosti, e al presenve si limitano al frumento, al vino ed al
s riso.

«Né, purtroppo, si & apportato alcun miglioramento ai metodi d’indagine,
« Le nortizie sia sull’estensione delle coluure, sia suiresultati dei raccolti, si assumono
« per mezzo delle Prefetture. Queste non possono che rivolgersi ai Municipi, cui manca
aogni base atvendibile d’informazione. Negli ultimi tempi si & raccomandato di far
a concrollare le notvizie dagli enciagrari locali, e ciod dai Comizi, dai Consorzi, dalle
« Cattedre ambulanti, dalle Scuole praviche; ma il piti delle volte i detsi enti rifiu-
«tarono il loro eoncorso, dichiarando a ragione di non avere né la base né i mezzi
«per effettuare quel controllo. Cosi il copioso ed informe materiale di dati, non si
«sa come raccolto, vien telegrafato al Ministero, dove tanto meno pud essere seria-
e«mente elaborato, e d& luogo a quelle saltuarie pubblicazioni statistiche, che il
«pubblico accoglie con tan.a diffidenza e che a nulladi utile possono approdare.

«I1 fatvo & che un serio ordinamenvo del servizio per la Statistica agraria
«non & mai esistito in Italia, tanto che non si saprebbe a chi dar colpa dei ripevusi
«insuccessi. Non v'8 alcuno che non senta il bisogno di quel servizio, e che non sappia

L’Ufficio di Statistica agraria, sotto la direzione del Valenti,
che ne fu commissario centrale fino al 1° marzo 1912, con la
valida, intelligente collaborazione dell’ing. Giuseppe Zattini, con-
dusse a termine. i rilievi e gli accertamenti per tale lavoro, ciod
per la formazione del primo Catasio agrario del Regno, nel primo
trimestre del 1910. Peraltro, per cause diverse, tra le quali le
difficoltd di completare 1’esame critico e le conseguenti correzioni
ai dati di primo accertamento, che per taluni territori risultarono
notevolmente insufficienti, la pubblicazione del materiale raccolto
e convenientemente elaborato, che doveva compiersi in dieci
volumi, si limitd ai volumi II, III, VI, relativi ai soli comparti-
menti della Lombardia, Veneto, Marche, Umbria ¢ Lazio, e che
furono stampati dal 1911 al 1914.

Sulla base degli elementi fondamentali cosl raccolti, potd
iniziarsi, con il 1910-1911, la pubblicazione annuale della Statistica
agricola, che subito risultd tale da corrispondere adeguatamente
sia al suo fine principale, cio¢ quello di una sufficiente cono-
scenza della agricoltura nazionale, sia ai desideri dell’Istituto inter-
nazionale di agricoltura, ove fu riconosciuto chel’Italia dall’ultimo
posto era passata al primo, tanto che alcune delle Norme ed istru-
ztont stabilite dal Servizio italiano (®) vennero utilizzate, il che &
altamente significativo, per uno studio teorico fondamentale a
carattere universale compiuto dallo stesso Istituto (*).

Ma Yopera del servizio di Statistica agraria, cosi bene avviata
e gia ricca di proficui risultati, non ebbe corrispondente incre-
mento: anzi, andd rapidamente decadendo.

Costituitosi di poi il Ministero autonomo dell’agricoltura,
la Statistica agraria tornd a far parte di questo; ma cid, pur-
troppo, non le consenti di acquistare, come era sperabile, nuovo
vigore, ché essa continud, invece, a dibattersi tra notevoli dif-
ficoltd e continue incertezze. Neppure la guerra Europea,
negli anni immediatamente successivi, fece comprendere ai
Governi che si succedettero, la necessitd di ripristinare un ordi-
nato servizio di Statistica agraria, nonostante i constatati dan-
nosi riflessi della sua insufficiente organizzazione in quegli anni
tormentati.

11 servizio continud cosi a funzionare come lo potevano con-
sentire i modestissimi mezzi a sua disposizione e I'ammirevole
abnegazione dei pochissimi funzionari ad esso preposti, primo
tra i quali, il gid collaboratore del Valenti, ing. Giuseppe
Zattini.

Ma con l'avvento del Governo Fascista, e con la nuova
coscienza delle necessitad nazionali nel campo della politica econo-
mica, anche la Statistica agraria ebbe il suo adeguato riconosci-
mento. Presso il Ministero dell’economia nazionale, fu provve-
duto alla creazione di un «Istituto di economia e Statistica
agraria, avente per fine il rilevamento economico e statistico delle
condizioni dell’agricoltura nazionale » (°).

«indicare gli inconvenienti del sistema attuale, che é peggio di nulla, perché pro-
«duce inganno e discredito, me fino ad ora nessun positivo provvedimento si & mai
« assunto, non dird per conseguire 1'invento, ma nemmeno per avviarsi alla possibilita
«di raggiungerlo », '

() Torino per il Piemonte; Milano per la Lombardia; Udine e Padova per
il Veneto; Bologna e Ferrara per I’Emilia; Firenze per la Toscana; Ancona per le
Marche; Roma per il Lazio: Napoli, Bari e Potenza per le province meridionali;
Trapani per la Sicilia; Cagliari e Sassari per la Sardegna.

Tale scelta fu anche determinata dal fatto di volere applicare il metodo in
territori posti nelle pitt diverse condizioni di partenze per la rilevazione, e ciod terrie
tori dove era possibile disporre del Catasto geometrico italiano, o di vecchi catasti
geometrici, o di nessun catasto.

(%) Cfr. MINISTERO DI AGRICOLTURA, INDUSTRIA E COMMERCIO. Hsperimenti
di Statistica agraria in aleune province del Regno — Faso. I e IT, Roma, 1908.

() Cfr. MINISTERO DI AGRICOLTURA, INDUSTRIA E COMMERCIO. Notizie periodiche
di Statistica agraria — A. 1. 1910-11; Roma 1911. Le norme e istruzionj, che nelle linee
generali furono approvave dalla Commissione consultiva perla statistica agraria
nelle adunanze dell'8 febbraio e del 28 maggio 1910, sono riportate nell’appen-
dice n. 1.

(%) Cir. U. Rioo1: Les bases théorigues de la statistique agricols snternaiional,
Institut International d’agriculture, Roma, 1914.

(®) R. Decreto 30 dicembre 1923, n. 3203.
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Questo Istituto, costituitosi nel 1925 (%), fra gli altri suoi
scopi, ebbe quello di «compiere il servizio annuale di Statistica
agraria e di Statistica forestale e provvedere alla compilazione,
all’aggiornamento ed alla pubblicazione dei Catasti agrario e fo-
forestale ». Detto Istituto inizid infatti un migliore servizio di
Statistica agraria ed avvid lo studio per la formazione dei
catasti detti.

Ma, riordinatisi dipoi i servizi statistici generali — con la
creazione dell’Istituto centrale di statistica cui presiedette un
organico concetto di accentramento di tutte le statistiche del
Regno (%) — vi fu naturalmente trasferito anche il servizio della
Statistioa agraria e forestale (°). Tale passaggio consenti che esso
raggiungesse sviluppi mai prima conseguiti e che finalmente rispon-

(1) R. Decreto 9 ottobre 1924, n. 1765.
(*) Legge 9 luglio 1926, n. 1162,

desse adeguatamente alle necessitd di una sempre piu completa e
profonda conoscenza dello stato e del divenire dell’agricoltura
nazionale, in tutte le sue varie e molteplici manifestazioni.

L’Istituto centrale di statistica ha potuto infatti riorga-
nizzare su ben piu larghe e corrette basi il servizio della Stati-
stica agraria e forestale, compiere numerose ed importanti indagini
e rilevazioni, dettare le norme metodologiche per la formazione
del Catasto agrario 1929, e portarne a termine la esecuzione e
la pubblicazione, compiendo cosi opera di eccezionale mole che,
come & stato giustamente affermato dai competenti studiosi, non
poche grandi nazioni possono veramente invidiarci e che & degna
dell’alta consapevolezza di un Regime rinnovatore e ricostrutto-
re di tutti i valori materiali e spirituali del Paese.

(®) R. Decreto 2 giugno 1927, n. 1036. Con questo decreto, l'lIatituto
di economia e statistica agraria fu irasformato in Iatituto di economia
agraria.
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PARTE PRIMA

DEL METODO

A — GENERALITA

1. Catastazione e censimenti. — E stato accennato nella pre-
messa che, per giungere alla conoscenza della superficie e delle pro-
duzioni agrarie del territorio nazionale, occorre attuare un com-
plesso di accertamenti e determinazioni, volti a precisare le par-
tizioni spaziali del territorio considerato, le diverse colture (%)
che vi si esplicano, la loro successione e contemporaneita, la loro
diversa 'produttivitz‘a,, ecc, ecc.

Ora, alla compilazione di tale vero e proprio tnventario, si
pud pervenire attraverso due diversi metodi, che potremo chia-
mare — seppure non del tutto propriamente — metodo diretio e
metodo ¢ndiretio.

Intendiamo per metodo diretto, una rilevazione statistica con
le caratteristiche essenziali di un vero e proprio censimento; per
metodo indiretto, una rilevazione eseguita con criteri oggettivi,
e che per la sua particolare natura e modalita si discosta al-
quanto dai consueti criteri della statistica, e alla quale appunto
si & dato uno speciale appellativo, quello di catastazione (7).

I due metodi hanno, evidentemente, con le proprie distinte
caratteristiche, possibilita diverse e propri precipui campi di appli-
cazione.

Indubbiamente l'indagine diretta, da un punto di vista
astratto, pud apparire quella pii consona a conseguire risultati
pilt precisi, in quanto basata sulla diretta aquisizione del dato
presso il detentore, per cosi dire, del dato stesso. Senonché, nella
realta, le cose procedono, spesso, ben altrimenti, e, in molti casi, si
sono dovute riconoscere le irrimediabili manchevolezze di tale
metodo e la sua impossibile applicazione, specie nella rilevazione
di fenomeni complessi, alla cui giusta interpretazione & indispen-
sabile una adeguata consapevolezza e cultura da parte delle per-
sone chiamate a fornire le notizie. Occorre, insomma, distinguere
rilevazione da rilevazione.

Vi sono, infatti, accertamenti pei quali il sistema del censi-
mento pud realmente costituire, anche in pratica, il mezzo di
rilevazione meglio adeguato; e sono le indagini per le quali sia
possibile semplicita, chiarezza e limitatezza delle richieste: tali
ad esempio, per restare nel campo rurale, gli accertamenti sul
numero di animali allevati, sul numero di aziende, sulle persone
addette alla agricoltura e simili; & meno di ricorrere, per taluni
pit complessi casi, ad indagini su unitd tipiche rappresentative
e a successive elaborazioni induttive (*). — Altri accertamenti,
invece, per il loro speciale carattere, non possono realizzarsi con
sufficiente correttezza su semplici dichiarazioni degli interessati
(interessati, talvolta, a nascondere la veritd, ma spesso anche
incapaci o impossibilitati a precisarla): e conviene meglio, per

(*) « Colvure » in senso catastale, compresevi cicé le vegetazioni spontanee.

(%) La distinzione non & rigorosa. A parte il fatto di potere inserire, come si
sono inseriti, nelle tavole catastali, dati rilevati & mezzo di censimento, vi sono fasi
e parti della catastazione che costituiscono veri e propri censimenti. Cosi, per es. la
rilevazione, entro certi limiti, delle superfici, che ha il carattere di un censimento di
particolare attendibilita, perché obbiettivo, impersonale, a limiti ben precisi e base
matvematica. Vedi: N. MazzocCHI ALEMANNI. I servizi della Statistica agraria e il
nuovo Catasto agrario, op. cit.

(%) I sisvema delle unitd tipiche, rappresentacive, pud essere realmente fecondo
di ottimi risultati purché — e qui & la grande difficoltd — si riesca sicuramente &

detti accertamenti, ricorrere a rilevazioni indirette, e di si-
curo affidamento quanto a sufficiente limite di approssima-
zione. ‘

D’altronde, & da considerare che molti degli inconvenienti
attribuiti ai censimenti, sono da considerarsi talvolta, piu od
oltre che dovuti al «sistema », piuttosto determinati dalla scarsa
esperienza di esso da parte di popolazioni non adusate, o nuove
del tutto, a simili operazioni.

L’indagine statistica effettuata con il Catasto agrario, &
appunto fra quelle che trovano difficile ed insufficiente concre-
tamento attraverso un censimento.

Le domande dirette dovrebbero essere rivolte agli agricoltori,
cioé alle persone che, almeno in teoria, pit esattamente cono-
scono le caratteristiche dei propri fondi e si trovano quindi
nelle condizioni di comunicare elementi attendibili e precisi.
Ma la grande massa dei conduttori rurali non ha oggi la prepara-
zione sufficiente per convenientemente rispondere a richieste che,
nel caso specifico del Catasto agrario, non possono essere semplici,
limitate, ben interpretabili, di facile risposta. Come potrebbe
un modesto agricoltore, correttamente classificare quei terreni
che per caratteristiche colturali si trovano ai limiti fra l'una e
Paltra «qualita di coltura », fornire dati precisi sull’estensione di
queste, inquadrare le superfici contemporaneamente utilizzate
con piu piante, per accennare solo ad alcuni punti fondamentali
dei rilievi da compiere? Ma, anche supponendo che, per quanto
si riferisce alla determinazione della superficie occupata dalle
singole piante, fosse possibile raccogliere dati attendibili, & da
tener conto che elementi sicuramente inesatti si avrebbero rela-
tivamente ai prodotti; cid, non perché questi siano nelle loro
complessive quantita sconosciuti agli agricoltori, ma per un in-
sieme di altre circostanze, sia oggettive che soggettive: quali,
ad esempio, la difficoltd di valutare la produzione unitaria come
rapporto tra prodotto complessivo e superficie realmente inve-
stita a quella determinata coltura, oppure preoccupazioni d’indole
fiscale che influiscono dannosamente sulla veridicita delle dichia-
razioni, e simili.

Concludendo: il Catasto agrario & una rilevazione statistica
indiretta nella quale alcuni elementi sono determinati per ap-
prezzamento che, quantunque approssimato, risulta pur sempre
sufficientemente aderente al wvero (*).

Cio non toglie che interessanti elementi raccolti dai Censi-
menti (il demografico del 21-IV-1931-IX e quello generale della
agricoltura del 19-II1-1930-VIII) abbiano potuto ottimamente

scegliere (vera intuizione) unita che siano, per determinati fenomeni che interessano
e per quella estensione che di essi si vuole riconoscere, veramente tvipiche, sicuramente
rappresentative; altrimenti, si cade egualmente nel soggetvivo e nell’arbitrario. Che
se poi tale scelta si faccia in conseguenza di una precedente rilevazione totalitaria,
allora il metodo é superfluo, risolvendosi in una inutile tautologia.

(¥) L’impossibilivd pratica di procedere per via diretta fu gia posta in evidenza
dal LEvASSEUR nella sua classica memoria: Les procédés de la statistique agricole, Bul-
letin de 1'Institut International de svatistique, tom. XIIJ, deuxiéme livraison, Buds.
pest; 1902, e dal VALENTI nelle op. cit. (gli esperimenti condotti in proposito de!
VALENTI, nei territori di Bologna e di Firenze, fallirono completamente).
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utilizzarsi a complemento e integrazione della pubblicazione del
nuovo Catasto agrario, la cui tavola fondamentale si & potuta cosi
arricchire, nella parte generale, di interessanti dati demografici,
aziendali e zootecnici.

11 che mostra come i due sistemi, pur separatamente adottabili
e diversamente preferibili a seconda del genere di accertamento,
possano sempre, se intelligentemente applicati, utilmente e reci-
procamente integrarsi. I primi risultati del Catasto agrario furono
ben utili alla valutazione critica dei primi resultati dei censimenti
agricoli; e, i dati finali di questi, hanno costituito ottimo vaglio
delle resultanze di quello.

2. Catasto agrario e Catasto fondiario. — Si & gia detto
come il Catasto agrario non sia affatto un surrogato del
Catasto fondiario (*). Pur essendovi infatti tra le due rileva-
zioni talune affinitd di principio, per il che appunt6 fu rico-
nosciuto logico dare il nome generico di catasto () anche alla
rilevazione che & base di inquadramento della Statistica agra-
ria, & altrettanto vero che si tratta di due rilevazioni a scopi
nettamente diversi e con ben distinte differenziazioni di me-
todo. '

Sono due inventari: ma l'uno, il catasto fondiario, volto
a determinare la consistenza dei beni immobili e la loro
rendita censuaria, con la individuazione dei relativi posses-
sori, ha, tra gli scopy preminents, quello fiscale; Valtro, il catasto
agrario, volto a determinare obbiettivamente, senza alcun rife-
rimento personale, le superfici agrarie e le loro produzioni
distintamente per coltura, ha fini puramente statistici. Il
fondiario, & catasto geometrico particellare (*); l'agrario, pur
avendo un fondamento geometrico territoriale, pud dirsi cata-
sto per masse di coltura, nel quale con la riunione di terreni
di eguale natura «si opera come se ciascun territorio comu-
nale o una sua frazione fosse costituita da una sola proprietd
o da un solo podere suddiviso in tante parti quante sono
le qualitd e classi di terreno » (*).

Nell’'uno e nell’altro, I’'accertamento della estensione occu-
pata dalle diverse qualita di coltura costituisce un’operazione fon-
damentale. Ma il Catasto fondiario vi perviene mediante la di-
retta misura sul posto (°). Quello agrario, pur utilizzando conve-
nientemente i dati del catasto fondiario, ove siano disponibili,
non procede a misure direlte e, in mancanza dei predetti dati, si
basa sulle tavolette al 25.000 dell’Istituto geografico militare,
ove individua e misura le proprie unitd di rilevamento, che
chiama «sezioni» (sezioni di comune), sulle quali esegue poi
le varie operazioni di campagna, che non sono di misura geo-
metrica, ma di valutazione estimativa tanto di superfici che di

() I1 nuovo Cavasto fondiario, stabilito con la legge 1° marzo 1886, n. 3682,
& ora regolavo dal Testo Unico 8 ovtobre 1931, n. 1572.

(%) Questa parola deriva, secondo ’opinione pili accreditata, dal latino medioe-
vale capitastrum, che sembra sostituisse la piu antica voce capitularium (registro del.
Yimposta personale, per testa); da essa si passd a captasirum e catasirum, poi catasto.
Per alcuni é di origine greca (dal verbo Katistemi), per altri italiana e, stando al
MAcGCHIAVELLI (v. anche ToMMasEO: Dizionario della lingua italiana) deriverebbe
dall’operazione di accatastare, come era detta in Toscana la distribuzione dei
carichi fiscali in relazione ai beni posseduti dai cittadini.

(®) « La particella catastale, da rilevarsi distintamente, & costituita da una por-
zione continua di terreno o da un fabbricato, che siano situati in un medesimo comu-
ne, appartengano allo stesso possessore, e siano della medesima qualita e clesse, od
abbiano la stessa destinazione » (art. 2 T. U.).

(*) Relazione al disegno dilegge PROVVEDIMENTI PER LA STATISTICA AGRARIA,
in Esperimenti di Statistica agraria in aleune province del Regno, Fasc, II, Roma,
1908. In tale relazione si legge ancora: « Con cid si ha un vantaggio, che merita di
essere posto in particolare rilievo, ed & che il Catasto agrario non pud servire agli
scopi finanziari, allontanando da sé, per la sua stessa preordinazione, ogni sospetto
di fiscalitd ».

(°) La misura « ha per oggetto dirilevare la figura e I’estensione delle singole
proprieta e delle singole particelle catastali, e di rappresentarle con mappe planime-
triche collegave & punti trigonomertrici » (arv. 2'T. U.).

Il rilevamento é infatti preceduto dai lavori di triangolazione e poligona-
zione, nonché dalla delimitazione e terminazione dei territori dei comuni e delle
proprieta.

(*) La stima ¢ ha per oggetto di stabilire la rendita imponibile, sulla cquale é
fatta le ripartizione dell’imposta, mediante la formazione di tariffe di estimo nelle

prodotti, con accorgimenti che discorreremo piit avanti e che
offrono sufficiente garanzia di approssimazione pei propri fini.

Alle operazioni del Catasto fondiario, di qualificazione (di-
stinzione dei terreni secondo le qualita di coltura), classificazione
(divisione di ogni qualita in classi di produttivitd), classamento
(assegnazione delle particelle, alle classi stabilite), fa riscontro
la stima della rendita imponibile (°) e ciod un’operazione squisita-
mente economico—fiscale. — Le stime del Catasto agrario, invece,
non riguardano valort monetari, ma quantitd di prodotti (pro-
duzioni medie unitarie delle coltivazioni erbacee e legnose), e
non hanno alcun carattere fiscale. _

Ancora: le qualitd di coltura considerate dalle due ca-

‘tastazioni, diversificano per numero, denominazione e defi-

nizione, quantunque fra esse vi sia una certa corrispon-
denza ("). Possiamo dire che alla qualificazione del Catasto fon-
diario presiedono essenzialmente criteri economici; a quella del
Catasto agrario, essenzialmente criteri agronomici. Talune qualita
sono produttive per l'un Catasto e improduttive per l’altro
(esempio: laghi da pesca, cave, saline, ecc., che hanno una
produttivitd economica, ma non agraria).

Il Catasto fondiario considera ciascuna particella nella sua
interezza e non suddivide la superficie utile tra le diverse coltiva-
zioni in successione, consociazione, o associazione. Per quello
agrario, invece, tali distinzioni sono fondamentali, precisando
esso le superfici a coltivazioni principali (superfici integranti)
e quelle a coltivazioni secondarie (superfici ripetute) (°); senza
contare altre ulteriori precisazioni, tra le quali, la determi-
nazione delle fare, la indicazione della giacitura e, impor-
tantissima, la rilevazione del numero medio delle piante legnose
ad ettaro.

Talvolta, poi, il catasto fondiario cambia la qualifica di
un terreno per piu equamente adeguarlo all’imponibile fiscale
(per es. un seminativo scadente, in pascolo; un vecchio vigneto,
in seminativo, ete.).

Infine, si pensi all’enorme differenza di tempo necessario
alla esecuzione delle due catastazioni e, ¢id che ha una eviden-
tissima portata pratica, all’altrettanto enorme differenza di costo.
Senza scendere a particolari, basti ricordare che il Catasto fondiario
non é per anche terminato dopo 50 anni dall’inizio (quello agrario
si compie praticamente in un triennio), ed ha importato finora
un costo che & qualche centinaio di volte superiore a quello a-
agrario (°).

Insomma, profonda diversitad di scopi e di metodo. Impossi-
bilita di fare confusioni tra le due catastazioni e men che meno
di considerare il Catasto agrario — come da qualche ignaro si &
molto leggermente creduto — quale una inutile e brutta copia del

quali & determinata, comune per comune, la rendita stesse per ogni qualita e classe »-
(art. 11 T. U.).

() Le qualita del Catasto fondiario sono trentuno: 1) seminativo; 2) semina-
sivo irriguo; 3) seminativo arborato; 4) seminativo arborato irriguo; 5) prato; 6) prato-
irriguo; 7) prato arborato; 8) praco arborato irriguo; 9) marcita; 10) risaia stabile;
11) pascolo; 12) pascolo arborato; 13) pascolo cespugliato; 14) giardino; 158) orto; 16)-
orto irriguo; 17) agrumeto; 18) vigneto; 19) frutveto; 20) uliveto; 21) gelsevo; 22) col-
wure speciali ad alcune parti d'Italia; 23) castagneto da frutto; 24) canneto; 25) bosco
di alto fusto; 26) bosco ceduo; 27) bosco misto; 28) lago o stagno da pesca; 29) incolto.
produttivo; 30) ferrovia o tramvia in sede propria; 31) incolto sterile.

11 Catasto agrario distingue tredici qualitda di coltura: 1) seminativo semplice;.
2) seminativo con piante legnose; 3) colvure legnose specializzate; 4) prato perma-
nenve semplice; 5) prato permanenve con piante legnose; 6) prato—pascolo perma-
nente semplice; 7) prato-pascolo permanente con piante legnose. 8) pascolo per-
manente semplice; 9) pascolo permanente con piante legnose; 10) bosco; 11) incolto-
produttivo semplice; 12) incolto produttivo con piente legnose; 13) incolto produt-
tivo a prevalente produzione legnosa.

1l Catasto fondiario distingue, per ogni qualitd, cinque classi e per le qualita.
misve (piante erbacee e legnose) applica, alla classe corrispondente alla produttivita.
del suolo, un grado in relazione alla produvtivitd del soprasuolo.

11 Catasto agrario considera quattro classi, e cioé: terreni ottimi, buoni,
mediocri, cattivi.

(#) Vedi: B) Concetti e definizioni, paragrafo 2, pag. 14.

(®) Al 30 giugno 1937-XV, il costo del Catasto fondiario, assommava a.
lire 1.025.073.314 (semplice sommatoria di lire-correnti, e ciod non ragguagliate).
A quella dava, si valutava di avere ancora da attuare il lavoro per 16/100 deF
totale, pari & circa 5 milioni di ettari; e ciod, congetturalmente in base sgli attuali
costi globali di 5060 lire ed ha., una ulteriore spesa di 250-300 milioni.
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fondiario, o quale suo surrogato. Possibile contributo, invece, di
reciproca utilita. Della utilita peril Catasto agrario di appoggiarsi,
coi dovuti accorgimenti e cautele, alle rilevazioni del Catasto
geometrico, ove esistano, abbiamo sopra accennato e meglio
preciseremo avanti. Della utilith che ai fini della determina-
zione del valore della produzione agraria, comparativamente
tra le diverse partizioni territoriali, e conseguentemente ai
fini di una perequazione tributaria territoriale, pud derivare da
una razionale catastazione agraria condotta, come la presente,
per comuni e per raggruppamenti diversi di essi, & stato
fatto cenno nella precedente premessa.

8. Limiti di approssimazione dei risultati del Cafasto
agrario - Differenziazioni fra il nuovo Catasto agrario e quello
precedente. Prima di passare ad esporre le varie modalitd
tecniche e le relative considerazioni metodologiche della cata-
stazione agraria, riteniamo opportuno premettere una indicazione
chiarificatrice sul suo grado di attendibilita.

La indicazione é la seguente:

che la unitd elementare dv rilevazione dei dati, é la cosidetta
« 8ezione», cioé una piccola porzione di territorio comunale (});

che la unstd elementare di raccolta, coordinamento ed espost-
zione dev dati delle sezioni, & il comune, cioé la piu piccola circo-
scrizione amministrativa;

che i dati dei comuni si raggruppano nelle cosidette
«zone agrarie» (riunioni di pit comuni ad analoghe caratteri-
stiche agronomiche);

che i dati delle «zone agrarie» si raggruppano nelle
cosidette « regioni agrarie» (che sono tre: montagna, collina,
pianura) (*);

che i dati delle «regioni agrarie» si raggruppano per
« provincia», ciod la piu alta circoscrizione amministrativa.

Successivi raggruppamenti sono: quelli delle province in
« compartimentt», dei compartimenti in « Ripartiziont geografiche»
e, infine, di queste nel « Regno».

Il seguente schema grafico, da la impressione visiva dell’ac-
cennata successione, fino alla circoscrizione amministrativa piu
alta: la provincia :

Da quanto esposto, 6 chiaro dunque che il punto di partenza
della catastazione essendo la «sezione», quanto pili questa sard
ristretta e chiaramente identificabile nei suoi limiti e in tutte le
sue caratteristiche agronomiche, tanto pit ne guadagnery la
esattezza della rilevazione, sia in senso assoluto e cioé nei riguardi

(J Ci riferiamo alla catastazione er-novo, che ciod debbasi condurre senza

ausilio di preesistente Catasto fondiario o del precedente Catasto agrario.
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precipui della «sezione », sia in senso relativo, piu lato, e cioé
nei riguardi di una maggiore compensazione degli errori nel rag-
gruppamento elementare (comune), poiché la compensazione &
in rapporto diretto del numero delle sezioni. "

E evidente, pertanto, che nell’esatto calcolo delle superfici
delle unita elementari di rilevazione, nella attenta determinazione
percentuale delle qualita di coltura esistentivi, nella precisazione
delle successioni e associazioni colturali, nella corretta stima delle
produzioni unitarie, e insomma nella cura di rilevamento di
tutly i richiests accertamenti tecnics relativi alla « seztoner, sta la
base fondamentale, il punto di partenza sostanziale, di una suffi-
cientemente atiendibile catastazione. — Al che necessitano, anzi-
tutto, due condizioni pregiudiziali: adeguata competenza tecnica
dei rilevatori, e unicitd di metodo nelle direttive cui questi deb-
bono attenersi.

Naturalmente, si tratterd di raggiungere una correttezza
non assoluta, ma relativa. Come, in genere, in ogni rilevazione
di carattere statistico, cosi e particolarmente in quelle di stati-
stica agraria, che sono basate essenzialmente su apprezzamenti,
su stime — sia pure condotte nel modo piu corretto possibile e
vagliate ai piu severi controlli — sarebbe naturalmente illogico
presumere di raggiungere la perfezione. Non pud trattarsi evi-
dentemente che di approssimazione; la quale, dovrad tuttavia
tendere al maggior possibile grado rappresentativo della realta,
si da riuscire sufficiente allo scopo cui é rivolta. .

Insegnava il Valenti, che a raggiungere tale sufficienza di
approssimazione concorrono, precisamente, le due condizioni se-
guenti:

«L’una, che la rilevazione delle superfici delle coltivazioni
sia tntegrale. Tanto che siasi preso per base il Catasto geometrico,
quanto che siasi adottato un diverso procedimento di rilevazione
prendendo a base le carte dell’Istituto geografico militare, tutte
le diverse qualitd di terreni e le diverse coltivazioni, che vi si
praticano, debbono essere esattamente tnquadrate nelle superfici
del territorio comunale. Questa inquadratura, quando sia fatta
da persone esperte delle condizioni locali e in particolare delle
rotazioni agrarie in uso, limita notevolmente la zona di errore ».

« La seconda, che partendo da superfici assai ristrette, quali
sono le frazioni del territorio rispondenti a ciascuna qualita di
terreno e ciascuna classe e grado di produttivita, il dato comples-
sivo di una zona agraria, ciod di un gruppo di comuni in condi-
zioni analoghe, ed ancor piu quello di una provincia o di una
regione, comprendenti molte zone, danno luogo a tante compensa-
zioni, che le imperfezioni pit gravi debbono ritenersi eliminate.
Per la qual cosa, quando si giunga al dato del Compartimento e
piu ancora a quello del Regno, é ragionevole presumere che si
abbia la quasi esattezza. In breve, la condizione di cui é parola,
consiste nel far operare il piu estesamente possibile la legge dei
grandi numeri, la quale si potrebbe chiamare a ragione la Prov-
videnza della statistica » ().

Dunque : esatto ed integrale inquadramento delle superfici ;
massima possibile moltiplicazione delle piccole unitd elementar:
di rilevazione; scelta di personale esperto.

Ora, precisamente e particolarmente su questi tre punti
fondamentali, la nuova catastazione agraria ha cercato di por-
tare i maggiori possibili perfezionamenti metodologici.

Su cio, meglio e pii compiutamente diremo nei capitoli
seguenti; tuttavia, riteniamo opportuno farvi qui un accenno, per
rendere ragione del grado di attendibilitd che 6 stato possibile
conseguire con la presente catastazione e per mostrare le piu
notevoli differenziazioni tra questa e la precedente.

Anzitutto, la particolarissima cura, attraverso i pit minuti
accorgimenti e i piu severi controlli, che é stata portata nei calcols
delle superfici e negli inquadrament: delle diverse divisioni terri-

(3) Pit avanti saranno date definizioni e precisazioni sui concetti di zona e
di regione agraria.
(3) Cfr. G. VarExTI. La Statistica agraria, ecc. op. cit.
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toriali e qualificazioni colturali. La severitd con la quale tale
specifico lavoro & stato condotto, non ha mancato di avere
utili riflessi su tutta I’'opera, non solo, ma ha anche notevolmente
giovato ad altri settori statistici, essendosi potuto procedere —
attraverso un lungo e scrupoloso lavoro di revisione —ad una
completa, esauriente rettifica delle singole superfici territoriali
di tutti i comuni del Regno (*).

Quanto alle unstd elementar: di rilevazione, una sostanziale
differenza col primo Catasto agrario, é stata precisamente quella
di avere moltiplicato tali unitd, riducendone la estensione. Mentre
nella precedente catastazione — ci riferiamo ai territori rilevati
eX -novo, senza cioé il sussidio del catasto geometrico particellare
— tali unitd («sezioni» di comune) avevano una estensione di
varie centinaia di ettari (800 <+ 1000), nella catastazione nuova
le unita si sono generalmente limitate a brevi estensioni, in genere
intorno ai 100 ettari. Il che — a parte altri accorgimenti tecnici
nella loro scelta e delimitazione, dei quali si parlera a gsuo tempo —
ha evidentemente moltiplicato in larga misura le compensazions
e notevolmente ridotto la zona dell’errore.

Relativamente, poi, alla scelta ds personale esperto — elemento
preminente in un lavoro che fonda essenzialmente i propri risul-
tati sulla capacitd estimativa dei rilevatori — il fatto che la rile-
vazione siastata totalitariamente affidata ad una unica categoria di
tecnici specializzati, quelli delle Cattedre ambulanti di agricoltura
(oggi, Ispettorati agrari) — categoria particolarmente organizzata
e rafforzata ai fini della specifica e vasta opera di rinnovamento
rurale della Nazione — ha indubbiamente. costituito ulteriore
ed importante elemento di tranquillitd circa la «sufficienza »
dell’approssimazione potuta raggiungere dall’attuale catasta-
zione a confronto con la prima, la cui esecuzione fu, di necessita,
affidata a rilevatori i piu disparati: societd di agricoltori, privati
studiosi, qualche cattedratico.

Ma a tuttocio va aggiunto che le direttive in base alle quali
quel personale ha operato, sono state strettamente mantenute —
e si vedra meglio in seguito — entro una assoluta wuniformitd di
metodo. Direttive univoche, comuni a tutti, e tali da ridurre
al minimo praticamente possibile le deviazioni e gli arbitrii
soggettivi.

Ma di altri elementi di particolare importanza, oltre ai tre
cui abbiamo accennato, e che costituiscono notevoli differenzia-
zioni fra questo Catasto e il precedente — a parte ogni altra
considerazione di ordine metodologico — conviene ancora
parlare.

Per la distinzione di ciascuna qualitd di coltura, ad evitare
incertezze ed arbitrii — in quanto non sempre un terreno presenta
caratteri colturali talmente definiti ed evidenti da rendere sicura
la sua qualificazione — si sono fissati criteri stabiliti su di una base
fisica, che si potrebbe quasi dire contabile. Cio, per la grande
varietd e complessita di tipi colturali che da noi si riscontrano,
era specialmente necessario, volendo che la discriminazione fra
le colture semplici e le colture con piante legnose, fra queste e
le colture legnose specializzate, fra i pascoli e gli incolti produt-
tivi — nelle quali il passaggio é graduale e ben difficilmente ac-
certabile — avvenisse con uniforme obbiettivitd, in modo soddi-
sfacente e tale da consentire raggruppamenti e rafironti corretti
ed attendibili. Particolarmente utile ed opportuno si é dimo-
strato tale procedimento; ed i risultati ottenuti hanno posto in
evidenza non trascurabili manchevolezze della precedente cata-
stazione in questo. settore.

Una nuovissima rilevazione, che manco completamente nel
precedente catasto, é quella del numero delle piante legnose colti-
vate. — Senza pretendere che tale rilevazione abbia carattere di
assoluta esattezza, che anzi essa non puo che essere di assai lata

(1) Cfr., ISTITUTO CENTRALE DI STATISTICA. Annali di Statistica, Serie VI,
Volume XXXVII — Superfici dei comuni e di altre circoscrizioni territoriali del
Regno d'Italia. Roma, 1936-XTIV.

approssimazione, volendosi piu che altro stabilire taluni ordini
di grandezza e fornire criteri di semplice orientamento, sta di
fatto che le molte elaborazioni cui tale rilevazione si & prestata
ne fanno una delle determinazioni pid wutili a quei fini civili
(tecnici, economici, legislativi) particolarmente connessi allo
specifico carattere di un inventario del patrimonio rurale di una

nazione. — Avere una idea sulla entitd numerica delle colture
arboree agrarie del Paese, sulla loro distribuzione qualitativa e
spaziale — nei loro diversi aspetti, sia di specializzazione sia

di promiscuitd, tanto di purezza quanto di associazione —
coglierne talune fondamentali e singolari caratteristiche, cono-
scerne, oltreché le specifiche entitd produttive come piante
fruttifere, anche talune particolaritd, secondarie ma importan-
tissime per la vita delle popolazioni rurali — ad esempio la
connessa produzione di legna da ardere che, come pochi sup-
pongono, é nettamente superiore a quella fornita dai boschi —
significa avere notevolmente accresciuto il valore del Catasto
agrario, come strumento di conoscenza e di misura della capa-
citd e potenzialitd produttiva dell’agricoltura italiana, e come
sufficiente e necessaria base di orientamento per talune fonda-
mentali branche della attivitd programmatica rurale, tecnica e
legislativa, della Nazione. :

Senza accennare ad altre differenziazioni, relative a .parti-
colari tecnici ma specialmente alla possibilita avuta, nella presente
catastazione, di organizzare un completo e minuto sistema di
controlli e swupercontrolli, tecnict e contabili, mercé la eccezionale
attrezzatura di personale e di macchine dell’Istituto centrale
di statistica (attrezzatura che al tempo del precedente Catasto
agrario era, nonché inesistente, neppure pensabile), vogliamo ri-
cordare una ultima ma assai notevole differenziazione tra I’attuale
e il primo Catasto agrario: la modalitd di¢ pubblicazione.

Anzitutto, la formulazione della tavola fordamentale; che
si & potuta, attraverso un minuto accuratissimo lavoro di suc-
cessivi affinamenti, rendere tale da contenere, in unica pagina,
un numero di dati veramente rilevante e ben piu analitici e com-
pleti che non nel Catasto precedente, dal quale la pagina attuale
differisce profondamente per organicitd e per compiutezza stati-
stica. Della costruzione di tale tavola, delle sue caratteristiche,
sintetiche ed analitiche insieme, del suo inquadramento con-
tabile, sard estesamente detto a suo tempo.

Qui ci interessa far rilevare, piu che la relativa compiutezza
di essa, la sua unmicitd. La stessa identica tavola, vale per tutto
il complesso del Regno e per ognuna e per tutte le sue numerose
partizioni: dalle Ripartizioni geografiche ai compartimenti, dalle
regioni alle zone agrarie, dalle province ai singoli comuni. E
cio, sembraci di non trascurabile utilitd a tutti i fini, sia pratici
sia di studio. Se la costruzione in unico schema statistico delle
profondamente differenti condizioni agrarie delle varie circoscri-
zioni territoriali, ha inevitabilmente obbligato a taluni difficili
adattamenti e a qualche rinunzia analitica, si é tuttavia cercato,
attraverso molteplici accorgimenti compensativi — particolar-
mente con l’aggiunta di numerose specifiche note in calce al
quadro principale della tavola — di rendere la tavola stessa,
nella sua unicita, quanto piu possibile completa e rispondente alla
estrema variabilitd delle singole situazioni rilevate.

Infine — e questa & differenziazione di gran conto —
la pubblicazione dei dati catastali per singoli comuni. A parte
il fatto che la precedente catastazione venne pubblicata per
una modesta parte del territorio nazionale, e cioé per cinque soli
compartimenti, é da ricordare che, per i pochi compartimenti pub-
blicati, i dati vennero esposti sinteticamente per «zone» agrarie.
Ora, la decisa pubblicazione del nuovo Catasto agrario per singoli
comuni, rappresenta indubbiamente la innovazione pii impor-
tante, pei riflessi che possono seguirne.

Non é dubbio che, mentre nelle tavole relative alle grandi
circoscrizioni, le compensazioni sono tali da ridurre grandemente
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la zona degli errori ed i dati possono pertanto assumersi come
sufficientemente approssimati, e addirittura come esatti per le
piu vaste entita territoriali, nelle tavole invece dei singoli comuni
tale approssimazione risulterd molto piu lata e potranno facil-
mente rilevarsi errori, sia pure circoscritti a brevi territori, ma
pur sempre errori e magari di sensibile portata. Ma la ragione
della pubblicazione per singoli comuni, sta proprio anzitutto qui;
poiché, con tale sistema, non solo si é inteso offrire allo studioso
— il che risponde oltre tutto ad una doverosa onestad tecnica —
la conoscenza dei dati analitici onde sono derivate le successive
elaborazioni sintetiche pei pil vasti raggruppamenti territoriali,
e fornire ai tecnici, ai pratici, agli uffici e a quanti altri interessati,
la nozione, se non sempre perfetta, tuttavia organicamente in-
quadrata, delle superfici e produzioni agrarie nell’ambito del
ristretto territorio che maggiormente pud loro interessare; ma,
sopratutto, si é voluto procurare il modo di piu facilmente indi-
viduare errori, lacune, deficienze, onde successivamente procedere
alle conseguenti rettifiche e ai desiderati affinamenti dei dati
elementari.

Se, invero, non é possibile, od é estremamente difficile,
giudicare sinteticamente della esattezza o meno di un dato rela-
tivo ad una vasta circoscrizione territoriale, a meno di abbando-
narsi a quella non mai abbastanza deprecata faciloneria, sterile,
negativa e perniciosa, della critica di tmpressione; non altrettanto
invece puo dirsi per un ristretto territorio comunale, dove nume-
rose possono essere le persone pratiche delle condizioni locali,
facilmente in grado di cogliere una inesattezza, di rilevare un
errore, di chiarire una lacuna, insomma di dare un utile contri-
buto per rettificare un dato, correggere una manchevolezza,
cooperare al graduale successivo perfezionamento e affinamento
della rilevazione.

Senza contare l’utilitd che, dall’adottato modo di pubbli-
cazione per singole circoscrizioni comunali, derivera alle successive
periodiche revisioni della catastazione, per la conseguente faci-

litata possibilitd di stabilire, nel tempo, pili corretti raffronti;
il che oggi é reso estremamente difficile anche dalle accennate
modalita della precedente pubblicazione, eseguita, come si é detto,
per zone agrarie; il che non ha permesso che rare sincera-
zioni sul grado di attendibilitd di quelle rilevazioni e sulla identi-
ficazione e localizzazione delle zone di errore, ed ha cosi reso
pressoché nulla la possibilitd di significativi raffronti nel tempo.

Si aggiunga, infine, che la esposizione dei dati per singoli
comuni, rende possibile qualsivoglia raggruppamento dei dati
stessi a determinati fini statistici, e conseguentemenf;e la forma-
zione di «zone» e «regioni» agrarie pid aderenti alla realtd che
non sieno le attuali; questione,questa, di non poco conto, come
si vedra in un apposito paragrafo successivo.

Riassumendo: perfezionata severitd metodologica, soprattutto
per una maggiore uniformita, univocitd ed obbiettivita dei cri-
teri di rilevazione, per la raggiunta maggiore esattezza della
determinazione delle superfici territoriali, per la ottenuta molti-
plicazione delle unita elementari di rilevamento, per piu specifiche
e corrette discriminazioni di superfici e di colture, per la maggior
unicitd e organizzazione del personale tecmico addetto al lavoro,
per un piu concreto ed attendibile accertamento delle produzioni,
per la minutissima critica di controlli e di elaborazioni; coordina-
mento e integrazione dei dati dei censimenti nel quadro della
catastazione; aggiunta di nuove rilevazioni come, particola-
mente importante, quella del numero delle piante legnose; mag-
giore complessitd ed assoluta uniformita delle tavole; pubblica-
zione per singoli comuni. Tuttocid, costituisce il complesso delle
sostanziali differenziazioni attraverso le quali si é cercato di rag-
giungere un sempre maggiore e piu sufficiente grado di approssi-
mazione alla realtd, in un lavoro che sta a fondamento della,
conoscenza dello stato dell’agricoltura italiana e che potra per-
tanto fornire sempre piti chiari lumi allo statistico, all’econo-
mista, all’agricoltore, all'uomo di Governo.

B — CONCETTI E DEFINIZIONI

1. Superfici e qualitd di coltura. — Prima di procedere
alla esposizione dei modi esecutivi della nuova catastazione
agraria — siasi essa effettuata per procedimento ex-novo o per
aggiornamento del Catasto fondiario — sembra opportuno chiarire
qualche concetto preliminare e precisare alcune definizioni.

Qualunque sia la circoscrizione, amministrativa (comune,
provincia) o agraria (zona, Tregione), cui ci si riferisce,
occorre anzitutto intendersi sul significato di superficie terri-
toriale e sue ripartizioni.

La superficie territoriale & 1’area totale del territorio consi-
derato. Essa si distingue, anzitutto, in superficie improduttiva
e superficie produttiva (o agraria e forestale).

La superficie improduttiva & la parte della superficie terri-
toriale che non da produzione agraria o forestale, nemmeno spon-
tanea. Comprende le superfici occupate dalle acque, dai fabbricati
(urbani o rustici. e relative aree improduttive annesse), dalle
strade, dalle ferrovie e tramvie (escluse le loro scarpate produttive),
dai terreni sterili per natura (quali le nude roccie, i ghiacciai, i
nevai, i ghiaieti, gli arenili e le spiagge marine) o comunque
improduttive dal punto di vista agrario e forestale (quali le saline,
gli stagni da pesca, le torbiere, le cave e le miniere), le quali
non danno alcun prodotto vegetale.

A parte, pertanto, le gia accennate differenze nel concetto di
«improduttivita » , tra Catasto agrario e Catasto fondiario, appare
evidente come tale concetto, nel nostro caso, risponda a criteri pu-
ramente statistico-agrari, non economici. (Le miniere, le saline, le
cave e simili, hanno infatti un valore economico di grande impor-
tanza e sono ben produttive, considerate dal punto di vista del-
lindustria estrattiva; come & altrettanto chiaro che le strade,
le ferrovie, i canali, le case ecc., hanno una evidente funzione
economica).

Dei terreni costituenti la superficie improduttiva, si deve far
distinzione, tra quelli che sono gli sterili per natura e quelli com-
prendenti tutte le aree sottratte alla produzione vegetale per utili
necessitd e che possiamo considerare strumento dei servizi civili di
un paese (costruzioni, ferrovie, canali, ecc.). La distinzione ha
particolare importanza quando si vogliano correttamente inter-
pretare raffronti nello spazio o nel tempo, relativi alla inten-
sita colturale, che, frequentemente, ¢ in diretto rapporto con I’en-
titd della superficie improduttiva, a causa precisamente della
necessaria moltiplicazione di manufatti, strade, case, canali, ecc.
L’osservazione non 6 trascurabile in tempi di tanto intensificate
realizzazioni nel campo della bonifica integrale (talvolta, non
¢ mancato chi si & sorpreso nel constatare che, con la trasfor-
mazione fondiaria, & aumentata notevolmente la superficie
improduttiva di un territorio).

La superficie produttiva (cioé agraria e forestale) ¢ la parte
della superficie territoriale che da una produzione agraria o fore-
stale, sia pure minima, anche se spontanea e non utilizzata.

Questa superficie ¢ a sua volta distinta, a seconda della
destinazione, in diverse qualitd di coltura (e relative sotto
qualitd). Diamone innanzi tutto ’elenco sinottico :

Qualitd di coltura

!
| improduttiva
seminativi. . . . . . . . . i semplici
con piante legnose
colture legnose specializzate
rati permanenti . . . . . gsempl@ci
SUPERFICIE dutti F P con piante legnose
proauiivva prati-pascoli permanenti. . ;sempl}cl
TERRITORIALE (agraria con piante legnose
e forestale) | pascoli permanenti isempl;cl
con piante legnose
boschi
semplici
con piante legnose

\mcoltz produttivi . . . . . & prevalente pro-

duzione legnosa
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Dallo schema esposto, risulta come vi siano qualita di
coltura semplici e qualita di coltura con piante legnose. —
8i hanno qualitd di coltura semplici, quando il terreno & del
tutto privo di piante legnose (arboree o arbustive, agrarie o
forestali) ('), oppure quando queste vi si trovano in misura
tale da coprire il terreno per meno del 5 9, della sua su-
perficie. Se la percentuale raggiunge il 5, ma non eccede il 50,
le qualita di coltura si considerano con piante legnose (fatta
eccezione per la vite, dato il suo speciale portamento). Se la
percentuale supera il 50, si hanno le seguenti qualita di col-
tura: colture legnose specializzate, boschi, incolti produttivi a
prevalente produzione legnosa.

Si tenga presente che il grado di copertura del terreno &
determinato dalla proiezione della chioma sul terreno stesso
(proiezione che dicesi: area di insidenza) riferita sempre
allepoca nella quale le piante legnose avranno raggiunto la
maturitd (per le piante forestali, la maturitd si considera rife-
rita all’epoca del taglio consuetudinario). Qualora le piante non
raggiungano contemporaneamente la maturita, il grado di co-
pertura é riferito al momento in cui I’area coperta risulta mag-
giore (?).

@) SEMINATIVI. — Sono considerati tali, tutti i terreni
comunque sottoposti ad avvicendamento di coltivazioni erbacee:
terreni adibiti alla coltivazione di cereali, di piante industriali,
di foraggere (prati artificiali, erbai), ortaggi, ecc. Sono com-
presi nei seminativi anche i riposi che entrano nell’ordinario
ciclo degli avvicendamenti. Quando cioé i riposi (con o senza
pascolo) tra una coltivazione e la successiva, hanno una
durata non oltre i 10 anni, le superfici da loro occupate
vengono sempre considerate «seminativi». Se la durata del
riposo si prolunga oltre 10 anni, si considera «seminativo»
soltanto quella quota di superficie mediamente soggetta a
coltivazione (cosi, ad esempio, in un avvicendamento nel
quale a due anni consecutivi di frumento, seguissero dodici
anni di pascolo su «riposo », verrebbero considerati come « semi-
nativi» soltanto i due quattordicesimi della superficie mentre i

(1) Le piante legnose (agrarie o forestali) si distinguono consuetudinariamente
nelle tre seguenti categorie: alberi, cioé piante legnose a fusto unico per tutta la loro
altezza o almeno fino ad una certa altezza dal terreno e che, comunque, possono rag-
giungere gli 8--10 metri; arbusti o fruttici, ciod piante legnose ramificate fino dal piede,
ad aspetto cespuglioso e comunque non suscettibili di raggiungere I’altezza dell’albero
(salvo il caso di arbusti rampicanti, come ribes, ece.); suffruttici e cioé piante che sono
legnose solo alla base (che conservano ciod erbacea I’estremita degli organi aerei; come,
ad esempio, rovi e simili).

(?) E dunque un criterio fisico, meccanico, potremmo dire contabile, che si
segue per tale distinzione, che & fondamentale dal punto di vista catastale. £ questo
uno di quei casi, nei quali la assunzione di un criterio fisso si impone, ad evitare
disformita di criteri e soggettivismi d’interpretazione nella rilevazione delle superfici,
ai fini del loro corretto inquadramento. L’esame critico portato sulla rilevazione del
vecchio Catasto agrario, riveld notevolissime differenze nei. criteri di qualificazione
ogni volta che si era in presenza di quality di coltura con piante legnose, e c¢id con
conseguenze assal gravi, in quanto si resero impossibili raffronti che sarebbero stati
utilissimi, sia nella catastazione del tempo, sia tra quella e la catastazione attuale.

(*) Un caso particolare risultd quello di taluni pascoli cespugliati della Sar-
degna che periodicamente, a intervalli minori di 10 anni, vengono rotti e seminati,

Tale caso, dette luogo a notevoli discussioni e ad un particolareggiato
esame. Tre, furono le proposte avanzate da tecnici del luogo: a) creare una nuova
qualitd di coltura: «pascolo seminabile»; b) seguire la normale qualificazione, cioé con-
siderare puramente e semplicemente «seminativi» i terreni in tali condizioni di
utilizzazione; ¢) considerare come « pascolo» la quota parte di terreno in tale con-
dizione all’atto della rilevazione, e come «seminativi» l'altra parte.

Nessuna di queste soluzioni sembrd accettabile. - Non la prima, perché sarebbe
venuta a complicare la nomenclatura del Catasto agrario, ormai stabilita ed adot-
tata uniformemente per tutto il Regno. -~ Non la seconda soluzione, che irrigi-
dendo interpretativamente in una norma fissa e inderogabile la qualificazione dei
terreni in discorso, ne avrebbe falsato indubbiamente il vero carattere agronomico,
che & indiscutibilmente quello di « pascolo ». D’altronde, per quanto la catastazione
agraria non possa e non debba collimare con quella geometrica, sisarebbe andati incontro
a un tale contrasto tra I'una e I'altra catastazione, da non potere non preoccuparsene
geriamente. Non era infatti ammissibile, che vastissime estensioni di territorio consi-
derate dal Catasto geometrico come « pascolo » (e cid, dopo molteplici e autorevolissimi
pareri di commissioni e di tecnici competenti, appositamente chiamati a decidere
in merito) fossero state dal Catasto agrario qualificateinvece come «seminativo ». La
ncongruenza sarebbe risultata evidente e grave. — La terza soluzione, poi, sarebbe
stata assolutamente irrazionale, dal punto di vista della tecnica catastale agraria.

Fu preferita un’altra soluzione. Poich® i territori in questione hanno assolu-
tamente il carattere di «pascolo» e poiché la semina in essi saltuariamente effet-

rimanenti dodici quattordicesimi sarebbero qualificati come
« pascolo permanente » (%).

Quanto al criterio distintivo tra seminativi semplici e semina-
tive con piante legnose, valga quanto abbiamo gia precedente-
mente detto genericamente per le qualitd di coltura.

b) PRATI PKRMANENTI, PRATI-PASCOLI PERMANENTI, PASCOLI
PERMANENTI. — Sono i terreni che permanentemente, o almeno
per un periodo superiore ai 10 anni, non vengono lavorati, e sono
utilizzati esclusivamente, o quasi, per la produzione di foraggio.

Caratterizza il prafo permanente, il fatto che il foraggio viene
raccolto mediante falciatura (%).

Ove, invece, il foraggio venga utilizzato esclusivamente col
mezzo del bestiame pascolante, si ha il pascolo permanente.

Quando, poi, la raccolta del foraggio si attua a mezzo di uno
o piu sfalci seguiti dal pascolo del bestiame per il resto dell’anno,
si ha il prato-pascolo permanente.

Anche le dette qualita di coltura, si distinguono in «semplici »
e «con piante legnose », secondo il criterio sopra indicato (°).

¢) COLTURE LEGNOSE SPECIALIZZATE. — SOno rappresen-
tate da terreni coltivati a piante legnose a frutto annuo (arboree
o arbustive) sia esclusivamente (in quanto cio¢ il terreno non sia
contemporaneamente coltivato a piante erbacee), sia prevalente-
mente (in quanto cioé «l’area di insidenza » delle piante legnose
sia superiore al 50 %, della superficie): oliveti, agrumeti, mandor-
leti, frutteti, jgelseti, carrubeti, e simili (°).

Come gia si & detto, per la vite si prescinde dalla considera-
zione della area di insidenza: la coltivazione & considerata spe-
cializzata (vigneto), quando sia riconosciuta tale nella qualifica-
zione locale (7).

d) BoscH1. — Sono considerati boschi, i terreni rivestiti da
piante legnose forestali (arboree o arbustive) la cui area di insi-
denza ecceda il 50% e la cui produzione legnosa, per unitd di
superficie, non sia assolutamente minima, e cioé appena apprez-
zabile.

uata ha (secondo unanimi constatazioni) come scopo essenziale il miglioramento
del pascolo stesso, immiserito, dopo un certo tempo, dalla diffusione del cespuglio,
fu deciso di qualificare le superfici in parola. come « pascolo », tenendo perd contem-
poraneamente conto di quella parte di dette superfici che all’atto della rilevazione
8i trovava a semina di cereali, e precisamente riportandola una seconda volta come
superficie ripetuta, e facendo figurare la relativa produzione cerealicola (vedansi pit
avanti i concetti di superficie integrante e di superficie ripetuta).

Tale soluzione, nel mentre non falsava il carattere agrario economico dei ter-
reni in parola, teneva nel debito conto le produzioni in effetti ottenute, discri-
minando correttamente superfici e produzioni. D’altronde, poiché negli ultimi
anni la produzione del pascolo risulta scarsissima, e poichd anche nell’anno delle
semine cerealicole, il prodotto del pascolo sulla stoppia non & certamente
inferiore a quello del pascolo degli ultimi anni, il prodotto unitario medio pascola-
tivo della totale superficie non veniva ad essere alterato in modo sensibile. Del resto,
allo stesso modo che i seminativi con lungo periodo di riposo (minore, pero,
di 10 anni) vengono considerati tali, in quanto il riposo non & che una pratica
colturale (di miglioramento) del seminativo stesso (destinazione precipua del ter-
reno), cosi nel caso in questione & sembrato perfettamente corretto e giustificato con-
siderare, inversamente ma analogicamente, il seminativo come pratica colturale (di
miglioramento) del pascolo cespugliato.

(%) In taluni casi, I’erba non viene falciata, essendo tale operazione subordi-
nata alla entitd della produzione e anche alle condizioni del mercato. La qualifica,
allora, dipende dall’essere o meno, lo sfaleio, il modo prevalente e normale di raccolta
del foraggio. In tali casi, criteri complementari di giudizio sono: la entitd della pro-
duzione unitaria, la intensitd delle cure colturali, lo stato di giacitura dei terreni (non
estremamente scoscesi), ecc.

(*) Per la determinazione del grado di copertura, si considerano, oltre che gli
alberi propriamente detti, anche gli arbusti, gli alberi ridotti cespugliosi o sterpigni
per danneggiamenti subiti (generalmente per pascolo), i frammenti di bosco ceduo
(ceppaie isolate o a piccoligruppi); non si tiene conto, invece, della eventuale presenza
di suffrutici che, se rivestono interamente o per la maggior parte il terreno, spostano
la qualifica del terreno stesso da quella di prato o pascolo, a quella d'incolto pro-
duttivo. ’

(8) In tale caso, la superficie & considerata come ripetuta nei riguardi delle
piante erbacee coesistentivi.

(?) Al criterio discriminante fistco, ciod si sostituisce per la vite, quello tecnico
LaJeccezione & di evidente logicita: se ci si limitasse, per la vite, a tener comto
dell’area d’insidenza, neppure i terreninei qualile viti sono in filari distanti uno o due
metri (e ciod impianto di tipico vigneto) potrebbero considerarsi a coltura legnosa
specializzata, mentre ne hanno ogni altra caratteristica.
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Vengono considerati come « boschi », malgrado il loro carattere
pitit 0 meno agrario sotto altri aspetti, anche i castagneti da frutto
per quanto la produzione di legno sia accompagnata da produ-
zione non legnosa e questa sia talvolta d’importanza economica
superiore a quella.

Sono altresi qualificati « boschi », i nocciolets e i nocett, quando
lo scopo prevalente della coltura sia la produzione del legno o,
per il nocciolo, anche della foglia.

Infine, sono considerati « boschi », anche i parcht, qualora la
densita delle piante e la natura della produzione conferiscano loro
i suindicati caratteri del bosco.

1 boschi colpiti da incendi o da aliri gravi danni occasionali,
sono considerati ancora tali, qualora non sia stata data una nuova
destinazione al terreno.

Fanno parte della superficie boscata, le «radure » dei boschi
(piccoli appezzamenti seminati nel bosco, aventi soprassuolo
molto rado), mentre ne sono esclusi i « vuoti » (appezzamenti privi
di soprassuolo boschivo).

Le coltivazioni di piante erbacee nei boschi e che alle
volte si riscontrano in taluni castagneti da frutto, querceti da
frutto, ecc., vengono rilevate al pari di quelle praticate nelle
colture legnose specializzate.

e) INcoLTI PRODUTTIVI. — Vengono cosi qualificati i ter-
reni quasi sterili che, pur non offrendo una produzione agraria e
forestale nel senso comunemente inteso, danno tuttavia un qual-
che prodotto spontaneo (erbaceo o legnoso), sia o non sia utiliz-
zato, ma quantitativamente assai limitato rispetto all’'unita di su-
perficie. Tali sono i gerbidi, le cosidette «rupi boscate », le bru-
ghiere, alcuni relitti fluviali o marittimi; e non pochi terreni che,
gia pascoli, un continuo degradamento ha semisteriliti, o che, gia
boschi, un progressivo deterioramento ha ridotto in misere condi-
zioni di suolo e di soprassuolo, si da non essere capaci che di
produzioni legnose unitarie pressoché insignificanti, ¢ che man-
cano di uno dei due caratteri che definiscono il bosco (area
d’insidenza superiore al 50 %, e adeguata produzione uni-
taria).

Sono incolti produttivi anche i terreni piu superficiali, a roc-
cia pressoché affiorante o saltuariamente emergente, che non con-
sentono se non una produzione assolutamente minima; e quelli
coperti, come sopra & detto, intieramente o per la massima parte
di suffrutici.

Anche per gli incolti produttivi, la distinzione in « semplici »
e « con piante legnose » & basata sul criterio indicato. E perd da
notare, che a costituire ’area d’insidenza partecipano, per gli
tncoltt produttivi, anche le piante suffruticose. Qualora 1’area
d’insidenza superi il 50 9, si ha I'incolto produttivo « a prevalente
produzione legnosa ».

La distinzione suddetta — sulla base del grado di copertura
del terreno da parte delle piante legnose — degli incolti pro-
duttivi, & fatta non solo per seguire lo stesso criterio adottato
per gli altri terreni ma, essenzialmente, per rendere possibile una
netta distinzione, in rapporto a caratteri esteriori di agevole
identificazione, fra le qualitd agrarie e le qualitd forestali.

f) SoTToQUALITA DI COLTURA. — Delle qualitd di coltura
con piante legnose (seminativo, prato, prato-pascolo e pascolo
permanente) e della coltura legnosa specializzata, sono fatte (in

() Se all’atto pratico questa influenza non risulta apprezzabile, viene omessa
tale distinzione del seminativo vitato; ma all’indicazicne della sottoqualita di coltura
& fatto seguire il nome dei sostegni prevalenti.

(?) SEmNaTIVI (semplici e con piante legnose). — 1. Cereali: Frumento tenero,
e duro, segale, orzo, avena, riso (risone), granoturco maggengo e cinquantino, altri
cereali (farro, grano saraceno, miglio, panico, saggina (seme), scagliola). — 2. Coltiva-
ziond industriali : Barbabietola da zucchero, canapa (seme e tiglio), lino (seme e tiglio),
tabacco, altre coltivazioni industriali: anice, arachide, colza (seme), ravizzone
(seme), cotone (bambagia), giaggiolo, liquerizia, menta, paglia per cappelli, pire-
tro, ravizzone (seme), ricino, saggina per scope (steli), senape, sesamo, stafisagria,
zafferano. — 3. Altre coltivazioni: Patate, fave da seme, fagiuoli, ceci, cicerchie,

sede di rilevazione) ulteriori suddivisioni — che si possono dire
sottoqualita di coltura — a seconda delle specie legnose e relative
mescolanze che in esse si riscontrano.

Possono cosi distinguersi, per il « seminativo con piante le-
gnose », le sottoqualita: seminativo olivato, seminativo vitato, semina-
tivo gelsato, seminativo con piante da frutto, seminativo vitato-olivato,
seminatrvo oltvato con mandorli, ecc. — Per i seminativi con viti ma-
ritate, & stabilita una sottoqualita per ciascuna specie del sostegno
(seminativo vitato con aceri, seminativo vitato con oppr, ecc.),
principalmente allo scopo di tener conto delle influenze che
la diversita del sostegno vivo pud avere, tanto sul prodotto
della vite, quanto sulla qualitd e la misura della produzione
del sostegno ().

Allorquando le piante legnose sono rappresentate da specie
forestali, non si suddivide la superficie in ulteriori sottoqualita
di coltura, ma si indica solo la specie legnosa prevalente (un
seminativo con quercie ed olmi, si qualifica seminativo con quercie,
se la quercia & prevalente).

Quanto sopra, vale anche per il « prato permanente », il
«prato-pascolo permanente» e il «pascolo permanente» Per
queste qualitd di coltura, come per i «seminativi con piante
legnose », quando le piante legnose sono rappresentate da una
mescolanza di essenze agrarie e forestali, la suddivisione in
sottoqualita di coltura & fatta rispetto alla pianta agraria, e la
presenza delle piante forestali & indicata limitatamente alla specie
prevalente. (Cosi, un seminativo con viti, olmi e quercie, & qualifi-
cato come seminativo vitato con olmi, se questi prevalgono sulle
quercie). ’

Le «colture legnose specializzate » sono distinte nelle sotto-
qualita di coltura: olitveto, vigneto, agrumeto, oliveto-vigneto, frutte-
to, mandorleto, gelseto, canneto, vivaio (distinto in: zndustriale,
se importante per il commercio locale e 1’esportazione, e d¢ corredo
aziendale) e simili. Quando, poi, vi siano coltivate piante erbacee,
per ciascuna sottoqualita di coltura si fanno tante ulteriori suddi-
visioni corrispondenti alla qualita di coltura praticata: vigneto con
seminativo, oliveto con prato, ecc,

Ricordiamo, inoltre, che costituiscono una sotfoqualita di
coltura dei seminativi: gli orti, tanto quelli ¢ndustriali (suburbani
o non) quanto quelli familiari (di piccola superficie, intorno alle
case), le risaie stabili, le colttvazioni di fiori e quelle ornamentals,
i semenzai.

Il castagneto da frutto, infine, rappresenta una sottoqualitd
delle qualita di coltura: «bosco ».

g) RIPARTIZIONE DEI SEMINATIVI. — Si distinguono, i semi-
nativi anzitutto in «gruppi di coltivazioni »; dei quali, cinque
compredenti coltivazioni awvvicendate, ¢ uno comprendente colti-
vazioni permanentt.

I primi cinque gruppi sono: 1) cereali; 2) colttvaziont indu-
strialt; 3) altre coltivaziony; 4) foraggere; 5) riposi, con o sen-
za pascolo. A parte, sono raggruppate le «tare» (vedasi ap-
presso).

11 gruppo delle coltivazioni permanenti & rappresentato dagli
orty stabili, risate stabili, ecc. Anche qui, considerate a parte le
relative «tare » complessive.

Ulteriore distinzione, & quella delle coltivazioni intercalars.

A ciascun gruppo, corrisponde un determinato numero di
coltivazioni. In nota, se ne da 1’elenco completo (*).

lenticchie, lupini, piselli, veccia, altre leguminose da granella (cervia, dolico, groviglio,
moco, soia, tragellino, veccioli), legumi freschi da sgusciare, asparagi, carciofi, cardi,
finocchi e sedani, cavoli, cavolifiori, cipolle e agli, pomodori, poponi e cocomeri,
altri ortaggi, orti familiari, fiori recisi, foglie da profumeria, coltivazioni ornamentali e
per fronda verde, altre (barbabietola da zucchero (seme), cappero, cipolla (seme),
erba medica (seme), essenze aromatiche, fieno greco (semse), genziana, ginestrino
(seme), lupinella (seme), luppolo, menta, ortaggi diversi, papavero (seme), porro
(seme), radicchio (seme), salvia, semenzai, sulla (seme), trifoglio incarnato (seme),
trifoglio pratense (seme), veccia (seme), vivai in rotazione. — 4. Foraggere: Prato
avvicendato, prato avvicendato nell’anno d’impianto, erbaio annuale, erbaio inter-
calare. — 5. Riposo, con o senza pascolo.
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I raggruppamenti suddetti, rispondono a criteri catastali. Si
era pensato, e lungamente discusso, alla possibilitd di determinare
i raggruppamenti secondo un concetto piu strettamente tecnico,
quale & quello delle «rotazioni agrarie». Ma l'idea fu dovuta scar-
tare, non prestandosi tale concetto, per la sua complessita e varia-
bilita nello spazio e nel tempo, ad una classificazione catastale,
che deve avere caratteristiche di uniformita e stabilita. Natural-
mente, cid vale per quanto concerne i fini rappresentativi ed espo-
sitivi (tabellari); che degli avvicendamenti, nelle loro varie manife-
stazioni e in ogni loro caratteristica spaziale e temporale, si & tenuto
gran conto, essendo anzi su tale precisa nozione, come vedremo in
appresso, essenzialmente basata la corretta determinazione dei
rapporti percentuali delle superficie occupate dalle singole colti-
vazioni nel quadro dell’area attribuita ad ogni qualitd di coltura.

7) RIPARTIZIONE DELLE COLTURE LEGNOSE. — Analogamente
che per i seminativi, le colture legnose sono state distinte in
gruppi di coltivazioni (taluni costituiti da una sola specie) e
precisamente in otto aggruppamenti: 1) vits e sostegni vivi; 2) olivi;
3) agruma; 4) gelsi; 5) fruttiferi; 6) piante ornamentali; T) altre;
8) vivai, canneti, ecc. A parte, sono state raggruppate le «tare».

L’elenco delle coltivazioni riferibili a ciascun gruppo, & ripor-
tato in nota (‘).

Da rilevare, la distinzione delle coltivazioni legnose a seconda
che siano in coltura specializzata pura, o specializzata mista, o in
promiscuita con coltivazioni erbacee.

t) TArE., — Nelle singole qualita e sottoqualita di coltura nelle
quali & ripartita la superficie produttiva, sono comprese le relative
tare, cioé quelle piccole estensioni di terreno che restano inutilizza-
te per le coltivazioni vere e proprie, perché occupate da fossi, capez-
zagne, sentieri poderali, muriccioli, siepi e simili; esse possono essere
produttive, quando danno un qualche prodotto, od improduttive.

Ben g’'intende che nella superficie cosi sottratta alle coltiva-
zioni, cio¢ nelle «tare», non sono compresi i terreni costituenti
la superficie improduttiva. Non & considerata «tara» neppure la
superficie non destinata alla semina sotto le piante legnose, nella
coltura promiscua (spaze sotio le arboraturej (3.

La superficie delle tare va detratta (ai soli fini del calcolo
della produzione) dalla estensione delle qualita e sottoqualitd
di coltura, fuorché, naturalmente, per le qualitd: pascolo (sem-
plice e con piante legnose), bosco ed incolto produttivo (semplice,
con piante legnose, a prevalente produzione legnosa).

2. Superfici integranti e ripetute. - Colture principali e secon-
darie. — E noto che in agricoltura, e particolarmente nella nostra
— come chiaramente dimostrera ’esame delle resultanze della
catastazione — la coltivazione delle piante, sia erbacee che arboree,
pud avvenire in molteplici forme di contemporaneitd sullo stesso
terreno (consociazione, se si tratta di sole piante erbacee; asso-
ctazione o coltura mista, se si tratta di sole piante legnose; promi-
scuitd, se si tratta di piante legnose ed erbacee insieme) o, per
le sole piante erbacce, di successione nello stesso anno agrario,
sempre sullo stesso terreno (*).

Ora, poiche la superficie di ogni porzione di territorio deve
trovare il proprio preciso inquadramento nell’area totale del
territorio considerato, & evidente che, una volta registrata
quella superficie, non la si pud-— ai fini di detto inquadra-
mento — considerare che una volta sola. D’altronde, ai fini della

(!) CoLTURE LEGNOSE. — 1. Vifi e sostegni vivi. — 2. Olivi. — 3. Agrumai:
aranci, mandarini, limoni, altri agrumi (aranci amari, bergamotti, chinotti, cedri,
limette). — 4. Glelsi. — 5. Fruttiferi: meli, peri, cotogni e melagrani, peschi, albicocchi,
susini, ciliegi, mandorli, noci, noceiuoli, fichi, carrubi, altri fruttiferi (anoni, azzeruoli,
banani, fichi d’India, fruttiferi diversi: giuggioli, loti, mirti, nespoli comuni, ne-

spoli del Giappone, pistacchi, sorbi). — 6. Pignte ornameniali. — 7. Altre piante
legnose: agavi, frassini (manna), sommacchi, salici (vimini). — 8. Vivai, cannels,
vinchets-

(?) Tale superficie &, tuttavia, sommata a quella delle tare dei seminativi,
pel corretto inquadramento delle superfici.

catastazione, & necessario determinare e registrare, per ogni singola
coltivazione, la relativa superficie; e dunque ogni volta che si
verifica un caso di consociazione, associazione o successione sullo
stesso terreno nello stesso anno agrario, occorre ripefere necessa-
riamente la segnalazione della stessa superficie, o della parte di
essa che riguarda il fenomeno. ,

Di qui, un necessario accorgimento — che & indispensabile
stabilire con criterio rigidamente uniforme — che consiste nel
considerare la prima registrazione come registrazione di superficie
integrante (e cioé che concorre a formare la superficie del territorio
considerato; & un addendo che, aggiunto ad altri, integra la somma
di tale superficie), e nel considerare la necessaria ripetizione delle
registrazioni successive come registrazione di superfici ripetute.

A tal fine, occorre stabilire a quale delle coltivazioni contem-
poranee, o in successione nello stesso anno,vada attribuita la
superficie integrante, e a quali la superficie ripetuta. Occorre cio®
assumere un criterio, fisso e univoco, di graduatoria d’importanza
tra tali coltivazioni; delle quali, una avra ’attributo di coltiva-
zione principale, e l'altra di coltivazione secondaria.

Chiariamo, anzitutto, che il criterio discriminatore non pud
che essere catastale, e ciod fisico, non economico. La maggiore
importanza catastale di una coltivazione, pertanto, & determinata
o dalla maggior superficie occupata in confronto alla coltiva-
zione contemporanea, o dalla maggior durata della sua per-
manenza sul terreno (durata di ciclo vegetativo); la eventuale
corrispondenza con la maggior importanza economica, & per noi
una pura coincidenza non interessante dal punto di vista cata-
stale (il criterio economico, tuttavia, & assunto dalla catastazione,
ogni qualvolta non ricorra la possibilitd di discriminare secondo
il criterio fisico sopraccennato) (%). .

Cosi, una coltivazione & dichiarata principale, quando & la
sola ad occupare durante I’anno agrario il terreno considerato; o
quando & quella che lo occupa per la maggior parte della superficie
o per piu lungo tempo dell’annata agraria (solo in caso di pari
durata o pari superficie, subentra il criterio economico: coltiva-
zione principale & quella piti importante economicamente).

E considerata, invece, secondaria, quando, sia nei casi di
contemporaneita che di successione, occupa il terreno per minor
tempo o minor superficie (0 a paritd di tempo e di superficie,
é d’importanza economica minore).

In relazione a quanto chiarito, possiamo precisare le due defi-
nizioni di « superfici integranti » e « superfici ripetute », come segue:

@) SUPERFICI INTEGRANTI. — Sono considerate «integranti »
le superfici:

1) delle coltivazioni erbacee: — a) avvicendate nei seminativi
semplici e con piante legnose, sia che occupino il terreno in esclusi-
vitd per tutta o per la maggior parte dell’anno agrario (ad esem-
pio: frumento autunnale cui segua, come seconda coltivazione,
nello stesso anno agrario, il granoturco cinquantino) sia che, in
consociazione ad altre, occupino il terreno per la maggior parte del-
Panno agrario e siano considerate principali in confronto alle altre
ad esse consociate (ad esempio granoturco, nel caso della conso-
ciazione granoturco con fagioli; ~ b) des prati, prati-pascoli e pascoli
permanentt; — ¢) degli incolli produttivi semplici e con piante
legnose; '

2) delle coltivazioni legnose: — a) specializzate a frutto
annuo, sia se costituite da un’unica specie (coltura legnosa spe-
cializzata pura; ad esempio, vite nel vigneto, olivo nell’oliveto)

(*) Avvertiamo che i termini di: « coltivazione », « piante », e simili, sonoda
intendersi in senso catastale, e ciod sono riferibili anche alle vegetazioni spontanee,
Un pascolo con piante arboree si trova nelle stesse condizioni di contemporaneita
sopraccennata; una formazione forestale di diverse essenze & da considerarsi caso di
associazione o di coltura mista, come sopra detto. Quest'ultimo caso & da tener

presente per quanto saremo piu avanti per dire, circa taluni criteri differenziali di-

registrazione tra Catasto agrario e forestale.

(*) B da rilevare che, il pil delle volte, la coltivazione che interessa il terreno
per pitt lungo tempo o per la maggior quota, & anche di maggiore importanza dal
punto di vista economico. Ma questa possibile coincidenza non infirma il préncipio
catastale accennato.
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sia se rappresentino la specie prevalente (coltura legnosa specia-
lizzata mista prevalente : ad esempio vite nel vigneto con frutti-
feri, olivo nell’oliveto con viti); — b) dei boschi; — ¢) degli vncolti
produttivi a prevalente produzione legnosa.

La somma delle superfici integranti corrisponde alla superficie
agraria e forestale. (%).

b) SUPERFICI RIPETUTE. — Sono considerate «ripetute» le
superfici: '

1) delle coltivazioni erbacee: — a) avvicendate nei seminativi
semplici e con piante legnose, sia che, in caso di successione di piu
colture sullo stesso terreno e nello stesso anno agrario, occupino
il terreno stesso non per il periodo maggiore dell’ anno agrario (ad
esempio: granoturco cinquantino in successione, nel medesimo
anno agrario, al frumento autunnale), sia che, in consociazione
ad altre, occupino il terreno per la stessa parte dell’anno agrario,
ma siano considerate secondarie in confronto alle altre ad esse
consociate (ad esempio: fagiuolo, nel caso della consociazione
granoturco con fagiuolo), sia che si trovino -nelle colture legnose
specializzate a frutto annuo, nei boschi e simili (ad esempio:
frumento nel vigneto); —~ b) des prati, prati-pascoli e pascoli per-
manenti, nelle colture legnose specializzate a frutto annuo, nei boschi
e simili (ad esempio: prato nel vigneto, pascolo nel bosco);

2) delle coltivazioni legnose: — a) a frutio annuo, se rap-
presentano la specie secondaria (coltura legnosa specializzata

masta secondaria: ad esempio vite nell’oliveto con viti); — ) in col-
tura promiscua (ad esempio: vite nel seminativo vitato, olivo
nel prato olivato); — c) nelle tare e sparse nelle qualita di coltura
semplici (ad esempio, gelso nelle tare, olivo nel seminativo
semplice).

Delle superfici ripetute non si fa somma, che non avrebbe,
si dice, alcun significato. Tuttavia questa affermazione va intesa
nel giusto senso. Intanto, I'’esame del numeroso ripetersi di su-
perfici di uno stesso terreno, pud dare una prima idea del grado
ds promiscuita colturale di un territorio e, in certo senso, della
sua intensitd colturale. Non che cid si riveli attraverso una sem-
plice sommatoria generale ma, come detto, attraverso un esame
attento del fenomeno citato. Col quale esame, si potranno sempre
discriminare quelle categorie di superfici ripetute riferentisi ad
uno stesso fenomeno che abbia particolare importanza: ad esem-
pio le superfici ripetute relative alle coltivazioni intercalars o
di successivo raceolto. Questa & una categoria che costituisce un
notevole indice, diretto e indiretto, della ¢nitensitd colturale di un
territorio. Con le coltivazioni intercalari (o di successivo raccolto,
come ad esempio: riso di trapianto dopo il grano; pomodoro dopo
la patata primaticcia seguito dal cavolfiore, ecc.) si raggiunge
una vera e propria moltiplicazione della superficie produttiva. Ora,
la somma di tale tipo di superfici ripetute in una determinata

(*) L’aver distinto nella coltura legnosa, i vari casi e ciod: colt. legn. specializzata
pura, colt. legn. spec. mista (e in tal caso distinguendo la specie prevalente, dalle secon-
darie), colt. legn. promiscua, insieme all’aver tenuto conto della densitd arborea (numero
medio di piante ad ettaro), ha permesso una possibilitd di registrazioni perfettamente
inquadrate, col pid stretto rigore logico, nel metodo della catastazione.

Diverso metodo fu adottato, inizialmente, dal Catasto forestale, pei boschi con
pid essenze, che pur rientrano logicamente nel pits vasto caso di una qualunque coltura
legnosa specializzata mista. I Catasto forestale (vedi i primi faseicoli pubblicati)
registro singolarmente, come superfici integranti, le superfici che tmmaginariamente
sarebbero state coperte da quel determinato numero di piante di ciascuna essenza
egistente nel bosco misto. Tale sisterna, perd, ¢ stato abbandonato di poi, perché
Y'Istituto non ha voluto, logicamente, adottare per lo stesso tipo di rilevazione, e
per 'identica casistica, modi diversi diregistrazione. La disparita infatti non & sembrata
giustificata da aleun valido argomento, né di necessitd tecnica, né di opportunita. I1
sistema del Catasto agrario deve logicamente adottarsi per ognie qualunque catasta-
zione di indole agraria, si tratti di boschi o di frutteti, di pascoli o di altre colture, si
debba procedere a catastazioni generali o particolari. Se si trovasse un miglior metodo
di quello dell’attuale Catasto agrario, vi si dovrebbe adeguare questo, ma non appog-
giarsi a due metodologie nettamente contrastanti, e delle quali una sicuramente meno
rispondente dell’altra. Il metodo usato inizialmente dal Catasto forestale veniva a per-
petuare una manchevolezza, lamentata assai di frequente prima della riorganizza-
zione della Statisticaagraria effettuata dal VaLENTT, 0 ad ovitarela quale fu precisament e
suggerito dagli studiosi, e adottato, il criterio delle superfici ripetute; criterio che o
stato perfezionato, o per meglio dire integrato, per le colture legnose, nell’attuale
catastazione agraria, con l’aggiunta registrazione della densitd media unitaria della

circoscrizione (amministrativa o agraria), rapportate percentual-
mente alla sua superficie territoriale, e il raffronto con le corri-
spondenti somme di altre circoscrizioni, hanno non solo un
significato, ma un rilevante significato. Si pensi, per citare un
caso tipico, alla vera rivoluzione che sta recando, specie nell’agri-
coltura centro-meridionale, lo sviluppo degli erbai autunno-
vernini in relazione alla diffusione dei piccoli sili poderali da
foraggio. Si consideri anche un altro caso tipico di superfici
numerose volte ripetute, indice di altissima intensita colturale:
la nota agricoltura a pid piani di talune zone della Campania.
— In altra parte della presente relazione, si fanno precisamente
di tali interessanti sommatorie e raffronti, che acquisteranno,
certo, maggior significato da possibili futuri paragoni nel
tempo.

Accennato cosi alle principali direttive metodologiche della
catastazione per quanto concerne le superfici e loro ripartizioni,
non riteniamo doverci dilungare su pilt minuti particolari, dei quali
si pud aver conoscenza sia, in parte, attraverso quanto piu avanti
saremo per dire a riguardo delle modalitd esecutive delle
rilevazioni, sia attraverso la consultazione delle « Istruzioni »
sia dall’esame delle « circolari» e dei « moduli », che si riportano
in appendice a questa relazione. (%)

3. Le produzioni e le classi di terreno. - a) Propuzioni. —
E passiamo senz’altro al secondo fondamentale settore della rile-
vazione catastale: le produzions.

Dei modi e degli accorgimenti da adottare per la pii cor-
retta loro determinazione, diremo parlando dell’esecuzione del
Catasto.

Qui ci limiteremo a brevi considerazioni di principio.

Anzitutto, ricordiamo che le produzioni di cui si interessa
il Catasto agrario, non riguardano valori monetari, ma, come per le
superfici, quantita fisiche: la, estensioni; qua, quintali (solo ecce-
zionalmente, per particolari complessitd di misurazione e stima,
si da la produzione in lire: & il caso degli orti familiari, dei fiori e
simili). Non che una simile determinazione di quantita non giovi,
ed anzi non tenda, ad ottenere la conoscenza del valore della pro-
duzione agraria di un determinato territorio, che anzi questa &,
come abbiamo accennato nella « premessa » una delle precipue,
utilitd derivanti dalla catastazione; ma dal punto di vista del
diretto scopo del Catasto agrario, interessano le quantita di
prodotti vegetali, e di riflesso, il loro wolume parziale e globale;
il che & particolarmente utile, a poter stabilire raffronti, nello
spazio e nel tempo, di essenziale significato, in quanto non al-
terati dalla variabilitd dei rispettivi valori.

Seconda considerazione: la determinazione dei diversi pro-
dotti, & una determinazione non eseguita direttamente, ma cal-

popolazione arborea, distintamente per specie. Opportunatamente dunque si &
abbandonato il sistema iniziale del Catasto forestale col quale si veniva ad attri-
buire, ad ogni singola specie costituente un bosco misto, una superficie irreale,
tmmaginaria, che non da una adeguata idea del vero, o la da attraverso un
artificio che, per la confusione che reca, deve e pud evitarsi. Se, ad esempio, nel
Catasto agrario, per dare una nozione dei terreni a piante sparse nel Regno, ci si
esprimesse nel seguente modo: « un milione di ettari a piante sparse », si cadrebbe
in una astrazione quanto mai vaga, che non darebbe alcuna idea rappresen-
tativa del fenomeno le cui caratteristiche si vogliono catastalmente fissare. Ci si
avvicina invece a taleidea se diciamo, ad esempio: «dieci milioni diettaridi « semina-
tivi» con numero medio n di piante sparse ad ettaro, quattro milioni di ettari di «incolti
produttivi» con numero medio n’ di piante sparse ad ettaro, ece.» Cid da una idea suffi-
cientemente aderente alla realta, offrendo allo studioso quasi una rappresentazione topo-
grafica, una localizzazione, del modo di essere del fenomeno considerato. — N& & da
obbiettare la necessitd del calcolo dell’sncremento legnoso medio annuo, ché analoga
valutazione (rispondente ad un normale criterio catastale di stima) si fa anche dal
Catasto agrario per le produzioni delle varie specie di piante arboree, sulla base del gia
ricordato numero medio di piante ad ettaro, dell’etd, del sistema di allevamento, ecc.

(>) ISTITUTO CENTRALE DI STATISTICA. Aggiornamento del Catasto agrario.
(Istruzioni € moduli) Roma 1928-VI. — Id. Istruzioni aggiuntive per il suo aggior-
namento (Circolare 65 del 5 maggio 1930-VIII). — Id. Esempio di aggiornamento
pag. 116, Roma 1930. — Id. Esempio di rilevamento ex novo, pag. 166, Roma 1930. —
Id. Istruzioni aggiuntive per la sua formazione ex novo (Circolare 66 del 5 mag-
gio 1930-VIII).
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colata su base estimativa ('). Anche qui, soccorre — sempreche
le stime siano eseguite con la necessaria correttezza tecnica —
la «provvidenza » delle compensazioni, a limitare la zona degli
inevitabili errori.

Terza considerazione: la influenza della variabilita clima-
tica, rende scarsamente espressivo, per un lavorodi base come il
Catasto agrario, il riferimento alla produzione diun solo anno
(quello della rilevazione), sia pure facendo note (come & stato
fatto nel «commento» ad ogni volume provinciale pubblicato) su
le particolaritd dell’andamento meteorico dell’annata, in ogni
territorio considerato.

Sorge pertanto la necessitd di fare anche riferimento a quella
che pud correttamente considerarsi la produzione media delle
diverse coltivazioni, nei diversi territori esaminati.

Nell’attuale catastazione, si & assunto il dato medio del
sessennio 1923-28. Qui sta una notevole differenziazione con il
precedente Catasto agrario. In questo, come produzione era
indicata la cosi detta produzione mormale; intendendosi per tale,
« quel prodotto che, secondo giudizio di persona esperta, un ter-
reno di una data qualitd e di un dato grado di fertilita, darebbe
col sistema di coltura in uso, se circostanze accidentali, favore-
voli o sfavorevoli, non lo elevassero o lo abbassassero ecce-
zionalmente » (3). In altri termini « prodotto medio secondo il
giudizio degli informatori». Tale, indicazione veniva data, oltre
che per lintera superficie considerata, per i « terreni piu pro-
duttivi» e per i «terreni meno produttivi». B evidente il carat-
tere notevolmente vago di tale dato, ma che al tempo di quel
primo Catasto agrario non era sostituibile con altro, mancando
in allora un regolare servizio di statistica agraria e conseguen-
temente non disponendosi di alcun punto di riferimento per
stabilire una media di produzione unitaria cui raffrontare quella
dell’anno di rilevazione. D’altronde, nella nota introduttiva a
quel Catasto agrario, era chiaramente detto che tale « prodotto
normale » doveva avere un carattere provvisorio, e si aggiungeva:
«dopo un certo numero di anni della rilevazione annuale, ad esso
si sostituira il prodotto medio ».

E cid precisamente ¢ stato fatto, per la nuova catastazione;
assumendo come base di raffronto, il prodotto medio unitario del
sessennio sopraindicato (*).

Qui, & opportuno un chiarimento. Il raffronto, sulle tavole
catastali, dovevasi fare non solo per la produzione wunitaria
ma anche per la totale. Date le riscontrate numerose variazioni
avvenute nelle superfici delle diverse circoscrizioni nel periodo
considerato, si & dovuto —al fine di rendere paragonabili le
produzioni complessive e dare significato a tale raffronto — rife-
rire le produzioni medie unitarie del sessennio indicato, alle
stesse superfici rilevate dal Catasto 1929 (cio, naturalmente, dopo
un analitico esame critico di tutti gli elementi relativi). Insomma,
il complessivo prodotto di ciascuna coltura registrato pel sessennio,
non &, in effetto, il dato indicato in quel tempo, ma un dato di cal-
colo, il solo perd paragonabile significatamente al reale prodotto
complessivo del 1929, per la stessa coltura nella stessa circoscri-

zione (*).

b) CLASSI DI TERRENO. — Accenniamo infine che, princi-
palmente allo scopo di facilitare il raggiungimento di una mag-
giore esattezza nella determinazione della produzione delle singole
coltivazioni, i terreni, e quindi le qualita e sottoqualitd di col-

(1) Taluno I'ba chiamata determinazione congetturale. Non ci sembra dizione
esatta. Valutazione o stima, non & sinonimo di congettura: non nel significato letterale,
non nel fatto. Che se poi la « stima » venga eseguita malamente, cid non riguarda la
natura della cosa.

(?) Ministero di agricoltura, industria e commercio « Catasto agrario del Regno
d’Ttalia ». Vol. II, Lombardia, Introduzione. Roma, 1914.

(3) Per le ragioni precedenterente accennate circa il periodo di « crisi » attra-
versato dalla Statistica agraria, e che rese scarsamente attendibili i dati rilevatiin quel
tempo, e d’altronde, in considerazione dello sconvolgimento portato alla normale

- produzione agraria dalla guerra e dalle vicende dell'immediato dopoguerra, si & rite-
nuto non potere assumere, a base, dati anteriori al sessennio considerato.

tura, vennero distinti in classi. Queste sono quatiro, corrispon-
denti ai seguenti meriti di produttivita: 1%) oftimo; 2*) buono;
3°%) mediocre; 4*) scadente. — Tale distinzione non fu fatta per
le seguenti qualitd di coltura: bosco, incolto produttivo semplice,
incolto produttivo con piante legnose, incolto produttivo a
prevalente produzione legnosa.

A differenza del Catasto fondiario, nel quale alla classifica-
zione e al classamento si procede con un criterio analitico e si
parte dalla considerazione della produttivita delle singole particelle
(distinzione in classi e, per le qualitd miste, in gradi relativi alla
produttivita del soprassuolo), il Catasto agrario stabiliscela divi-
sione in classi con criteri sintetici, in relazione ai caratteri preva-
lenti di produttivita e indipendentemente dalla promiscuita
di coltura.

Devesi ricordare che 1’operazione di classificazione veniva
definita volta a volta nell’ambito di ciascun territorio comunale;
senza operazioni di coordinamento e collegamento fra i diversi
territori comunali: il merito di produttivita restd cioé relativo a
ciascun comune a sé stante; cosi che la prima classe di un co-
mune, nella quale erano inclusi i migliori terreni, poteva riferirsi
a terreni piu scadenti di quelli assegnati, per esempio, alla 2* o
3% classe, in un altro comune.

La classe, la cui superficie risulti, nel complesso comunale,
inferiore ad ettari 25, & conglobata con quella piu affine per carat-
teri di produttivitd; a cid fanno eccezione le superfici destinate a
qualita di coltura di particolare importanza per intensita e spe-
cialita di produzione, quali: frutteti, agrumeti, vivai, orti, colti-
vazioni floreali e simili, per le quali & sempre tenuto conto delle
diverse classi, qualunque sia I'entitd della rispettiva superficie.

4. I raggruppamenti dei dati - Delle «zone» e delle «regioni
agrarie ». — Abbiamo precedentemente accennato che le risul-
tanze delle rilevazioni catastali dei singoli comuni vengono, per
comodita di studio e di raffronti, diversamente raggruppate per
circoscrizioni amministrative, geografiche e agrarie.

Tali raggruppamenti trovano la loro ragione di essere, sia
nella necessita di facilitare utili comparazioni e precisare correla-
zioni e nessi fra i risultati delle diverse rilevazioni statistiche,
sia nella opportunitda di assumere come base, per i confronti e
studi detti, unita statistiche di qualche ampiezza, al fine anche
di limitare e compensare gli errori di rilevazione, facilitando
la pit corretta interpretazione dei dati.

Dei raggruppamenti per circoscrizioni amministrative, topo-
grafico-storiche e geografiche, e cin¢é: province, compartimenti,
Ripartizioni geografiche e Regno, nulla & da notare di particolare
importanza. Pud, tuttavia, riuscire interessante ricordare come e
quando si considerd per la prima volta la circoscrizione comparti-
mento. Fu nel volume della Popolazione del Regno d’Ttalia, 1863,
edito in Firenze, tip. Tofani 1864. Riteniamo non inutile ripor-
tare in nota le considerazioni allora esposte dai proponenti, per
sottolineare con quale logica ed equilibrata interpretazione dei
fatti, si considerd da essi la opportunitd di tener conto di tale
circoscrizione, cui risponde, pitt e meglio forse che per altre, una
realtd effettuale che sarebbe sommamente erroneo disconoscere
(nella nota, si veda 'accenno alle non ancor determinate «zone
agrarie» e alla necessita di fissarle dopo studi agronomici avan-
zati: il che si ricollega strettamente a quanto qui appresso siamo
per dire) (°). ‘

() Si ricorda che, come produzioni, sono stati assunti i prodotti diretti delle
piante: prodotti elementari, non manipolati; cosi, ad es.: uva, anziché vino; olive,
anziché olio, ecc. ’

(*) «Com’é naturale — & scritto nel volume citato — i movimenti della
popolazione vennero rappresentati giusta le circoserizioni amministrative del comune,
del circondario e della provincia, lo quali dovrebbero rispondere ad altrettanti consorzi
morali ed economici. Ma ci riusciva poi disagevole procedere per raffronti tra pro-
vince e province, senza un intermedio punto di appoggio, intorno a cui venissero a
coordinarsi le naturali relazioni delle province tra loro sia per vicinitd di luoge, sia

{continua)
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Per le cennate circoscrizioni, ripetiamo, nulla di partico-
larmente notevole é da notare.

Sommamente importante, invece, ci sembra, soffermarci a
considerare i raggruppamenti per circoscrizioni agrarie: zome e
regionz.

Cosa s’intende per « zona agraria » e per «regione agraria »?
11 problema della precisazione di tali concetti, sorse con il sorgere
della statistica agraria.

Vediamo, anzitutto, come si definisce la zona agraria. Essa
& un raggruppamento di territori comunali (eccezionalmente vi
sono «zone » formate da un solo comune) i quali, in base ai loro
caratteri agrari prevalenti, possono considerarsi in analoghe conds-
ziont naturaly ed agrarie.

Tale analogia, peraltro, non pudsignificare uniformita: il che
¢ pressoché impossibile, ove si pensi che i limiti territoriali del

«comune» — unita statistica che per molteplici ragioni pratiche,
non pud essere suddivisa, ma deve assumersi nella sua complessa
interezza — sono limiti amministrativi, e che pertanto, con qua-

lunque raggruppamento di comuni per quanto bene studiato,
non pud quasi mai conseguirsi una piena uniformita di condizioni
naturali e agrarie della « zona ».

La corrispondenza tra gli artificiali raggruppamenti accennati
e le reali condizioni territoriali dei comuni a formare «zona», non
pud essere, dunque, che relativa.

E anche evidente che tale approssimazione alla realtd pud
varsare col tempo. Vogliamo dire che se, per esempio, nella vec-
chia catastazione agraria del Regno, precedente di 20 anni alla
nuova, la approssimazione era, ammettiamo, la maggiore possibile;
dopo tanti anni, col variare delle condizioni economico-agrarie
locali, e con le avvenute numerose variazioni delle circoscrizioni
comunali, essa avra generalmente subito delle alterazioni che la
renderanno meno aderente alla realtd e non piu sufficiente agli
scopi pei quali fu primieramente accettata.

B inoltre da tener presente il fatto, fondamentale, che 1
criteri di formazione delle «zone» (e quindi anche delle loro
eventuali variazioni), non possono essere intesi in senso assoluto,
ma solo in relazione al fine per il quale si istituiscono le zone
stesse. '

Nel caso della statistica agraria, il fine & essenzialmente stati-
stico—agrario, e i criteri che debbono presiedere alla formazione
delle «zone », sono criteri sintetici e comparativi; essi si baseranno
pertanto, particolarmente, sui prevalent: caratteri agrologici dei sin-
goli comuni, quali risultano dai concomitanti e interdipendenti
elementi fisici, economico—agrari e tecnico—colturali, che pit influi-
scono sulla produzione agraria dei comuni stessi.

(segue nota)

per conformita di costituzione fisica, sia per analogia di complessione economica, sia
infine per comunanza di tradizioni civili.

«Da cid fummo indotti ad aggruppare fra loro le province, prima di tutto secondo
la loro coesione topografica, che determina necessariamente una correlazione e rispon-
denza economica; in secondo luogo, giusta le tradizioni morali e civili proprie delle
diverse parti d'Italia. Codesti gruppi, che chiameremo compartimenti, rendono, per
avventura, immagine o degli antichi Stati in che era divisa la nostra Patria, o delle
regioni nelle quali alcuni divisavano poter opportunamente ripartire il territorio
nazionale. Ma ¢hi ben guardi si persuaderd che il nostro concetto non s’informa né
sulle dolorose vestigie di un passato, che speriamo irrevocabile, né sulle ormai condan-
nate preconcezioni di federalismo amministrativo. Come abbiamo gid accennato, i
nostri compartimenti sono topografici e, per dir tutto in una parola, statistici; essi
non fanno che riprodurre le divisioni territoriali fondate sulla natura del suolo e sulle
leggi della convivenza economica, divisioni territoriali che fin dai tempi antichi e nel
medio evo non rispondevano alle divisioni politiche né alle pitt mutevoli circoscrizioni
amministrative, ma che avevano una ben altra e pil solida base nelle leggi della
distanza, della locomozione e del lavoro.

. «N# con cid vogliamo dire che i compartimenti, quali da noi vennero adottati,
rispondano ad una divisione scientifica e definitiva del territorio nazionale anche dal
solo punto di vista statistico ed economico. Oltre che gli studi della topografia italiana
on s0no ancora stati portati al desiderabile grado di perfezione, & chiaro che la topo-
graf‘ia civi.}e, ben diversa da quella puramente fisica, varia in modo notevole col
variare dei mezzi di comunicazione, per cui si scema effettiva estensione degli spazi
viabili, e (':res.ce d’altrettanto Pimportanza di alcuni ostacoli alla locomozione, come
per esempio, 1 grandi corsi d’acqua e le catene dei monti.

«Non deve tacersi parimenti che la Statistica agraria appena sul nascere da
ﬂ:¢m ha ancora potuto determinare le varie zone entro cui sesercita con elements
uguali o poco differenti quell’industria, che pin mette Vuomo in intima consociazione
colla natura e pin gli imprime il suggello delle speciali condizioni cosmiche.

noi,
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Se altra fosse la finalitd degli accennati aggruppamenti, per
esempio fisico~geografica, o puramente economica, ecc., altri do-
vrebbero essere i criteri di formazione delle «zone», altri i caratteri
che sarebbero base dei raggruppamenti stessi.

Con la nuova catastazione, si poneva il problema di dovere
apportare delle variazioni (che, nel caso citato, sarebbero state
tanto pit necessarie pel fatto sopraccennato delle variate circo-
scrizioni amministrative, che hanno a volte profondamente disor-
dinato i raggruppamenti eseguiti nel 1910, onde i sopradetti limiti
di approssimazione erano divenuti ulteriormente lati) che rendes-
sero meno stridenti i contrasti ormai constatati tra i raggruppa-
menti suddetti e la realta.

Era, tuttavia, da tener presente la necessita che a simili varia-
zioni si procedesse con la maggior cautela e parsimonia, al fine
di non complicare eccessivamente la necessaria paragonabilita
con i dati del passato; essendo evidente il grave perturbamento
che ogni sia pur piccola variazione porta nella elaborazione dei
dati precedentemente rilevati secondo un diverso raggruppamento
dei comuni, elaborazione quanto mai delicata e complessa.

Vedremo come e per quali particolari considerazioni, la varia-
zione sia stata sospesa, in attesa del completamento della nuova
catastazione agraria.

Comunque, una osservazione che tocca una importante que-
stione di principio ¢ la seguente: tra le prevalenze di caratteri da
considerarsi per ogni comune onde stabilirne le analogie che deter-
minano il raggruppamento di essi in una od altra zona agraria, vi
& quella dei caratteri fisici, e particolarmente di quei caratteri che
danno al comune una prevalente fisionomia montana, o collinare
o di piano. Il che determina, successivamente, ’attribuzione della
zona piuttosto all’'una che all’altra delle tre regioni: montagna,
collina, pianura.

E evidente che, se il criterio di attribuzione ad una di queste
tre partizioni fisiche, fosse un criterio fisso, univoco, certo, si avreb-
be gid un primo importantissimo elemento di uniformita, grande-
mente giovevole a rendere piu sicuro e rispondente a realta il rag-
gruppamento analogico in discorso.

Tanto piu che, indubbiamente, tale elemento ha non poca
influenza sulle altre caratteristiche ambientali economico-agrarie
ed anche demografiche.

A tal fine, nella attuale catastazione si & tenuto conto, per
ciascun territorio comunale, non della sola altitudine massima e
minima, ma anche, ed essenzialmente, della «prevalente». Non &
chi non veda la fondamentale importanza della distinzione.

Ma qui si entra in un argomento che meglio va trattato par-
lando delle «regioni» (').

« Kvidente & quindi che la determinazione definitiva dei compartimenti econo-
nomici e statistici, non potrd essere condotia a termine se non quando gli studi topo-
grafici, meteorologici ed agromici saranno meglio avviats.

«Né vogliamo negare che 1 nostri compartimenti non s’accostino in parte
alle antiche circoscrizioni politiche, sebben siano lungi dal coincidervi interamente.
E basti a cagion d’esempio la divisione del territorio del cessato Regno di Napoli nei
cinque compartimenti che noi, seguendo i pili accurati studi topografici, abbiamo
proposto. Certo anche gli Stati dell'Italia divisa, per naturale legge di coesione si
erano venuti accostando alle regioni geografiche, ma anche da cié noi trarremo qual-
che vantaggio, potendo pilt agevolmente e pili fruttuosamente stabilire confronti con
i dati statistici del passato, confronti senza dei quali I’opera della statistica italiana
sarebbe limitata a preparare elementi per I'avvenire e le verrebbe meno ogni possi-
bilita di raffronto tra le antiche condizioni dell'Ttalia divisa e il nuovo avviamento
dell'Ttalia instaurata.

Del resto torniamo a ribattere che l'idea dei nostri compartimenti é desunta
dall’omogeneita statistica e topografica delle province riunite in un delerminato
gruppo ».

(*) Nelvolume XXXVTI, Serie VI degli Annali di Statistica (1936-XIV), (Super-
ficie dei comuni e altre circoscrizions del Regno, ecc.) & riportata la distribuzione della
superficie territoriale del Regno e delle altre circoscrizioni secondo le «regioni»,
seguendo nella determinazione di tali «regioni» un criterio esclusivamente altimetrico,
basato sulla altitudine dei centri comunali, e raggruppando questi in tre categorie a
seconda che abbiano una altitudine da 0 fino a 200 metri sul livello del mare (comuni
di pianura), da 201 finoa 600 (comuni di collina), e oltre a 600 (comuni di
montagna).

Ne ¢ risultata, per tutto il Regno, una classificazione che si discosta sostan-
zialmente dalla consueta classificazione regionale del Catasto agrario.

(continua)
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Per.quanto concerne infatti la distribuzione delle diverse zone
nelle tre «regions », in cui é stato ripartito il territorio nazionale,
sono da farsi considerazioni, non solo simili a quelle esposte per
le « zone agrarie », in quanto concerne la approssimativa relativita
analogica dei raggruppamenti (14 di « comuni » in «zona », qui di
«zone » in « regione »), e ¢id in evidente dipendenza di quanto detto
a proposito della inscindibile unitd « comune », ma considerazioni
ancor piu sostanziali, di principio, che investono direttamente una
questione di vera e propria metodologia. -

Si dice:il territorio nazionale viene ripartito in regioni di mon-
tagna, collina, pianura, costituita, ogni regione, da raggruppa-
mento di zone in base ai caratter: prevalenti. E sta bene. Ma cosa
s’intende per caratteri prevalenti? Si risponde: la prevalenza di
montagna o di collina o di pianura. Ma questa, ¢ una evidente
tautologia, una pura petizione di principio.

Che cosa ¢& infatti, la. « montagna »? Cosa la «collina» e la
« pianura »? Quali, esattamente, i caratteri distintivi, precipui,
discriminanti, dei concetti rappresentati da quelle tre parole?

La questione, ripetiamo, ¢ veramente metodologica, e non
solo nei rigﬁa,rdi della statistica agraria, ma della statistica in ge-
nere. Non si fanno continui riferimenti, per esempio, alle condi-
zioni demografiche della montagna, e raffronti con quelle della col-
lina e della pianura? Non si eseguono continue indagini tecniche
ed economiche secondo tali distinzioni geografiche? Non vi sono
frequenti inchieste, che fanno oggetto di studio determinati feno-
meni in relazione appunto alle regioni nominate? Un esempio
importante & quello dello studio sul grave problema dello
spopolamento montano. Come possono condursi indagini simili,
senza prefisssare una esatta definizione delle « regioni », in rela-
zione al fine delle indagini stesse?

Sembra necessario, se vogliasi dare fondamento di corret-
tezza e possibilitd di razionali comparazioni a tutte le rilevazioni
statistiche in funzione di regioni agrarie, intendersi con la mag-
gior possibile e concorde esattezza, sui criteri che debbonsi assu-
mere a precisazione dei concetti in parola.

E, notisi, la questione non sorge soltanto al momento di rag-
gruppare le diverse zone «in regioni» ma nasce, come abbiamo
visto, sin dal primo momento del raggruppamento dei singoli co-
muni in «zone» secondo le prevalenti caratteristiche analogiche; e
cio®, precisamente secondo la prevalenza montana o collinare o
di pianura, che a sua volta & causa preminente dei caratteri tecnico—-
colturali ed anche, in parte, di quelli economico-agrari locali. Per-
tanto, sin d’allora & necessaria la precisazione dei concetti
discorsi, secondo una predeterminata uniformita di criteri.

Certo, non facile né semplice & tale determinazione. Forse,
anzi, & impossibile in senso assoluto. Ma noi riteniamo che, sia

(segque nota)
Raffrontiamo le due classificazioni:

Milioni di ettari

Montagns | Collins | Pianura
Secondo 11 Catasto agTArio.........c..c.. 12,00 12,88 6,42
Secondo 1l volume citato ............... 7,42 18,32 10,26

Mentre, dunque, secondo il Catasto agrario solo un quinfo del territorio nazio-
nale pud considerarsi in pianura, secondo I’accennato calcolo altimetrico il territorio
in pianura salirebbe ad un terzo. I termini sono invertiti con uno stridente contrasto.

A tale contrasto, indubbiamente, contribuisce il fatto di avere considerato
(nel volume citato) come altimetria media del territorio quella del capoluogo comunale,
il che, se semplifica grandemente il calcolo, lo rende quanto mai irreale.

L’arbitrarieta del procedimento & evidente & priori. Ma la gravitd della sua ine-
sattezza pud dedursi, per es. dal calcolo condotto dall’Ufficio idrografico del Mini-
stero dei LL. PP., che ha compiuto una diligente valutazione delle superfici dei ba-
cini imbriferi del Regno, distintamente per zone comprese tra isoipse equidistanti di
300 in 300 metri. Abbiamo condotto un calcolo sopra i dati a disposizione e che riguar-
dano circa 240 mila km? di superficie: i quattro quinti circa dell’intera superficie terri-
toriale del Regno. Della detta superficie, il 33 9, comprende territori al disopra dei
600 metri di altitudine. Adottando tale rapporto congetturalmente pel restante della
superficie del Regno, si avrebbero oltre 10 milioni di ettari al disopra di tale altitu-
dine, anziché i 7,4 del volume citato: una differenza del 26 %.

Nelle tavole comunali del Catasto agrario si & voluto opportunamente riportare,
oltre alla altimetria del capoluogo, quella massima e minima del territorio e quella
prevalente del territorio stesso. Cid, oltre a dare una idea molto pill corretta e meno
vaga della giacitura di esso, permetterd anche, nel tentare classificazioni ¢ regionali »
in base all’altimetria, di scostarsi assai meno dalla realta.

Permarrebbe sempre, tuttavia, la arbitrarietd di fissare (e generalizzare per

pure con quella relativitd — tuttavia sufficiente — che & di ogni
cosa umana e particolarmente delle cose statistiche, possa tale
determinazione fondarsi su basi meno vaghe e imprecise e difformi
di quelle attuali.

Sopratutto il concetto di « montagna », merita una maggiore
precisazione. — Quali elementi sono oggi a fondamento di tale
concetto? — Non & dato precisarlo. Sono valutazioni sintetiche,
forse spesse volte praticamente rispondenti, ma insomma, lagciate
all’arbitrio di giudizi personali e percid spesso probabilmente non
uniformi e quindi irrazionali.

Intendiamoci. Qui si fa una questione di metodologia, di prin-
cipio. Pud darsi che, nel fatto, Pattuale attribuzione di molte re-
gioni alla categoria montana, risponda in definitiva sufficiente-
mente alla realta (*); ma & anche certo, d’altronde, che numerosi
sono i casi di evidente incongruenza (sfogliando i volumi tabel-
lari del nuovo Catasto agrario si pud facilmente rendersene conto).

Nel vecchio Catasto agrario, vi sono attribuzioni di comuni a
«zone », ¢ di zone a «regioni », che portano a profondi errori di
interpretazione, nei consueti raggruppamenti, classificazioni e con-
fronti, dei dati della statistica agraria. Inunarilevazione generale
e unitaria come un Catasto agrario, la formulazione di criteri uni-
formi per la interpretazione e comparabilitd di dati, & fondamen-
tale. Quando si dice, ad esempio, che la produzione media unita-
ria del frumento tenero nel Regno, & di quintali 10,3 per la mon-
tagna, di q. 13,6 per la collina e di g. 20,5 per la pianura; quando
si stabilisce un raffronto di produzione unitaria tra una stessa
«regione » di diverse province; quando si dichiara che la popola-
zione di montagna ha caratteristiche fisiche e morali diverse da
quelle della pianura; si fanno affermazioni di importanza assai
considerevole e di rilevante utilitd a molti fini, se i criteri che
hanno guidato nello stabilire i concetti di monte, di colle e di piano,
sono veramente uniformi e rispondono sufficientemente alla « realta
effettuale »; si dice invece una cosa che non ha utile significato e
che puo avere anzi conseguenze dannose, per gli errati orientamenti
cui puo condurre, se i detti criteri non hanno fondamento di rela-
tiva uniformitd e di sufficiente rispondenza alla realti, o non
trovino giustificazione in larghe compensazioni di errori (%).

Ora, domandavamo piu sopra, quali elementi stanno e pos-
sono stare correttamente alla base di una uniforme determinazione
del concetto di «montagna »? L’elemento topografico, o alti-
metrico? Quello climatico? O il morfologico? O altro? O tutti a
un tempo? Ed entro quali limiti e in quale misura e proporzioni
relative?

L’elemento altimetrico a s& stante, non sembra possa
essere sufficiente a correttamente determinare in modo fisso e uni-
voco il concetto di « montagna », specialmente in un paese vario

tutto il Regno), limiti altimetrici, e solo altimetrici, alla classificazione regionale. 1
200 e i 600 metri ad es. sono limiti convenzionali e nulla pil1; possono costituire una
pilt 0 meno utile partizione altimetrica, ma non hanno e non possono avere, ai fini
della caratterizzazione regionale, alcun significato obbiettivo e logico, bensi arbitra-
rio e, nella loro generalizzazione, certamente irreale.

Vedremo, quale criterio sintefico, potrebbe secondo noi restare a base di una
razionale classificazione per «regioni ».

(1) I bene ricordare che in molti generi di valutazione avviene spesso che il
cosi detto ¢ senso comune », la nativa capacitd sintetica della mente, o la lungamente
esercitata pratica in una determinata branca della conoscenza, conducano iniudti-
vamente a risultati quanto mai vicini alla realta, piti e meglio di qualunque discrimi-
nazione e misura di elementi analitici. 1, questa, una delle facoltd umane pil1 inte-
ressanti e incontrovertibili. £, in fondo, tale capacita sintetica che in gran parte i
utilizza, quando st affida a tecnici agricoli competenti la determinazione, a stima, delle
medie produzioni unitarie, nelle rilevazioni statistico-agrarie. E, in alcuni casi e per
certi individui, un vero e proprio esenso». (Cosi ad esempio avviene di certe stime
sintetiche eseguite alla perfezione, e prontamente, da taluni empirici praticissimi,
in valutazioni di immobili, di peso vivo di bestiame e simili. In occasione di una
rilevazione di razze di olivi nel Gebel Tripolitano, noi ricordiamo la difficoltd, che
incontrammo nella discriminazione dei numerosi elementi distintivi di ciascuna razza;
nel mentre alcuni indigeni pratici del luogo e della coltura, riuscivano a precisare,
anche da considerevole distanza, a quale razza appartenesse ciascuna pianta, e cid
con giudizio assolutamente sintetico e senza la capacita di dettagliare i singoli ¢ mi-
nuti elementi analitici propri di ogni razza. B noto come un contadino sappia netta-
mente distinguere, a distanza e di primo acchito, una vegetazione appena spuntata
di frumento, da quella di avena o altro simile cereale, pur senza saper precisare in che
cosa consistano le differenze morfologiche tra 1'uno e 1'altro genere di cereale).

(2) Tale giustificazione, precisamente, poniamo a base dell’esame che facciamo,
nella parte II, dei singoli dati della catastazione per regioni agrarie del Regno.
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come 1'Ttalia, e compreso entro cosi vasti limiti di latitudine. I
quattrocento metri di talune parti delle Alpi occidentali possono
considerarsi, agli effetti agronomici, come semplice collina, ed assu-
mere invece caratteristiche prettamente montane nelle regioni
carsiche; e, viceversa, gli ottocento metri delle Alpi dette, possono
ivi costituire véramente montagna, e non invece nell'Ttalia
meridionale e insulare. Altimetrie che costituiscono limite di col-
tivazione, o sede del pili magro pascolo, nel nord, possono essere
sede di fiorenti colture nel sud (e nello stesso Settentrione per par-
ticolari condizioni di esposizione) (*). — L’elemento geografico dlati-
tudine», ha grande influenza nello spostare il significato dell’elemento
altimetrico. — D’altronde, anche per ’elemento amorfologico» in sé
e per s8¢ solo considerato, possono farsi analogiche osservazioni. —
E cosi per I’elemento «esposizione». — Similmente, per ogni altro
elemento particolare che vogliasi assumere, separatamente, a fon-
damento del concetto di «montagna».

Potrebbesi assumere il « clima » nel complesso degli elementi
che lo costituiscono (temperature, precipitazioni atmosferiche,
umidita, pressione, correnti aeree, ecc.), e certamente cid avvici-
nerebbe gia ad una maggiore razionalita di metodo. Ma anche tale
pit complesso elemento — a parte la difficoltd di precisarne e
sintetizzarne il significato per farne base di classificazione ai fini
che ci interessano (!) — non potrebbe assumersi isolatamente,
ma in correlazione con gli altri sopradetti, topografici, morfo-
logici, ece.

Appare, insomma, evidente la necessitd di considerare i di-
versi elementi accennati nelle loro mutue relazioni, nella loro con-
comitanza, e nelle loro interdipendenze. I quali nessi e le quali
interdipendenze, non possiamo rilevare e valutare, se non attra-
verso il palesarsi dei loro effett:.

Ora, il pit evidente e certo indice sintetico di tali effetti, &
indubbiamente offerto dalla vegetazione naturale (e, dipendente-
mente, dalle colture prevalenti). L’elemento fitografico, ecologico
(e di conseguenza agrologico) assomma, misura e rileva le con-
comitanze e le interdipendenze di tutly gli elementi ambientali
sopra accennati, nei loro molieplici e definitivi effetti (®).

(!) Anche da un punto di vista meramente geografico, il solo elemento alti-
tudine non pud essere base sufficiente di discriminazione della « montagna ». L’emi-
nente geografo OLinro MarmELL], parlando della montagna, poneva in evidenza i
diversi fattori che vi alterano e mescolano la loro azione, e non riteneva conveniente
fissare a priori una distinzione basata soltanto sull’altimetria.

(3 In uno studio comparativo dei principali sistemi di classificazione e sintesi
del clima, particolarmente di quelli del Pavar: e del RusNER, A. DE PHILIPPIS
(Classificazioni ed indici del clima in rapporto alla vegetazione forestale italiana —

Consiglio Nazionale delle Ricerche — Comitato Nazionale per la Geografia,

Bologna 1937-XV) cosi scrive, quanto alla possibilita di sintetizzare in formule il
significato del clima: « I valori ottenuti con le formule in cui siano variamente com-
binate cifre esponenti i diversi fattori climatici, non possono avere il significato di
risultanti globali del clima, perché variazioni contemporanee o inverse di alcuni
termini, possono condurre a valori molto diversi ».

(*) Nella stessa pubblicazione citata nella precedente nota, si chiarisce che per
portare uno schema climatico ad assumere un significato ecologico aderente ai caratteri
biologici delle varie specie vegetali, occorre una conoscenza precisa di tali caratters
biologici e delle azioni e reazioni che regolano i rapporti col clima delle specie stesse.

Cid conforta, dunque, il nostro concetto, di assumere gl effetts (fitografici), a
comprensione dei nessi e delle interdipendenze dei fattori che li determinano.

(*) Bi insiste da diversi studiosi — geografi, demografi, sociologi — sulla
opportunité di condurre ampie inchieste intorno all’influenza che i caratteri geologici,
orografici, altimetrici, climatici dei diversi ambienti, hanno su talune caratteristiche
fisiologiche e psicologiche delle popolazioni che vi sono insediate. Sono studi utili a
precisare correlazioni esistenti tra ’'ambiente e I'uomo. £ indubbio, infatti, che ’am-
biente naturale, nei suoi svariati elementi fisici, influisce grandemente sugli esseri
viventi che in esso hanno stanza. Le popolazioni della montagna, per esempio, hanno
in genere caratteristiche sensibilmente diverse da quelle della collina e della pianura.
1 stato notato che la natura calearea diun territorio, & particolarmente favorevole a
fiorenti insediamenti umani, contrariamente alla natura granitica, schistosa, ecc., di
altre contrade.

Ma & chiaro che le accennate influenze, prima che sulla vita umana, si riflet-
tono su quella vegetale, alla quale, anzi, quella & dipendentemente correlata.

E da fare qui un’osservazione. Lo stabilire relazioni tra 'ambiente fisico e 1'uo-
mo, pud — ove si proceda con tutte le cautele e le discriminazioni del caso — for-
nirci interessanti elementi nel senso di giudicare della influenza di tale ambiente
sopra 'uomo; non certo, o molto difficilmente, nel senso inverso, e ciodé di giudicare,
dai caratteri dell’uomo, quelli dell’'ambiente. Inoltre, la mobilitd propria dell’'uomo,
le abitudiniindividuali, I'ereditarieta in funzione della mobilita e abitudini ancestrali,
la intelligenza, come possibilita di artificislmente imporsi alle deficienze ambientali,
sono elementiche — sia pure attenuati attraverso I’applicazione di grandi numeri —
possono turbare la precisazione di quei rapporti. Il che non 8, per la vegetazione

Le piante spontanee di un territorio e, correlatamente, le col-
ture dominanti, sono la prima, diretta conseguenza biologica dei
diversi fattori fisici che lo caratterizzano (*).

Interpretare tali documentazion: vegetali, che sono il resultato
della mirabile e misteriosa elaborazione della natura, trasfor-
mante, con vece eterna, in differenziate sintesi di vita, gli effetti
diversi e diversamente correlati dei molteplici elementi ambien-
tali, & interpretare nel piu esatto modo possibile gli elementi
stessi, nella loro pii corretta base di discriminazione tra i
caratteri precipui della montagna (°) e quelli della collina (%) e
della pianura.

Tutto c¢id, non sembra — in via teorica — controverti-
bile; ma qui sorge un problema pratico. E possibile una simile
precisazione fitografica ed ecologica per il nostro Paese? O,
meglio, siamo in possesso di elementi sufficienti a tale preci-
sazione ?
 Esistono, invero, studi speciali per determinate localita.
Vi sono anche pubblicazioni che trattano ’argomento in linea
generale per tutto il Paese. Vi sono naturalisti, biologi, fitografi,
geografi, forestali, agrari, tecnici di varie specializzazioni, che si
sono dedicati a simili studi. Sfugge alla nostra competenza giudi-
care se, semplicemente mettendo assieme gli studi esistenti, si
possa giungere alla determinazione generale e particolare che ci
interessa. Comunque, sembrerebbe che, o solo con gli elementi
di conoscenza attualmente noti, o integrandoli e perfezionandoli,
specialmente con elementi agrologici che oggi, con la avvenuta
catastazione agraria, sono in nostro Possesso per ogni circoscrizione
comunale, si possa e si debba riuscire nell’intento.

Tutte le suesposte considerazioni vennero fatte, come detto,
sin dall’inizio del nuovo Catasto agrario e furono tanto tenute
presenti che, nel contempo, si richiese ai singoli Commissari
provinciali il loro giudizio in merito alla rispondenza o meno della
preesistente ripartizione del loro territorio nelle « zone » e « regioni »
di vecchia costituzione. E si invitarono a precise e motivate pro-
poste per le eventuali modificazioni, pur tenendo presente la

spontanea. Pochi esemplari di piante xerofitiche, ci danno una idea dell’aridita di
un ambiente, come non pud darcela un vasto gruppo di popolazione.

(®) E interessante qui ricordare come tale criterio fitografico fu assunto come
prevalente, nel determinare il carattere montano dei territori sottoposti alla nota
« Inchiesta per lo spopolamento della montagna ».

Una Commissione, infatti, incaricata, tra ’altro, di « definire cosa si intenda
per montagna » e « per spopolamento montano » dopo profondo esame della questione,
manifestd il seguente parere:

« La Commissione, espresso in via preliminare I’avviso che le definizioni di
montagna e di spopolamento montano non debbono essere studiate da un punto
di vista generale, ma tenendo conto dei fini specifici dell’indagine in corso, non ritiene
possibile di stabilire ai fini stessi una precisa definizione del territorio di montagna
e si limita ad indicare alcune caratteristiche essenziali (che possono variare nei di-
versi sistemi montuosi) le quali permettono di individuare il territorio in parola.

¢ Cid premesso la Commissione ritiene:

che il carattere principale da prendere in considerazione per individuare
il territorio di montagna debba essere quello delle zone di vegetazione. Tuttavia i limiti
del territorio stesso, cosi individuati, possono essere, ai fini della inchiesta, modifi-
cati, per tener conto anche delle caratteristiche morfologiche delle zone o delle varia-
zioni apportate ai limiti suddetti per ragioni economico—sociali, o dell’unitd geo-
grafico-economico-agraria oggetto dell’inchiesta ».

La Commissione suddetta era composta dal Direttore Generale dell’Istituto cen-
trale distatistica dott. A. MoLiNaRI, Presidente; dal prof. ANTONTO RENATO TONTOLO,
Segretario del Comitato Nazionale della geografia del Consiglio Nazionale delle Ri-
cerche; dal prof. Uco Grusty, Segretario Generale dell’Istituto di economia agraria;
dal dott. NaLLO MaAzzoccHT ALEMANNI, Capo Reparto della Statistica agraria e del
Caztasto agrario presso I'Istituto centrale di statiscica; dal sig. RopoLrFo Garro, Capo
Reparto dei Censimenti dell’Istituto centrale di statistica; dal dott. ENRIco MAN-
CINELLI, Vice Capo Reparto dell'lstituto centrale di statistica, Segretario della
Commissione.

(8) Per collina, A. Oriva (Le sistemazioni idrauliche-agrarie — Firenze, La
Barbera, 1938-XVI) intende <l rilievo, riferibile alla forma, strutturale e di accu-
mulo, che ammette la coltura della vite. (Caratteri distintivi della collina sarebbero:
scarso rilievo sulla linea di base, dolce inclinazione, mediocre estensione per cia-
scuna unitd orografica. — Per collina fipica, 'OrIva intende il rilievo formato da
terreni giovani ridotti nella loro forma attuale dalla sola erosione; per collina
strutturale, il rilievo originario e caratterizzato dall’incurvamento degli strati per
orogenesi attenuata; per collina d’accumulo, il rilievo originato non gia dalla sola
erosione o da orogenesi attenuata, bensi da altre forze, quali il glacialismo, il
vulcanismo, i venti, ecc.; ciod senza ordine di deposizione, per semplice accumulo
di materiale. — L’OLIvA ripartisce poi la collina ulteriormente, in base alla wubi-
cazione, alla altitudine, alla declivitd, alla forma, ai caratteri del materiale),
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necessitd di limitarsi alla segnalazione e correzione dei soli piu
stridenti contrasti, in vista delle complesse elaborazioni di dati
conseguenti ad ogni modificazione.

Le proposte, pur cosi limitate, furono numerosissime (riguar-
darono circa una meta delle province), tanto che venne neces-
sariamente e logicamente deciso di rinviarne I’esame a compiuta
catastazione, per non turbare ulteriormente il gid molto complesso
lavoro di esame critico, correzione ed elaborazione della rileva-
zione catastale in corso.

Cosi & che il nuovo Catasto agrario reca gli stessi raggruppa-
menti per «zone » e « regioni » che per il passato; il che, se facilita
grandemente i raffronti nel tempo, non risolve evidentemente
la questione posta.

Ma il possesso che oggi abbiamo di tutti gli elementi agrolo-
gici per singoli comuni, potrd egregiamente contribuire ad
una nuova e pil razionale impostazione dei necessari raggrup-
pamenti regionali; i quali hanno un indubbio interesse pratico,
sia per stabilire pilt circoscritti raffronti nello spazio e nel
tempo, sia per seguire consueti raggruppamenti di altre rile-
vazioni statistiche e loro correlazioni con quelle agrarie.

Abbiamo affermato essere presunzione errata, perché evi-
dentemente illogica, ritenere che, costituendo quei raggrup-
pamenti cosl come finora si fece, restino individuati i carat-
teri precipui delle singole regioni, e la fisionomia della loro vita
agraria, demografica, economica.

Sembra perd evidente che da una completa disamina critica
dei dati catastali~agrari di ciascun comune — e questo,
non ¢ ultimo pregio dellaver decisa la pubblicazione per singole
circoscrizioni comunali — si potranno oggi trarre corretti, se
non completi, elementi di ponderazione e selezione, onde poi
repartire pid razionalmente il territorio nazionale, comparti-
mentale, provinciale, attribuendolo con minore arbitrio alle
tre regioni: montagna, collina e pianura, e rispettive sottore-
gioni.

La dominante altimetria di ciascun comune, la prevalenza
di particolari qualitd di coltura e coltivazioni, di particolari loro

combinazioni e successioni, la conoscenza dei fondamentali dati
fenoscopici, il prevalere di talune specie e qualita di bestia-
me, di specifiche forme dell’attivita zootecnica, di deter-
minati aspetti - dell’ordinamento fondiario (ampiezze aziendali,
rapporti tra proprietda, impresa e lavoro), di determinati carat-
teri dell’insediamento demografico, dello stato e del movi-
mento della popolazione, di specifiche combinazioni della vita
economica, e l’esame delle reciproche interferenze ed interdi-
pendenze, del molteplice esplicarsi delle attivita rurali, indu-
striali, commerciali del comune, potranno fornire una piu ri-
spondente base per una razionale partizione regionale, rag-
gruppando comuni a similari caratteristiche in una determinata
zona, e attribuendo ogni zona ad una o ad altra regione e
sottoregione.

Precisamente per tali considerazioni, si & atteso il completa-
mento della catastazione, prima di decidere variazioni alla vecchia
ripartizione regionale; variazioni che, comportando un enorme
lavoro di rielaborazione dei dati dei precedenti raggruppamenti,

- sarebbe stato quanto mai gravoso avere di poi dovuto modificare

ancora, in relazione agli ulteriori elementi di conoscenza forniti
dalla rilevazione catastale che ne avesse rivelate persistenti
manchevolezze.

Oggi, ci sembra possibile avviare concretamente un simile
esame per le conseguenti soluzioni (%).

11 possesso dei minuti dati statistici per singoli comuni (in
archivio esistono tutti gli elementi per «sezioni comunali», della
catastazione ex novo), con l'ausilio di tutti i contemporanei dati

dei censimenti, renderebbe possibile — tanto meglio, inte-
grando i dati detti con tutte le esistenti rilevazioni fitografiche
ed ecologiche del Paese — addivenire al nuovo auspicato

criterio metodologico, che si porrebbe a base dei raggruppa-
menti e delle comparazioni dei dati raccolti, con resultati che
dovrebbero essere quanto mai interessanti a meglio afferrare
nessi, correlazioni, interdipendenze, tra le varie rilevazioni, e
a piu correttamente interpretare la complessa fenomenologia
agraria del nostro Paese.

C — MODALITA ESECUTIVE

1. Catastazione ex novo. — Come si & gia fatto cenno,
alla catastazione agraria si pud pervenire sia con procedi-
mento indipendente, e cioé senza sussidio del Catasto fondiario
— procedimento che dicesi ex-novo — sia per aggiornamento
di detto Catasto (%).

Sembrerebbe, a tutta prima, che il secondo sistema, avente
per base una catastazione geometrica, minuta come la particellare,
fosse senz’altro preferibile, per esattezza e completezza dei risul-
tati. Vedremo come, se cid in astratto appare giusto, non
sempre praticamente si avvera, in relazione al complesso e
lungo lavoro di controlli e conguagli tecnici, necessario per poter
seguire nella sua minutezza e rapportare correttamente ai cri-
teri del Catasto agrario tale base. Comunque, mentre pii avanti
esamineremo criticamente detto sistema, riteniamo doverci dap-
prima soffermare su quello della catastazione ex—novo.

(1} Noteremo, intanto, che la rilevazione e pubblicazione del fascicolo: Periodo
di semina e di raccolto per le principali coltivazioni (ISTTTUTO CENTRALE DI STATI-
sTica, Roma 1927-Anno XV — Poligrafico dello Stato), ha gia indotto, necessaria-
mente, a notevoli variazioni di talune partizioni «regionali» di 13 province, onde
correggere i pilt stridenti contrasti emergenti dalla rilevazione detta. £ questa una
convincente riprova, della giustezza delle considerazioni sopra esposte.

(2) L’aggiornamento del precedente «catasto agrario», rientra, metologica-.

mente, nel primo sistema, per la parte che a quel tempo venne eseguita ez-—novo; nel
gecondo sistema, per la parte che a quel tempo venne eseguita per aggiornamento del
Catasto fondiario.

Nell’attuale catastazione agraria, si & proceduto: per 1951 comuni, pari ad
ha 8.335.201, col metodo ex nowvo; per aggiornamento del Catasto agrario 1910, per
2.351 comuni, pari ad ha. 8.720.270, (a loro volta rilevati, a quel tempo, ez novo per
1.702 comuni e ciod ha 5.732.281, e per aggiornamento del Catasto fondiario per 649
comuni pari ha. 2.987.989); per aggiornamento dal Catasto fondiario, per 3.009 co-

A base di questo metodo, stanno essenzialmente tre operazioni:
1) precisa determinazione e inquadramento delle superfici;
2) esatto accertamento delle qualita di coltura;

3) corretta valutazione delle produzioni unitarie.

La prima, operazione di tecnica geometrica; le altre, di tecnica
agronomica.

La minore unita statistica di riferimento e di pubblicazione
¢, come detto, il comune: cioé la piu piccola circoscrizione ammi-
nistrativa..

Ma la unitd elementare di rilevazione, la prima cellula
insomma del gia complesso organismo « comune », & la « sezione »,
cioé una piccola quota-parte del territorio comunale.

Per quanto concerne la prima operazione: determinazione
delle superfici, occorrera dunque, anzitutto, eseguire tale calcolo
per ciascuna sezione.

muni, pari ad ha. 12.952.761. Distintamente per Ripartizioni geografiche, la rileva-
zione & stata condotta come risulta dal prospetto seguente:

| PER AGGIORNAMENTO

PER RILEVAZIONE
del Catasto agrario 1910 formato

del DIRETTA
RIPARTIZIONI Catasto con | senge .
tri (ex novo)
GEOGRAFICHE geometrico il Catasto geometrico

Superflcie
ha

Comuni | Superficie |Comuni| Superficie
N. ha N. ha

Comuni| Superficie |Comuni
N. ba N.

Italia settentrionale 1.885, 6.650.760| 1.233| 2.661.674 279 1.474.206 728| 2.084.819

» centrale...... 83 555.431 159 962.014 136 625.845 559 3.686,627
» meridionale . 768/ 3.502.371 103 1.177.928 234 887.938 440 1.767.828
» insulare...... 283 2.244.199 17 020.765| — - 224 1.805.927

Regne. .. 3.000| 18.959.761| 1.708| §5.782.281 640| £.987.989| 1.851| 9.335.201

[ p——————————
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Si tratta, preliminarmente, di bene individuare tali sezioni, e
determinarne la superficie territoriale, inquadrandola esattamente
nel complesso della superficie comunale.

La determinazione delle sezioni, viene eseguita col sussidio
delle carte topografiche dell’Istituto geografico militare al 25.000.
Ivi, si delimitano i confini delle seziont — che poi si debbono ri-
scontrare in campagna ed eventualmente correggere — tenendo
presenti le seguenti condizioni alle quali un buon seziona-
mento deve rispondere: )

a) di seguire, per quanto possibile, nella delimitazione
delle singole sezioni, linee di confine geografiche o comunque facil-
mente individuabili sul terreno, quali: linee di impluvio, perimetri
di bacini, corsi d’acqua, strade e simili; ‘

b) che tutto il territorio di ciascuna sezione, risponda al
requisito della completa visibilita, almeno da un punto dominante,
da parte di coloro che poi dovranno sul posto individuarne
la ripartizione in- qualitd di coltura, loro suddivisioni e
classi;

¢) che Pampiezza, di ogni sezione, pur variabile da luogo a
luogo in relazione alle precedenti condizioni, non sia eccessiva:
una buona ampiezza media pud aggirarsi di norma attorno ai
100 ettari ('), senza perd normalmente scendere al disotto dei 50;
cid, al fine gia accennato di grandemente aumentare le possibilita
di compensazione degli errori di apprezzamento, che inevita-
bilmente si commettono anche dagli operatori piu esperti, nella
successiva determinazione a vista della suddivisione percentuale
della « sezione » nelle diverse qualita di coltura.

La esperienza suggerisce la opportunita che il sezionamento
sia eseguito o direttamente dai rilevatori div campagna o anche dal
Centro, ma con successivo riscontro tn campagna. Dopo di che,
e non prima, si procederda al calcolo delle superfici.

Senza qui riferire le varie vicende e i vari correttivi attra-
verso cui passo in pratica tale prima delicata fase di lavoro, diremo
che, in definitiva, si procedette a cura dell’Istituto al calcolo
esatto della superficie di ciascuna sezione, allegandolo alle carte
topografiche e annotandone i resultati sugli appositi modelli (mo-
dello A) sui quali gli operatori dovevano poi registrare, per ogni
sezione, i dati riguardanti le qualitd di coltura, le loro suddivi-
sioni, classi ecc.

Per le numerose variazioni avvenute nelle circoscrizioni
comunali, non sempre i confini di queste, indicati sulle carte topo-
grafiche, corrispondevano ai limiti effettivi del territorio del
comune al 1929. In questi casi, primo compito fu quello di stabi-
lire con precisione tali confini, in base all’esame dei documenti
ufficiali esistenti presso gli Uffici competenti, e di riportarli sulle
carte topografiche. E poiché non sempre i nuovi confini coinci-
devano con le delimitazioni delle «sezioni» periferiche, queste,
se tagliate dal nuovo confine comunale, furono ripartite in sotto-
sezioni; ciascuna sezione o sotto-sezione venne quindi attribuita
al comune nel cui territorio si trovava, avendo cura di tener
distinte quelle che, in tutto o in parte, prima appartenevano
ad altro comune soppresso o frazionato, intieramente o parzial-
mente.

La superficie dei comuni, ove la catastazione fu fatta per
rilevazione diretta, vale a dire dei comuni non ancora provvisti
di Catasto geometrico, (*) fu rigorosamente controllata dall’Isti-

(!) Quantunque nelle prime Istruzioni: Aggiornamento del Catasto agrario —
Formazione del Catasto forestale, cit., si dicesse che la superficie di ciascuna sezione non
doveva essere di regola al disotto di 100 ettari, e in ogni modo non mai al disotto
dei 50, praticamente poi fu assai raro che le sezioni comprendessero una superficie
superiore ad ettari 100 (per la maggior parte risultarono tra gli 80 e i 100 ettari).

(*) Pei comuni provvisti di Catasto geometrico, come per quelli nei quali,
pur non essendo ancora compiute le operazioni di detto Catasto, era tuttavia portato
a termine il calcolo delle aree, si assunse la superficie risultante da questo calcolo;
sempre, perd, attendendo alla correzione dei confini, ove questi avevano subito varia-
zioni, aggiornandoli al 1929,

(3? Prima di ixlizia}'e le planimetrazioni, e questo anche ad ogni ripresa del
lavoro, si procedé alla verifica dell’esattezza del planimetro, con le modalitd consuete.
Nel planimetrare, seguendo tutti gli accorgimenti prescritti per tale operazione, le

tuto con un procedimento div planimetrazione razionale e tale da
dare il massimo affidamento ; costituendo, la precisa determina-
zione della superficie territoriale di ciascun comune, elemento
di basilare importanza ai fini dell’esattezza di tutto il lavoro
della catastazione agraria.

La planimetrazione dell’area che sulle carte topografiche
rappresentava il territorio di. ogni comune, fu compiuta sulle
«levate di campagna » dell’Istituto geografico militare per la
costruzione della carta topografica del Regno, ed eseguite, parte
alla scala 1:25.000 (tavolette), parte alla scala 1:50.000, (qua-
dranti); escludendosi tutte le riproduzioni derivate da ingrandi-
menti fotomeccanici.

11 metodo adottato per tali planimetrazioni, si basd sulla
determinazione esatia del valore rappresentativo delle unita plani-
melriche corrispondenti alla superficte grafica della tavoletta o
del quadrante. E giacché la superficie grafica, a parita di superficie
geodetica rappresentata, varia da foglio a foglio per irregolarita
di contorno o per altre ragioni fisiche e materiali, fu necessario
determinarla col maggior rigore possibile. Cio si ottenne dividendo
I’area in strisce elementari di ampiezza di 1’ di latitudine e di 1’
di longitudine, accertando con grande esattezza (lettura alla
lente) i valori delle lunghezze delle rispettive linee mediane, e
calcolando poi i due valori medi di esse come dimensioni del
rettangolo equivalente all’area stessa. Dividendo per 10 (costante
che venne fissata nel planimetro) la superficie grafica cosi ottenuta.
si otteneva il numero delle unita planimetriche ad essa corri-
spondente. Il valore in metri quadrati di area sul terreno, per
ciascuna unita, risultava dalla superficie geodetica del foglio
(desunta dai dati dell’Istituto geografico militare) divisa per il
numero delle unita planimetriche come sopra ottenute. Questo
valore unitario, rimase cosi determinato per le planimetrazioni
successive delle «sezioni», per tutti irilievi di aree parziali

‘della tavoletta o quadrante a cui il valore stesso apparte-

neva (%).

Dato linteresse particolare del procedimento seguito nel-
l’accertamento delle superfici territoriali dei comuni pei quali
non fu possibile servirsi delle determinazioni effettuate dal Ca-
tasto geometrico, riteniamo utile riportare in allegato la
esposizione analitica dei criteri e modalitd del procedimento
stesso.

Terminata ogni operazione di calcolo e inquadramento
delle superfici delle singole sezioni e del complessivo territorio
comunale, con ogni maggiore possibile controllo al Centro e
presso gli organi periferici incaricati delle rilevazioni, si passava
alle altre fasi del lavoro in campagna, e che abbiamo chiamato
operazioni a carattere tecnico—agronomico.

Prima di precisarle, ricordiamo le due necessitd logiche
che alla loro esecuzione debbono presiedere: I'una, che tali ope-
razioni siano affidate a persone tecnicamente in grado di diri-
gerle ed eseguirle con la massima correttezza, e possibilmente
a persone dello stesso grado di cultura e di preparazione tecnica
e, dird cosi, psicologica: della stessa forma mentis, insomma, onde
avere il minimo divario di modi e di interpretazione nelle rile-
vazioni e valutazioni da eseguire; l’altra, che ogni operazione
sia eseguita secondo un metodo univoco, su precise e uni-
formi direttive dettate dal Centro, in guisa da lasciare il mi-

aree dei territori comunali o porzioni di territorio contenuti in una tavoletta o in un
quadrante, I’operazione si esegui di norma due volte, e pili se le letture del planimetro
davano cifre oltrepassanti le differenze di unita planimetriche qui sotto indicate:

Tavolette al 25.000 Quadranti al 50.000

Differenza
ammessa

Differenza
ammesss

Unita planimetricho ; Unita planimetriche ‘

15 500 « v v e e { 121,000 « . . . e e ; 2

2
BOL= 1000 .+ o v v o b e .. 3 100155000 . . . . .. ... ... 2,5
100155000 . - . - . . ... ... | ¢ 500126.000 . . . .. .. ... .. 3
500110000 « « « . v . u . .. .. 5

I1 territorio da planimetrare, venne diviso in due o pil porzioni quando su-
perava i massimi di 10.000 o 6.000 unitd planimetriche per le rispettive scale al 25.000
ed al 50.000.
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nor possibile margine all’arbitrio e soggettivismo dei singoli
rilevatori (%).

Come si & gid accennato, alla prima esigenza si provvide
affidando la responsabilitd della catastazione di ogni provincia
agli allora Direttori delle Cattedre ambulanti di agricoltura, che
a loro volta destinarono alle rilevazioni dei comuni della propria
provincia personale tecnico dipendente, preferibilmente Catte-
dratici di sezione, periti agrari o geometri, all’'uopo opportuna-
mente istruiti (%).

Alla seconda esigenza si provvide mediante la emanazione
di norme e direttive, precisanti nella maniera piu chiara ed esatta
possibile, e sopratutto in modo univoco, i concetti, la termino-
logia, i significati di ogni atto e fase relativi a]la catastazione, e
i modi pratici della sua esecuzione.

Pubblicazione di istruzioni, circolari, esempi, moduli; attua-
zione di un corso accelerato di Statistica agraria a tecnici
della periferia ; ispezioni e controlli sul posto; minuto esame
critico e paziente rielaborazione di controllo meccanico e tec-
nico di tutto il materiale di rilevaziore, ecc., furono i mezzi
volti al raggiungimento dello scopo.

Prima di procedere all’inizio delle vere e proprie rilevazioni
di campagna (qualificazione, classificazione, determinazioni pro-
duttive), fu disposto che gli operatori effettuassero sopraluoghi
di orientamento su tutto il territorio comunale da rilevare, per
rendersi esatto e comparativo conto delle sue diverse caratte-
ristiche pedologiche, colturali, di viabilita, ecc.; si da predisporre
la pit adeguata esecuzione delle rilevazioni, nulla trascurando
per poterle compiere nel modo piu corretto e rapido possibile.
Assunta cosi una chiara e completa nozione dell’ambiente, in
tutti i suoi aspetti tecnico—economico—agrologici, o perfezionata
la conoscenza che gid ne avevano (ché fu sempre opportuna-
mente preferito, quando possibile, affidare le rilevazioni a tecnici
del luogo), impostato nelle sue linee generali il lavoro, si inizia-
rono le singole operazioni di vera e propria rilevazione catastale.

Anzitutto, la ripartizione percentuale di ogni « seziome » tra
le qualita e sottoqualita di coltura.

Il metodo esecutivo di tale operazione, fu un metodo di
apprezzamento a wvista. La superficie della seziore (superficie
accertata esattamente coi sistemi piu sopra precisati) veniva
ripartita visivamente, in decimi (e occorrendo, in quote minori),
tra le qualitd di col'ura esistenti, dopo aver preventivamente
dedotto, dall’area totale della sezione, la quota occupata dalle
superfici improduttive.

Questo sistema, altrettanto elementare quanto ingegnoso, sta
alla base della catastazione ex—novo. Costitui la novitd e la peculia-
rita della Statistica agraria italiana riordinata dal Valenti, che
parti dal concetto semplicissimo e realistico di far giuocare le natu-
rali compensazioni degli inevitabili errori di una rilevazione visiva,
che ha pero Vinestimabile vantaggio della facilita e della rapiditd.

Aggiungiamo che, se il metodo & seguito con quel tanto di
coscienziosa scrupolositd che devesi porre in ogni lavoro del

() Questa esigenza, della scelta di personale esperto nelle discipline relative
ai fenomeni che si vogliono rilevare, e della precisione ed univocitd del metodo col
quale i davi debbono venir raccolti, ci sembra esigenza imprenscindibile e strettamente
logica, ai fini di qualunque elaborazione statistica.

« Chi voglia far sicuro giudizio del valore di una statistica — si ammoniva nel gia
citato primo Annuario statistico italiano — deve anzitutto indagare divisatamente
come e da chi sieno state raccolte, vagliate e riepilogate le notizie, che c¢i vengono innanzi
sotto la forma recisa dei numeri». E si soggiungeva: «Ed & ridevole puntigliositd
correr dietro alle decine e alle unita, e abbacare talora intorno ai decimi e centesimi
d’uomo, come fanno molti architettori di cifre statistiche, e non rendersi poi ragione
del modo con cui st stabili la numerazione fondamentale ».

(*) Le ragioni che consigliarono e giustificarono questa scelta, furono indicate
in una memoria da noi letta nel dicembre del 1930 all’Accademia dei Georgofili in
Firenze: I servizi della statistica agraria, ecc.: op. cit.

Crediamo opportuno qui sintetizzarle. Si tratta, dicevamo, di ben 833 dottori
in agraria distribuiti fra le varie Cattedre ambulanti di agricoltura e loro sezioni:
ordinarie, granarie e specializzate, i quali, per ragioni tecnico-agrarie e tecnico-
statistiche, sono i piu indicati per questo tipo di orgamzzazmne Essi. infatti, si
trovano in condizioni quasi di privilegio:

a) per le precipue funzioni esercitate in materia agricola;

b) per avere la pil1 esatta conoscenza delle condizioni agricole locali;

genere, esso consegue dei resultati che possono dirsi praticamente
ottimi sotto tutti i riguardi, tanto da preferirlo (& consapevole
convinzione, nata da una ormai lunga e decisiva esperienza) ad
ogni altro sistema, compreso quello di aggiornamento del cata-
sto geometrico.

Le condizioni per la sua riuscita, le abbiamo sopra accennate:
numerose sezioni, scelte opportunamente e ben precisate nei
confini e nelle superfici; preparazione agronomico—catastale dei
rilevatori e, beninteso, loro scrupolosita nell’esecuzione del
lavoro.

Nell’eseguire la ripartizione, mediante I'avvenuto apprezza-
mento a vista, si segui il criterio di accertare, anzitutto, le quote
spettanti a quelle qualsiensi qualitd di coltura che occupavano
le minori superfici della sezione, con speciale riguardo alle colture
legnose specializzate, e comunque alle colture di massima inten-
sitd colturale: sempre, avendo dapprima detratto I’area ocou-
pata, nella «sezione », dalla superficie improduttiva.

La quale superficie improduttiva, si cercd di determinare
nel modo pii approssimativo, mediante tutti gli accorgimenti
e le cautele del caso. Per i centri urbani e pei fabbricati co-
munque raggruppati, se ne determind la superficie occupata com-
plessivamente, eseguendo di poi opportuni controlli diretti sul
posto. Per le case isolate e loro dipendenze (aie, corti, etc.), se ne
esegui il rilievo diretto per categorie tipiche, si da poterne cor-
rettamente assumere la superficie come area media da detrarre
in situazioni analoghe, procedendo, in casi di speciale impor-
tanza, a rilevazioni singole. Per le strade, ferrovie, canali, se
ne misurd sulle carte lo sviluppo lineare e lo si moltiplicd per
la rispettiva larghezza reale controllata sul posto.

Da ricordare, che strade, corsi d’acqua, ferrovie, ecc., di con-
fine delle sezioni, vennero- attribuite totalmente ad una o ad
altra sezione confinante e mai suddivise tra esse; ¢id a semplifi-
care le rilevazioni, che sarebbero state inutilmente complicate
da repartizioni in quota di tali superfici improduttive.

Necessitsa pratiche resero talvolta opportuno suddividere
una sezione in sottosezioni (notevole spezzettamento e comples-
sitd di colture a carattere intensivo; difficile visibilitd di tutta
la sezione, ecc.), o viceversa a riunirne due o pild, in una (esi-
stenza di vaste superfici confinanti ad unica qualita di coltura
a carattere estensivo). ‘

Sempre fu opportuno, nella determinazione visiva della
distribuzione percentuale delle qualita di coltura, eseguirla da
pit posizioni di osservazione, cioé da diversi angoli di visibilita,
specie quando la morfologia del terreno era notevolmente
mossa.

Quando, infine, a malgrado di tutti gli accorgimenti, resta-
vano dubbi sulla sufficiente approssimazione della determina-
zione, il rilevatore doveva ricorrere ad indagini suppletive di
controllo diretto, o assumendo presso gli interessati (proprietari,
conduttori, amministratori), tutti i maggiori possibili elementi
di precisazione.

¢) per il loro continuo contatto con le varie categorie di agricoltori;

d) per l'opportunita che hanno di eseguire frequenti controlli, riscontri, stime
di carattere tecnico-agrario;

e) per la possibilitd di seguire da vicino le aziende tipo;

1) per le loro recenti attribuzioni in rapporto alla intensificata azione ruraliz-
zatrice dello Stato, onde debbono moltiplicare accertamenti e controlli statistici,
per la battaglia del grano, pei concorzi zootecnici, per esami di progetti di trasforma-
zione fondiaria, ecc.;

g) per la presenza, in molte Cattedre, di tecnici specializzati in particolari
attivitad agricole locali;

k) per essere stati di recente messi a capo di organizzazioni consortili per la

viticoltura, la difesa delle malattie delle piante, ecc.;

Per tali motivi, i Cattedratici sono i pill indicati come organi rl.levaton, per
attuare un servizio tecnicamente corretto, dare garanzie giovevoli per I’Amministra-
zione e per il pubblico, ed allontanare sospetti di intenti fiscali dalle rilevazioni stati-
stiche.

Aggiungevamo, che le Cattedre, organizzate in tuttele provincie su di una stessa
base tecnica amministrativa, col loro centro di attivitd nel capoluogo, e con sezioni
nei principali centri rurali della provincia, rendono possibile una uniformita di metodo
nella rilevazione ed interpretazione dei dati statistici, che non sarebbe stato facilmente
attuabile in altro modo e con altri organi.
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E cid specialmente per la ulteriore. determinazione dei rapporti
delle singole coltivazioni concernenti le varie qualitd di coltura.
Particolarmente la conoscenza esatta degli ordinamenti colturali,
la precisazione dei diversi tips di avvicendamento in atto, nelle loro
pill ‘minute estrinsecazioni nello spazio e nel tempo, furono la
base tecnica precipua di questa rilevazione.

Per ciascuna sezione, fu sempre dovuta rilevare la giacitura
in base ai caratteri dominanti di essa, e ciod se di montagna, o
di collina o di pianura, distinguendo tale attribuzione con ulte-
riori precisazioni : se bassa, media, alta, se continentale o lito-
ranea, se in forte o medio pendio ecc. ; e, naturalmente, estendendo
a tutta la sezione (salvo, come detto piu sopra, la riconosciuta neces-
sitd di suddividerla addirittura in due sotto sezioni) il carattere
dominante.

Circa la determinazione delle produzions unitarie (1a parte piu-

delicata del lavoro di rilevazione), gli operatori non dovevano limi-
tarsi, in base alle attribuite «classi di produttivita » e anche
alla diretta visione delle coltivazioni in essere, a stimare le
dette produzioni; ma dovevano sincerarsene in tutti i modi diretti
e indiretti. Alla propria personale esperienza tecnica, dovevano
aggiungere la assunzione di ogni utile notizia sul luogo presso gli
agricoltori, specifici accertamenti e misurazioni diverse, raffronti
e comparazioni molteplici e minute, controlli presso locali industrie
manipolatrici di prodotti agrari, esame dei numerosi dati di fatto
raccolti in occasione di concorsi, mostre, mercati, premiazioni,
determinazioni dirette sopra wunitd colturali rappresentative o
aziende tipo, ecc. ecc. Non & qui il caso di dilungarsi in precisa-
zioni, bastando informare che, a parte i controlli ispettivi e il suc-
cessivo esame critico da parte del Centro, fu escogitato ogni pen-
sabile accorgimento tecnico, al fine di rendere quanto piit possi-
bile corretta questa che & la determinazione fondamentale per la
realizzazione di una buona catastazione.

Particolarmente per la nuova rilevazione relativa al
numero delle piante arboree, fu raccomandata la piu attenta cura,
sino a giungere alla contazione diretta e totalitaria, ogni volta che
fosse riuscito insufficiente il metodo normale consistente nell’esten-
dere le medie unitarie ponderate, assunte per saggi diretti su zone
o aziende tipiche. Ogni notizia ed elemento relativo alle forme di
allevamento di tali piante, alle loro associazioni da minutamente
descriversi per specie e per numero, congiuntamente alle classi
di terreno occupate, alla eta e produttivitd unitarie per piante e
per ettaro, fu suggerito di raccogliere e trascrivere negli appositi
formulari, ai fini della maggior possibile correttezza di questa
indagine, particolarmente interessante per una adeguata conoscenza
statistica, del tutto nuova, del patrimonio arboreo—-agricolo della
Nazione.

Premesso I'inquadramento conoscitivo generale e preliminare
di cui precedentemente si & accennato, era consigliato che gli ope-
ratori non passassero alle rilevazioni di una successiva sezione,
se non dopo avere compiutamente definita e rilevata, in ogni piu
minuto dato, la sezione in esame.

2. Della rappresentazione grafica. Prima di passare al
sistema dell’aggiornamento, accenniamo ad un particolare perfe-
zionamento che puo assai utilmente apportarsi al discorso metodo
della rilevazione ex movo e che fu realizzato quasi totalmente per
una provincia (Siena) e per taluni comuni di quella di Grosseto.
Vogliamo dire, della rappresentazione grafica, a colori, sulle tavolette
al 25.000 dell’Istituto geografico militare, della precisa localizza-
ztone delle singole qualita di coltura, sezione per sezione del territorio
comunale. B, insomma, una specie di carta agromomica del ter-
ritorio comunale, la cui grande utilitd & incontrovertibile.

E un affinamento della catastazione ex novo che, per la sua
importanza pratica, riteniamo opportuno illustrare brevemente.

Alla formazione di tale carta si procede come segue : I'ope-
ratore, eseguendo i sopraluoghi sul posto, recando seco i fogli
dell’Istituto geografico militare debitamente sezionati come sopra
descritto, rileva le singole qualitd di coltura esistenti nella sezione

in esame — incominciando sempre dalle maggiormente rappresen-
tate e da quelle di maggiore interesse -— e traccia sulla carta le
linee di delimitazione di esse, individuandole con punti di riferi-
mento esistenti sul terreno e rappresentati sulla carta, o fissando
tali riferimenti sulla carta stessa con brevi accertamenti e rapide
misurazioni a passi. Al termine di queste operazioni, ciascuna
sezione risulta, sulla carta, ripartita in altrettante quote quante
sono le diverse qualita di coltura esistenti nella sezione. Tali
quote vengono distinte con colori convenzionali, e la loro area
opportunamente calcolata, con il planimetro o con altri mezzi
adeguati, controllando che la somma delle superfici degli appez-
zamenti a diversa qualita di coltura, corrisponda all’area totale
della sezione.

Questo procedimento, sicuramente tale da offrire risultati
nettamente pit aderenti alla realta, consente di potere in ogni mo-
mento controllare Uopera dei rilevatori, e di verificare e rettificare
errori che potrebbero sfuggire ai consueti controlli di collaudo.

Ma a tali vantaggi, senza dubbio notevoli, altri se ne aggiun-
gono e ciod :

a) Si consegue una maggiore esattezza nella determinazione
della superficie dei singoli appezzamenti componenti la sezione.
A parte la difficolta di aver sempre bravi stimatori a vista della
superficie, sta di fatto che, non potendosi vedere la proiezione orto-
gonale del terreno, si puo essere spesso tratti in inganno dall’aspetto
con cui il paesaggio si presenta all’occhio e si pud percid erronea-
mente assegnare una superficie maggiore della effettiva a quella
coltura che, per la conformazione del suolo, & piit appariscente
all’occhio, a scapito di quella che rimane piu nascosta. Cid & uno
dei piu frequenti e inevitabili errori nella determinazione percen-
tuale a vista. A malgrado della compensazione degli errori, di che
abbiamo pil volte accennato, & evidentemente preferibile un modo
di rilevazione, pur sempre- speditivo, che riportando sulla carta
i confini degli appezzamenti in base alla topografia del ter-
reno, permette di determinare con grande approssimazione la
proiezione orizzontale dell’area da essi occupata ; e che, inoltre,
evita di commettere errori materiali col calcolo, per differenza,
della superficie dell’appezzamento piu esteso che, invece, con
questo sistema viene misurato anche esso sulla carta, con il pla-
nimetro e con l'integratore : cosi che la somma delle superfici di
tutti gli appezzamenti quadra sempre con quella dell’intiera
sezione ; che, ove ¢i0 non accada, & ben facile individuare e cor-
reggere |’errore.

b) Si dispone, rappresentata in una carta al 25.000, della
esatta localizzazione delle varie qualita di coltura di ogni territorio.

Una tale carta ¢ di grandissima utilita, in tutti quei casi in
cui occorra eseguire studi inerenti all’agricoltura di una plaga, e
consente, a chi abbia sufficiente conoscenza del territorio, di
eseguire osservazioni, anche dettagliate, senza sopraluoghi; per-
mette inoltre, di poter far conoscere molto rapidamente ed in
misura esauriente, le caratteristiche economico—colturali di una
zona anche a persone nuove della localitd.

¢) E reso possibile di determinare in ogni tempo ¢ dati ine-
rents al Catasto agrario di qualsiasi parte del comune. E noto che
con i metodi seguiti, il Catasto agrario pud fornire dati statistici
solo per l'intera superficie comunale, costituendo il comune
’unita statistica elementare di raggruppamento dei dati, comun-
que rilevati. Cio costituisce un inconveniente ogni qual volta vi
sia necessita di eseguire rilievi per singole parti di comune. Di-
sponendo del rilievo cartografico, ¢ invece facile individuare le
sezioni e 1 singoli appezzamenti compresi nella parte di sezione
che interessa, e in base ai dati ricavabili dal modello 4, di cui
diremo in appresso, trarne con esattezza e in breve tempo i
relativi elementi catastali.

Per la esecuzione di studi, oggi molto richiesti per compren-
sori di bonifica, di irrigazione, di trasformazione fondiaria, ecc., i
cui confini non coincidono quasi mai coi limiti amministrativi,
la cennata rappresentazione cartografica torna di somma utilita.
Egualmente utile, tale rappresentazione riesce, nel caso di va-
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riazions del territorio comunale, poiché facile e rapida & la preci-
sazione dei dati catastali del nuovo territorio, sol che se ne
conoscano i variati confini.

d) Infine — e questa ci sembra, dal nostro punto di vista
statistico, la maggiore utilitA — viene enormemente facilitata la
revisione periodica della catastazione. Eseguito, infatti, esattamente
il primo rilievo generale, in breve tempo e senza difficoltd & pos-
sibile annotare le variazioni avvenute per trasformazioni di col-
tura, senza necessita di eseguire ex—nowvo il rilievo di un comune.
La individuazione dei vari appezzamenti sulla carta e sul terreno,
¢ facile e puod essere eseguita in ogni momento; basta un rapido
sopraluogo, per riconoscere dove e in che limiti si siano verificate
variazioni nella destinazione colturale, la cui entita sia tale da
rendere opportuna una correzione degli esistenti dati del Catasto
agrario.

Basterebbe quest’ultimo cenno sulla facilita, e conseguente
economia, delle periodiche e necessarie revisioni catastali, per con-
vincere della particolare importanza dell’accennato sistema (')
che — appunto per la felice combinazione della sua correttezza
tecnica e rapiditd esecutiva, della sua grande approssimazione e
della sua economicita (particolarmente per ’enorme risparmio di
spesa e di tempo nei successivi necessari aggiornamenti periodici),
e per gli altri molteplici vantaggi accennati — ¢ da considerare
1l sistema di catastazione agraria da preferire di gran lunga
sopra ogni altro.

3. Catastazione per aggiornamento del Catasto fondiario
(geometrico). — Nelle piu volte citate sue opere, il Valenti
affermava, tra l’altro, in merito alla catastazione agraria, essere
«di grande ausilio la esistenza di un Catasto geometrico; non
pero wn guisa che la medestma da sola basti, o che, per contro,
il suo difetto renda impossibile di raggiungere 'intento per altra
via, sebbene certo piu imperfettamente ».

Ora, per quanto concerne la determinazione delle singole
superfici, sopratutto il loro esatto tnquadramento nella totale
superficie territoriale, Taffermazione surriportata & giustissima.

Ma per quanto ha riferimento specialmente alla valutazione
dei rendimenti delle varie colture (*), nonché a tutte le altre
numerose determinazioni necessarie alla catastazione agraria,
occorre tener ben presente quanto precedentemente abbiamo
esposto circa le notevoli e talvolta profonde differenze tra i fini

e tra i criteri metodologici ed esecutivi del Catasto fondiario e

quelli del Catasto agrario: differenze che rendono necessarie mol-
teplici cautele, complesse elaborazioni e un acuto senso critico,
per la utilizzazione degli elementi forniti dal Catasto geometrico.
11 lavoro, per riuscire adeguato al fine, & notevolmente compli-
cato e lungo; ed & pericoloso credere di potersi affidare, senza
accurato vaglio e minuta elaborazione, ai dati riassuntivi offerti
dal Catasto geometrico pel complesso del comune (a parte inoltre,
s'intende, i casi numerosi di variazioni territoriali del comune
stesso). Tanto piu pericoloso quanto piu, a prima vista, allettante.
Non poche volte si & dovuto procedere ad un pressoché completo
rifacimento della catastazione, per la inconsapevolezza di rile-
vatori poco accurati che si erano comodamente affidati a quei
dati complessivi; e, talvolta, si & dovuto preferire ricondurre la
rilevazione al descritto sistema ex—novo: nel qual caso, comunque,

() Come abbiamo detto nel testo, il sistema & stato applicato in via sperimen-
tale, quasi totalitariamente per la provincia di Siena, e parzialmente per la provincia
di Grosseto. Di esso & data una minuta descrizione in un opuscolo di G. GARAVINI:
La formazione del Catasto agrario, Istruzioni per i rilevatori della provincia di
Stena. Siena, Tipografia Cooperativa Ex Combattenti 1930-VIIL. In tale lavoro, del
resto molto accurato e interessante, sono anche contenute proposte di modifiche ai
moduli adotvati dall'Istituto centrale di statistica, proposte che non sono perd sem-
brate metodologicamente accettabili, né praticamente opportune.

(*) 11 VarENTI (Per Pordinamento della Statistica agraria in Italia, op. cit.),
chiari che al Catasto geometrico si ricorre « per avere la indicazione delle superfici
delle diverse qualita di terreno, prescindendo dalle indicazioni che il Catasto stesso da
e potrebbe dare circa i rendimentt delle varie colture. Che se si tiene conto delle classi
o dei gradi assegnati alle diverse qualitd (e se si volesse non tenerne conto occorre-
rebbe una operazione di riassunti lunga e costosa), cid & solo per desumere una compa-

la disponibilita di precisi dati di superficie riesce indubbiamente
di prezioso controllo. '

Disponendosi per la nuova catastazione agraria 1929 di ben
maggiore superficie rilevata dal Catasto geometrico di quella
disponibile nel 1910 (%), sia ’accennato controllo per la catasta-
zione ex-novo, sia il sistema di aggiornamento del Catasto agrario,
8i & potuto condurre su assai piu larga scala che non per la cata-
stazione agraria precedente (%).

Alla esecuzione dell’aggiornamento, si procedette secondo
le particolari norme contenute nelle apposite istruzioni, circolari
ed esempi, emanati dal Centro e debitamente perfezionati durante
lo svolgimento concreto dei lavori.

L’unita statistica dovuta assumere per tale metodo di catasta-
zione fu, necessariamente, il comune. Del quale, pertanto, venne
anzitutto riscontrata e controllata la relativa superficie, tenendo
conto delle variazioni territoriali subite dal momento del rilievo
geometrico, fino alla perfetta corrispondenza dellasua estensione
all’epoca della catastazione agraria 1929. A cid si procedette
mediante tutti i pil opportuni accorgimenti, giungendosi, come
gia detto altrove, a precisazioni che riuscirono quanto mai utili
anche ‘agli stessi Uffici tecnici del Catasto geometrico.

I Direttori delle Cattedre ambulanti di agricoltura delle
province nelle quali si applicd il sistema dell’aggiornamento,
una volta forniti degli elementi di superficie corretti come indi-
cato, e sempre avendo avuto preliminarmente cura di assumere
o completare la piena conoscenza delle condizioni agronomiche
dei singoli territori della provincia, dovettero predisporre i lavori
di rilevazione attraverso un attento esame critico comparativo
d(?i dati del Catasto geometrico, per conguagliare e rapportare
i criteri di questo a quelli della catastazione agraria.

A tal fine, vennero i rilevatori forniti della XV I struzione,
del Catasto . geometrico, per la qualificazione, classificazione e
classamento dei terreni, cosi da rendersi esatto conto, attraverso
il testo, i modelli e gli esempi ivi contenuti, di quei criteri appli-
cativi. — Successivamente, nel necessario esame e nell’accurato
spoglio dei documenti catastali, gli operatori furono particolar-
mente richiamati a ben vagliare le denominazioni usate nel
Quadro generale di qualificazione per le differenti qualita di col-
tura, e a farne il razionale trasferimento, conguaglio e adattamento
alle qualificazioni del Catasto agrario. — Altro particolare esame
furono invitati a condurre sul Prospetto di qualificazione e classi-
ficazione delle qualita di suolo arborato e di soprassuolo eccettuati i
boscati (mod. 1-a e mod. 1-b); prospetto fondamentale, in quanto
precisa le reali qualita di coltura esistenti nel comune, il numero
delle classi, e descrive le particelle-tipo di ciascuna qualita, classe
e grado, in un con le loro specifiche caratteristiche fisico-agrarie.
Egualmente pel Foglio di avvertenze (mod. 1-c) allegato al pro-
spetto suddetto, e che contiene minute e precise indicazioni sulle
condizioni oroidrografiche, geologiche, pedologiche, climatiche,
sulla viabilita, e in genere su tutte le caratteristiche fisiche, eco-
nomiche ed agricole del comune, e riassume le «classi» i
«gradi », ogni loro combinazione, ecc. — Infine, accurata disa-
mina dell’ Epilogo delle qualitd e classi (mod. 6—a) e del Riassunto
dell’ Epilogo (mod. 6-b), indicanti le definitive qualitd e classi:
il primo, particella per particella; il secondo, pel complesso del
comune.

rativa graduazione di produttivitd, la quale facilitera il compito dei rilevatori, poiché
quanto é maggiore la specificazione dei terreni sottoposti a coltura, tanto & piu facile lo
stabilire il loro rendimento per ettaro ».

(3) Al 30 giugno 1910, la superficie rilevata ed aggiornata dal Catasto geome-
trico era di ha 14.828.379, e le operazioni di qualificazione e classificazione erano
compiute per ha 13.848.708.

Al 30 giugno 1930, la superficie rilevata e aggiornata era di ha 30.362.491, e
le operazioni di qualificazione e classificazione erano ultimave per ha 20.246.262.

Si sono cosi avuti a disposizione gli elementi di una maggiore rilevazione per
ha 15.634.112, e di una maggiore qualificazione e classificazione per ha 6.397.554.

(%) 53 sono le province per le quali la catastazione & stata condotta col
sistema dell’aggiornamento del Catasto geometrico; 23 quelle col sistema ez novo,
e 17 quelle catastate in parte ex novo e in parte per aggiornamento.
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Da tale accurato esame, con i dati ricavati dai diversi docu-
menti, gli operatori dovevano riportare le superfici del Catasto
fondiario alle qualificazioni della catastazione agraria. Si trattd,
talvolta, semplicementé di sostituzione di denominazione (per
esempio: .«seminativo con piante legnose », in luogo di «semina-
tivo arborato »), o di semplice suddivisione di una qualita di col-
tura (per esempio: « prato—pascoloy, in « prato-pascolo semplice »
e qprato—pascolo con piante legnose»); tal’altra, invece, di assai piu
complessa e difficile elaborazione, che recava anche mutamenti
di estensione di superfici e un non semplice calcolo di rinquadra-
mento. Senza contare i necessari accertamenti diretti, per riscon-
trare o correggere notizie e dati contenuti nei citati prospetti,
fogli ed epiloghi, e le laboriose operazioni di aggiornamento
attraverso il cosidetto Sommarione di mappa.

Tutto cid, pur necessitando di notevole opera elaborativa e
di riscontro, riusci tuttavia relativamente facile ai fini della tra-
sformazione e inquadramento degli elementi del Catasto geometrico
in quello agrario, quando il primo era sufficientemente aggiornato.
Riuscl invege quanto mai complesso e non rispondente (tanto da
convincere che, in tal caso, & praticamente preferibile eseguire
la catastazione agraria ex-novo), ogni qualvolta dagli Uffici cata-
stali non si erano potute applicare le disposizioni relative all’ag-
giornamento (') né si erano eseguite le disposte « lustrazioni »
(revisioni periodiche quinquennali) (*). ,

E qui & opportuno e doveroso ricordare la preziosa opera di
collaborazione che alla attuazione del Catasto agrario per aggior-
namento di quello geometrico, fu costantemente offerto dalla
Amministrazione catastale del Ministero delle finanzs, sia dalla
Direzione generale che da tutti gli Uffici periferici.

4. Catastazione per aggiornamento del Catasto agrario 1910.
— Come abbiamo pill sopra accennato, anche il precedente
Catasto agrario fu eseguito in parte ex movo e in parte per ag-
giornamento del Catasto geometrico allora esistente. Eppertanto,
prendere a base della nuova catastazione agraria il Catasto
agrario 1910 significd, a seconda dei casi, 0 una revisione e
aggiornamento col sistema ex novo, o una revisione col sistema
dell’aggiornamento del Catasto geometrico.

Occorre premettere che, naturalmente, il vecchio Catasto
agrario fu preso a base del nuovo, solo quando, per sicura notizia
e conoscenza o per specifiche indagini preliminari appositamente
e accuratamente condotte, esso appariva come strumento suf-
ficientemente corretto per costituire utile base di aggiornamento
e adeguatamento dei dati, alle esisgenze e ai criteri della nuova
catastazione. A tal fine, furono largamente sperimentati tutti
i pit opportuni accorgimenti preliminari: dalla esperienza e cono-
scenza personale del Direttore della Cattedra locale e dei suoi
tecnici, al giudizio consapevole di studiosi ed esperti delle con-
dizioni agronomiche della provincia, fino a diretti rilievi di sag-
gio e di controllo su zone e aziende tipiche.

Una volta accertata la sufficienza discorsa, si procedette
alla rilevazione, cercando anzitutto di aggiornare lo stato col-
turale attuale, sulla scorta delle «sezioni di comune » costituite
al tempo della prima catastazione.

Senonche, si dovette purtroppo rinunciare molte volte a
tale ausilio — che sarebbe stato prezioso, sia per un primo
rapido giudizio sulla maggiore o minore approssimazione di quel
Catasto, sia pei successivi piu accurati controlli delle variazioni
colturali avvenute, nel tempo, entro la sezione considerata —
e cio perché moltissimi documenti della precedente catastazione
erano andati dispersi od erano cosi incompleti o mal ridotti da
non piu servire allo scopo (*). Ed allora, o si trattd di prendere
a base il Catasto geometrico eventualmente esistente, che per

(Y) Art. 3 del R. Decreco 7 gennaio 1923, n. 17.

(%) Per quanto concerne la classificazione dei terreni — che, come gia detto,
nel Catasto agrario si limitano a quattro (ottimo, buono, mediocre, cattivo), fuorché
per i boschi e per gli incolti produttivi, pei quali si ha una classe unica — vennero
convenientemente utilizzate le classi risulvanti dal Riassunto dell’epilogo.

4+ — Catasto Agrario 1929 - Parte I - Relazione Generale

essere di data abbastanza recente dava affidamento della sua
facile utilizzazione, oppure (allo stesso modo che piu sopra accen-
nammo per analoghi casi di aggiornamento del Catasto geome-
trico) di eseguire addirittura una completa catastazione ex novo.

Quando, invece, il Catasto agrario precedente, anche per la
documentazione sufficientemente conservata, si prestd bene al-
I’aggiornamento, ‘si realizzd questo sistema, procedendo anzi-
tutto, come negli altri casi discorsi, alle precisazioni relative ai
confini dei singoli comuni, con i procedimenti noti; dipoi, ac-
certando le maggiori e piu significative variazioni, per avvenute
introduzioni di nuovi ordinamenti colturali, particolarmente ine-
renti ad impianti arborei, alla attuazione di trasformazioni
fondiarie e simili. — Gli accertamenti procedettero col sistema
di riscontrare dapprima (spesso procedendo preliminarmente ad
un’opportuna suddivisione della «sezione ») quelle qualita o
sottoqualitd di coltura piu facilmente apprezzabili per essere di
superficie minore o per aver maggiore grado di intensita colturale,
come ad es.: agrumeti, frutteti, orti, colture floreali, ecc.; dal-
l’accertamento di tali colture si passd a quelle di colture occu-
panti una superficie via via maggiore, dando sempre la prece-
denza alle piu facilmente accertabili: cosi, ad esempio, dai vigneti
agli oliveti, ai seminativi, ai prati, ai prati pascoli, ai pa-
scoli, semplici e con piante legnose. Infine si passava — di
solito, per differenza — alla determinazione delle variazioni
nelle qualitd di coltura di minore interesse e di maggiore
estensione (boschi, incolti produttivi). Ad ogni accertata
variazione colturale in confronto alla vecchia catastazione, si
controllava la inversa variazione dovutasi verificare nelle preesi-
stenti qualitd di coltura. Naturalmente, anche per questa cata-
stazione col sistema dell’aggiornamento del vecchio Catasto agra-
rio, si assunsero, secondo le precise norme dettate in proposito,
tutti gli elementi necessari e si attuarono tutte le opportune in-
dagini, al fine della maggior possibile correttezza della rileva-
zione: dagli elementi generali climatici e pedologici, ai dati di
produttivita, agli accertamenti del numero delle piante arboree,
alla esatta conoscenza degli avvicendamenti colturali, ecc., ecc.,
sulla scorta di informazioni dirette e indirette, di indagini su
zone e aziende tipiche, e simili.

Come nella catastazione exr movo, anche in quella per ag-
giornamento del Catasto geometrico o del vecchio Catasto agrario,
furono sempre tenuti a parte, e registrati ed elaborati separata-
mente, i dati relativi a territori provenienti da frazionamento
di comuni, si da poterli poi assommare a quelli dei comuni cui
1 territori stessi erano stati aggregati.

5. I moduli (0 modelli). — Comunque si fosse proceduto
alla nuova catastazione agraria, tutte le notizie raccolte, tutti
i dati rilevati, a qualunque fenomeno relativi, sia di carattere
fisico che tecnico—colturale o economico-agrario, sia di superficie
che di produzione, venivano ordinatamente selezionati e regi-
strati in appositi moduli (predisposti dal Centro e distribuiti
agli Uffici rilevatori periferici), secondo precise norme contenute
in calce ai modelli stessi; norme alle quali tutti i rilevatori dovet-
tero strettamente attenersi, con quella univocita di metodo che &
indispensabile ad ottenere la necessaria uniformitd della cata-
stazione e la sua corretta paragonabilitd nello spazio (comune
con comune; zona con zona, ecc.).

Non ¢ il caso di fare una minuta descrizione dei singoli modelli,
che vengono riprodotti in appendice. Qui, ci limitiamo a ricor-
dare : a) che, di essi, i primi tre (moduli: 4 — B — () servirono
specificatamente alla catastazione ex movo, mentre i susseguenti
(modelli T ~II —TIT ~ IV -V —- VI), furono comuni tanto a quella
catastazione quanto a quelle per aggiornamento; b) che il con-

(3) Non si insistera mai abbastanza sulla necessita che tutto il materiale della
catastazione sia ordinatamente conservato in duplice copia, una presso gli archivi
del Centro ed una presso quelli delle Cattedre (oggi Ispettorati provinciali della
agricoltura).
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cetto compilativo dei modelli, fu un concetto che potremmo dire
di progressivo svolgimento contabile, analitico e sintetico, tenden-
dosi ad un insieme di registrazioni bilanciate, ai fini di un inqua-
dramento generale che consentisse facili e reciproci controlli;
¢) che i moduli stessi, erano tra di loro organicamente collegati
in una logica concatenazione, si da risultarne una specie di pro-
grediente genealogia di tutti gli elementi catastali, dal momento
della loro rilevazione, giu giu per le successive discriminazioni e
partizioni, fino alle ultime elaborazioni e alla finale sintesi nella
prima unitd elementare di raggruppamento : il comune.

Accenniamo sinteticamente, alla funzione precipua di cia-
scun modello:

Il modulo A, era destinato alla registrazione di tutti gli ele-
menti di rilevazione, relativi a ciascuna «sezione». In esso veniva
riportata la ripartizione della superficie agraria forestale, nonché
della improduttiva, e venivano registrati tutti gli appunti di cam-
pagna ed ogni elemento e notizia utile per la piu corretta e com-
pleta compilazione dei modelli successivi. Era il modulo fonda-
mentale. Tante erano le « sezioni » (e sottosezioni) nelle quali era
stato diviso il comune, altrettanti erano i moduli 4.

Il modulo B, serviva per il riassunto dei dati di superfice
delle sezioni, per qualita di coltura e loro suddivisioni e classi,
distintamente per carattere di giacitura (montagna, collina, pia-
nura); in esso erano particolarmente registrati tutti gli ele-
menti relativi alle piante arboree (numero, forma di alleva-
mento ecc.).

Il modulo C, serviva per il riepilogo per comune, della super-
ficie improduttiva delle sezioni.

Il modulo I, era destinato alla ripartizione particolareggiata
per qualita, sottoqualitd di coltura e classi di terreno, della superfi-
cie agraria e forestale di ciascun comune, e al relativo riepilogo.
In tale modulo, apposite colonne servivano per la trascrizione dei
dati del Catasto geometrico o del precedente Catasto agrario, nel
caso di aggiornamento.

Il modulo II, era destinato alle superfici occupate dalle sin-
gole coltivazioni erbacee, avvicendate, per ogni qualitd e sottoqua-
litd di coltura e classe di terreno, e in ogni loro distinta estrinseca-
zione. Particolare registrazione era fatta dei prevalenti sistemi
di avvicendamento.

Il modulo I1I, era destinato ai pratr, prati-pascoli, pascols
permanenti e agli incolti produttivi in tutte le loro forme e mani-
festazioni.

Il modulo IV, era destinato alle piante legnose in tutte le loro
forme (per ogni qualitd e sottoquality di coltura, compresi i
boschi).

Il modulo V, era destinato alla registrazione delle produzions :
media del sessennio 1923-28 e dell’anno 1929. Ad ogni prodotto,
principale e secondario, esistente nel comune, doveva corrispon-
dere un modulo V. Per la compilazione di tale modello, fu predi-

sposto l'elenco gemerale dei prodotti principali e secondari clas-
sificati secondo le qualita di coltura (%).

Il modulo V1, serviva pel riassunto dei dati di superfics e di
produzione di ogni comune.

Tali modelli, riuscirono sufficientemente adatti allo scopo e
non occorsero che lievi perfezionamenti per renderli ancor meglio
aderenti alle varie necessita e fasi della rilevazione. Come sopra
¢ detto, essi vengono riprodotti in allegato, nell’« appendice »,
cosi da permettere, a chi desideri, un esame minuto di tutte le
loro particolarita. ‘

Intanto riteniamo utile, a dare un chiarimento visivo dei
collegamenti sopraccennati, riprodurre un sintetico schema gra-
fico dimostrativo di tali collegamenti (*).

GRAFICO DIMOSTRATIVO
del collegamento ra i modelli (dall’A al VI)adottali'per la formazione €x-novo
del Calaslo agrario di un Comune

Mod. 1

Superficie agraria e forestale,improduttiva e territoriale det Comune

SUPERFICIE A COLTURA
ERBACEA

£ AGRARIA-

- SUPERFICIE M=

LTURE 5EM:
—SUPERFICIE TERR!T.

IONE PER QUALITA E
SOTTOQUALITA’ 0l COLTURA E

2
E ERBACEE, DELLE QUALITA

CTTOQUALITA DI €O

PLICI
‘Retro del modello)

RIEPILOCOD SUPERFICI

ORC

ol. 10
ol.15
€ LEGNOSE

[
e
N
N :‘(
h
¢

NELLE COLTURE LEGNOSE SPE:
CIALIZZATZ € SOTTO | BOSCHI,

DEGLI {NCOLTI PRODUTTIV!I A PRE:
SUPERFICIE DESTINATA ALLA COLY
TURA DELLE PIANTE ERBACEE

VALENTE PRODUZIONE LEGNOSA.

Col. 20 bis

SUPERFICIE OELLE COLTURE LE =
GNOSE SPECIALIZ2, DE) BOSCHI E

TA E SOTTOQUALITA OI COLTU=

SUPERFICIE DELLA COLTURA PRO
RA CON PIANTE LEGNOSE

MISCUA O PIANTE ERBACEE &

PER CLASSI DELLA SUPERFICIE
LEGNOSE

AGRARIA £ FORESTALE.

Col. 12
PIANTE ERBACEE NELLE QUALI®

SUPERFICIE ESCLUSIVA OI PIANT

SUPERFICIE DELLE TARE 1M*
SUPERFICIE NON COLTIVATA A

PRODUTTIVE

SUPERFICIE DELLE TARE PRO

OUTTIVE,
DUTTIVI CON PIANTE LEGNOSE.

NEI PRATI, PRATI-PASCOLI.E
PASCOLI PERMAN.CON PIANe
TE LEGNOSE E INCOLT! PRO®
Col.19

NEI SEMINAT(VI CON PIAN:

T
E FORESTALE

Col 16
Col. 18
Col.20
PRODUTT VA

[4

D — PUBBLICAZIONE E REVISIONE

1. La pubblicazione dei dati. — Come abbiamo esposto nella
premessa, ragioni di opportunita pratica, di correttezza scientifica
e di convenienza tecnica, decisero a pubblicare i dati della cata-
stazione agraria, oltreché raggruppati secondo le circoscrizions
agrarie (zone e regioni), amministrative (province), topografico-
storiche (compartimenti) e geografiche (Ripartizioni), nonché per
sintesi generale di tutto il Regno, anche per unita statistiche
elementari, cioé per singoli comuns.

E stata, questa, un’ardita innovazione, che per la prima

(1) Vedi l'elenco stesso, riportato in nota del parag. I. Superfici e qualitd di
coltura ~ g) h) - pag. 13-14 della presente parte.

(?) Per la stampa delle tavole, fu approntato un particolare modello (VII-a)
rappresentante esattamente la copia delle tavole, ma in formato ben pit grande,
in guisa da potervi inscrivere chiaramente tutti i dati e potervi eseguire facilmente
tutti i numerosi controlli e collazioni prima di inviarlo alla stampa. Al fine della piu

volta ha offerto alla statistica italiana la disponibilita di dati
agrari per cosi ridotte unitd. Non staremo a ripetere qui la illu-
strazione delle ragioni che determinarono tale opportuna deci-
sione. Ricorderemo solo che, tra quelle ragioni, una fondamen-
tale fu di rendere piu facilmente perfettibili nel tempo i dati pub-
blicati. Dopo quanto abbiamo nei paragrafi precedenti esposto
circa i metodi della catastazione, chiaramente si comprende come
tale perfettibilitad sia particolarmente facilitata laddove la cata-
stazione fu eseguita ex nmovo sulla base di un «sezionamento »

rapida compilazione di tale modello-tavola, ne fu predisposto uno preliminare (mo-
dello VII) dal quale si potevano celermente trascrivere i davi nel VII-a, e che venne a
sostituire altro precedentemente ideato per eseguire i raggruppamenti (zone, regioni,
province, ecc.) e che all’atto pratico risultd superfluo, a seguivo dello speciale sistema
mecoanico (comptometer) potuto adottare dall’Istituto, per la formazione dei raggrup-
pamenti stessi. '
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di cui & conservata, in archivio, tutta la minuta documentazione,
« sezione » per « sezione »; tanto piu, poi, se della. qualificazione
delle sezioni si disponga la rappresentazione topografica (comuni
di Siena e parte dei comuni di Grosseto).

@) LA TAVOLA FONDAMENTALE: Per giungere alla cennata
forma di pubblicazione, si trattd di predisporre un modo esposi-
tivo dei dati, che permettesse, nella complessita e varieta delle
condizioni rilevate dalla catastazione dei diversi territori del

aese, una standardizzazione tabellare che facilitasse la consulta-
zione, sopratutto comparativa, dei dati, pur senza appesantimenti
eccessivi (oltretutto, per ragioni di economia di stampa e per
praticitd di « formato »), ma anche senza lacune pregiudizievoli.
Nello stesso tempo, si vollero opportunamente inseriti, in tale
pubblicazione, taluni piu significativi dati del pia recente censi-
mento demografico e del primo censimento generale dell’agri-
coltura.

Assai laboriosa risultd la formulazione di una favola fonda-
mentale che rispondesse nel modo migliore a tante, e spesso con-
trastanti, esigenze. Ma attraverso molteplici e pazienti tentativi,
si pud affermare di essere riusciti, se non in modo perfetto e del
tutto esente da possibili mende, ad una costruzione tabellare
che risponde assai bene allo scopo. Gli inevitabili svantaggi di
una completa standardizzazione, sono stati, se non eliminati,
grandemente ridotti, attraverso un insieme di accorgimenti che si
possono facilmente rilevare dall’esame analitico della tavola e dei
quali il piut efficiente & stato quello della ingerzione, in calce al
«quadro » principale della tavola stessa, di un complesso di anno-
tazioni chiarificatrici, condotte anche esse in serie, su di una
falsariga di assoluta uniformita.

Ne & resultata cosl una tavola tipo, distribuita in sette
« quadri », e ricchissima di dati (la tavola riassuntiva del Regno,
per esempio, contiene 820 dati, oltre a 179 note comprendenti oltre
mille altri dati). Unica, la numerazione e Iintitolazione dei qua-
dri; unica, la numerazione e la dizione delle singole voci in essi
contenute, sia relative a dati generali, che alle qualitd di coltura,
coltivazioni e forme colturali; unico, l'ordine e il contenuto
qualitativo delle numerose note discriminatrici.

La tavola & costruita in modo che la esposizione dei dati
resulta attraverso un logico sviluppo rappresentativo: dal com-
plesso, al semplice; dal generale, al particolare; dalla sintesi, al-
I’analisi. Una specie di inquadramento contabile, insomma, orga-
nicamente collegato, si da facilitare riscontri, controlli, compara-
zioni, tra i dati di una stessa tavola e tra tavola e tavola.

I quadri contenuti nella tavola, sono i seguenti :

Quapro I: Dati generali. — Ha uno scopo integrativo
della esposizione dei dati catastali; vuol essere una specie di
primo ambientamento, sulla scorta di talune principali caratte-
ristiche fisiche, demografiche, aziendali e zootecniche del terri-
torio considerato.

Cosi, in un primo reparto del quadro, si danno le notizie
fisiche: anzitutto, la giacitura prevalente del territorio (mon-

(1) Desunta dalla carta al 100.000 dell'Istituto geografico militare e riferita
alla soglia della Chiesa Madre, o alla Sede comunale; altrimenti, calcolata dall'Isti-
tuto centrale di statistica, per interpolazione delle curve di livello, e riferita alla
Sede comunale.

() La segnalazione dell’altimetria prevalente, calcolata — sia pure in larga
approssimazione — sulla base delle superfici comprese tra successive curve di livello,
offre — con l'aggiunta della indicazione dell’'altimetria massima e minima — una
assai pitt adeguata idea della giacitura del territorio comunale, e corrisponde alla real-
tA assai piui correttamente, che non il dato sulla altimetria del capoluogo; e permette,
nel tentare classificazioni regionali in base all’altimetria, di scostarsi assai meno dal
vero (Vedi quanto detto alia nota (') di pag. 17.)

(’) La popolazione presente o di fatto, & costituita dalle persone che al momento
del censimento si trovavano presentt nella circoscrizione considerata, sia che vi aves-
sero dimora abituale sia soltanto temporanea.

La popolazione residente, & costituita dalle persone che hanno la loro dimora
abituale nella circoscrizione considerata. Vi sono quindi comprese le persone che, alla
data della rilevazione, erano presenti nelle circoscrizioni (con dimora abituale) e le
persone che ne erano temporaneamente assenti. La popolazione residente viene consi-
derata come popolazione legale fino al censimento successivo.

tagna, collina, pianura, e loro eventuali partizioni); la posizione
geografica del capoluogo (latitudine e longitudine) e la sua alfi-
metria (1); Valtimetria minima, massima e prevalente del terri-
torio comunale (%).

Poiché nella tavola dei vari raggruppamenti, e quindi anche
in quella del Regno che pitt avantt riproducigmo, il reparto per
le notizie fisiche & sostituito, nel quadro I, dalla indicazione della
distribuzione dei comuni per classi di entitd demografica, ripor-
tiamo qui sotto lo schema dell’accennato reparto del quadro I
della tavola Co-nunale :

1. DATI GEOGRAFICI

Giacitura prevalente del territorio : —

Posizione geografica del Centro latitudine —
principale longitudine —
massima metri —
Altimetria 8/m del territorio ! minima » —
! prevalente » —

del Centro principale . . . .

Sempre nel quadro I, un altro «reparto » fornisce i dati sulla
popolazione (resultante dal VII Censimento al 21 aprile 1931-1X),
sia presente che residente (*), sia assoluta che relativa (per kmgq. di
superficie territoriale e agraria forestale); sia accentrata, che
sparsa (*). '

Un terzo reparto espone i dati sintetici della popolazione
agricola (°) per numero di famiglie e numero di componenti, distin-
tamente per cinque posizioni professionali. Altri reparti recano
elementi riassuntivi sulle aziende agricole (°), per classi di ampiezza
e sistemi di conduzione, e dati sul besttame, per specie, per i bo-
vini e per categorie economiche.

Quapro II: Superfici per qualita di coltura. — Reca la
indicazione della superficie agraria—forestale distintamente per
qualita di coltura, semplici e con piante legnose, della superficie
improduttiva e della territoriale.

Quapro III: Ripartizione della superficie dei seminativi.
— Reca i dati per gruppi di coltivazioni (avvicendate e perma-
nenti) e i dati riassuntivi della superficie (ripetuta) occupata dalle
coltivazioni intercalari.

In merito a tale quadro & da notare che, nel corso della pub-
blicazione essendosi potuto condurre una piit minuta elabora-
zione sulle coltivazioni intercalari, il quadro stesso assunse una
formulazione piu completa, che si riporta a pagina seguente.

QuaDpro IV: Superficie delle colture legnose. — Riporta i
dati per gruppi di coltivazioni legnose, distintamente per quelle
specializzate e per quelle a coltura promiscua, nonchd il numero
totale (in migliaia) delle piante arboree.

In merito a questo quadro, & da notare che, nelle tavole dei
comuni, delle zone e regioni agrarie e delle singole province, &
riportato il numero medio (medie ponderate) di piante ad ettaro
(dato che, naturalmente, perde progressivamente di significato
man mano che si procede dalle piu piccole alle piu grandi circo-
scrizioni, cosi che pei compartimenti e pel Regno non & piu indi-

(*) La popolazione accentrata & quella costituita dalle persone che abitano nei
centri (raggruppamenti di popolazione che vivono intorno ad un luogo di raccolta —
chiesa, scuola, stazione ferroviaria o tramviaria o di servizi automobilistici, negozi,
ecc. — ove sogliono concorrere gli abitanti dei luoghi vicini, per ragioni di culto,
istruzione, affari, ecc.).

Popolazione delle case sparse & quella che abita nelle case isolate in campagna
o in piccoli raggruppamenti di case (casolari, fattorie, ecc.) privi di un luogo di raccolta,
a meno che considerazioni speciali non permettano di ravvisare in questi luoghi dei
centri nascenti o in via di formazione.

() E la popolazione agricola resultante sempre dal VII Censimento demo-
grafico.

Circa il concetto di popolazione agricola in relazione al concetto di ruralita,
vedasi la nota al paragrafo 5. Popolazione agricola della parte II.

(°) Secondo il Censimento generale dell’agricoltura 1930: «é considerata
azienda agricola, qualunque estensione di terreno destinato alla produzione floreale,
orticola, agricola o forestale, anche se i prodotti non sono venduti; esclusi soltanto i
piceoli orti ed i giardini esistenti nei centri principali dei comuni aventi una popola-
zione complessiva di almeno 15.000 abitanti secondo il Censimento al 1° dicembre
1921 e che non vendono i loro prodotti».
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cato). Ma sopratutto & da ricordare che per talune province e
loro partizioni, durante il corso dei lavori fu potuta affinare la
rilevazione relativa alle colture legnose, cosi da poterne fare una
discriminazione tabellare di massima razionalita, particolarmente
per quanto si riferisce alle colture arboree miste.

III. — RIPARTIZIONE SUPERFICIE DEI SEMINATIVI
SUPERFICIE RIPETUTA
COLTIVAZIONI
= B INTERCALART
eE g ettarl
COLTIVAZIONI 28 { )
S B
MRS
e~ nei nelle
® s sem}- |colturefl gqta1e
nativi | legnose
spec.
e 1 - 2 3 1 5
Coltivazioni avvicendate:
1.Cereali. . . . . . . . . . .. — — — —
2. Coltivazioni industriali . . . . — — — —
3. Altre coltivazioni . . . . . . — _— — —
4, Foraggere . . . . . .. . .. — — — —
5. Riposi con o senza pascolo. . - - — —
Tare. . . . . . . .. ... — — —_ —
Totale . . . — - — —
Coltivazioni permanenti:
6. Orti stabili, risaie stabili, ecc. | — | NOtES « - - - -
Tare. . . . . . . . .. .. . .
Totale . . . e
Superficie complessiva . . . o

Per tali province (e singoli comuni, ecc.) il quadro IV fu,
conseguentemente, potuto compilare distinguendo la coltura
specializzata in pura e mista e questa, a sua volta, suddivisa per
specie prevalente e specie secondarie.

Dato I'interesse della cosa, riteniamo opportuno riportare, qui
sotto, tale quadro:

1V. — SUPERFICIE E DENSITA DELLE COLTURE LEGNOSE
SUPERFICIE INTEGRANTE !' SUPERFICIE RIPETUTA
a coltura specializzata a coltura plante nelle
mista R
COLTIVAZIONI pura | prevalente = secondaria. P tareo gparse
S s . . || Totale =)
g9Es =P 2 2 L
ettari g i | ettari g g‘g (col. 2+ Bl ot tari "’Eg 5"3 ettari ga% ettari| 2 S%
SBE S A ettarl SBE dag =Eg
1 2 | 3 4 5 6 7 18 9 10 11 12

Viti, . . .. — | = = — — — — — | — — | —
1. L.

Sostegni vivi,| — | — | — | — — ] —| = — | — | —
2.0livi, . . . .| —| —| —| — — — | — | = N
3.Arumi . . . .| —| — | —| — — — | — — | — — | —

4, Gelsi, . . . .| —| — | — — — = — _ . —
5. Fruttiferi. . .| — | — | — — — — — — — — | —
6. Piante ornam.| — | — | — | — — — | — — | - — | —
7. Altre. . . . . — | = =] - — — | — T — | —
8. Vivai,can.ece., — [ — | — | — — — | — — | = —| =
9. Tare. . . . . —_—] —_ =] = — - — — | — — | —
1) F all | TS
Supert. compless. .| — — — () ormaevpm“ ....................

Naturalmente, la particolare compilazione dell’accennato
quadro IV, recava sempre un corrispondente perfeziona-
mento del quadro V per la parte concernente le coltivazioni
legnose.

Sarebbe sommamente desiderabile, in avvenire, avere per
tutti i comuni del Regno la sopraindicata precisazione relativa
alla superficie e numero delle piante arboree, che risponde alla
pit corretta discriminazione metodologica.

QuaDRO V: Superficie e produzione delle singole coltiva-
zioni. — E il quadro principale della tavola. In esso vengono

(*) Secondo i procedimenti della elaborazione catastale, la superficie indicata
nel quadro IV pei « fruttiferi» e per gli «agrumi» in « altre colture legnose specia-
lizzate » (o, nel caso pil specifico, nella coltura mista secondaria) o in «coltura
promiscua » non corrisponde, apparentemente, a quella indicata nel quadro V. Cid
¢ dovuto al fatto che mentre nel quadro IV viene indicata la superficie dei gruppi
di coltivazioni, al quadro V, invece, vengono logicamente registrati i dati di ogni
singola coltivazione del gruppo (al fine di poterne indicare distintamente la produ-
zione); la superficie cioé indicata nel quadro IV, viene nel quadro V rxpetuta. tante
volte quante sono le specie che compongono il gruppo.

A titolo d’esempio : per un seminativo di 100 ettari con fruttiferi (meli, peri,

o~
t" SUPERFICIE (1029) PRODUZIONE (in quintali)
2
Z| QUALITA DI COLTURA  ‘jntegrante (ettarl) | ripetuta (ettarl) | media totale
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s0{ Olivi, . ... ... {g::1z/z-1=1|:Z “ -1 -1 -
& a). . — - _ - — — _ — —_ —
1 Aranei. . ... .. { b) . . _ — — — — }
a). . — — - — - —_ —
52 Mandarini,....{b).., _ —_ ] = — — _} - -
a). . — — — — - — —
53| Limoni. . . . .. . { m.o | 2| = -1=|=]|Z } — | =
< a).. | — - | _ - - - _ — - -
54| Altri agrami N - = $
a). . — — . - —_ - - — -
55 Gelsl. . . .. . . . S I i e B
a) . . — - — e — —
56/ Meli . . ...... {81 _1Z1-1Z1zZ/Z}-1-
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5 Cotognlemelogranl.{ »..| = — — — — }
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59| Peschi . . . . . . . {9::1z|z il I Il
60 a) . — - . - - - _ — — —
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62 o=zl =zy=]=1 -1 -
Mandorll. . . . . . {g::1-|Z “1 |2}
64 a) . . - — _ - - - — — —
Noel. .o oo vnn {8121z “ 1z Z}
6 a) . . — — _ — — — _ — — —
5 Noccluoll...’...{ ..l — | = —~ | =] = }
8).. | — - — - - - — — - —
06| Fichi. . . . . . . . {9 1Z|z “ |z}
o .. | — |- -fi-=--]=-1_]_1 - -
7 Carrubi. . . . ... { b) . — - _ _ _ }
- a). . — — . — — — _ _ — _
68 Altrd fruttiferl . . . { n..| = | - _ — }
a)..| — | —=1_d4t—=—1-1-v_|_1 - -
69| Piante ornamen, ("){ .| =] = — | | = }
a). . — — . — — — _ _ — .
70| Aitre piante legnose{ B, .| — _ _ _ —
71| Canneti vincheti . . . a) . . — — —
Vival(™ .. ... .. a). . — — — — - - -
72| Tare. . . . . .« . .. e — — i =
Totale . . . i —
73 Bouhl ................... —
ds eut castagneti da frutto . . . . . . . . — — — — —_— — — —
Incolti produttivi . . . . . . —
i
Superf. agr. e forest. . . . i -

registrati tutti i dati di superficie e produzione, distintamente
per superfici integranti e ripetute, per produzioni unitarie e totali,
per 'anno 1929 e pel sessennio 1923-28 (secondo i gid esposti
criteri), per ciascuna coltivazione erbacea (reparto I) e arborea
(reparto II). E lo sviluppo delle superfici sintetizzate nei quadri
precedenti, con aggiuntivi i dati di produzione.

L’esame di tale quadro, nella tavola del Regno che alleghiamo
pil avanti, esime dal farne una descrizione particolareggiata. Ci
limiteremo dunque a qualche osservazione principale.

Anzitutto, come gia accennato, tale quadro — per quelle.
circoscrizioni per le quali fu potuto compilare il quadro IV nel
modo pit razionale e completo sopraccennato — recd i corri-
spondenti perfezionamenti anche nel quadro V che, nel reparto
relativo alle piante arboree, venne complla.to secondo 10 schema
qui appresso riprodotto (*).

Quadro V. (Reparto II)
SUPERFICIE, PRODUZIONE E DENSITA DELLE SINGOLE COLTIVAZIONI LEGNOSE

Ricorderemo inoltre che, ai gid accennati fini della voluta
standardizzazione, si dovettero raggruppare alcune coltivazioni
di ciascun gruppo, sotto la voce di «altre» (altri cereali; altre
industriali; altre leguminose da granella, altri ortaggi; altre colti-

mandorli e susini), avremo nel quadro IV (nella colonna della coltura promiscua)
in corrispondenza alla voce « fruttiferi», la indicazione: ha 100; nel quadro V
(sempre alla coltura promiscua) in corrispondenza alle singole coltivazioni, le rispet-
tive indicazioni : meli ha 100, peri ha 100, mandorli ha 100, ecc. (si tenga presente
la contemporanea segnalazione del numero medio di piante ad ha, per ogni singola
ripetizione di superficie).

Quanto sopra pud ripetersi per gli agrumi in coltura promiscua, e per gli
agrumi e i fruttiferi in «altre colture legnose specializzate »: insomma, in tutti i
casi di coltura mista secondaria.
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vazioni; altri agrumi; altri fruttiferi; altre piante legnose). L’e-
lenco delle coltivazioni raggruppate sotto tale voce di «altre », &
stato gia riportato in nota al paragrafo B di questa parte I alle
pagg. 13-14. Si tratta di coltivazioni, in genere, di secondaria e
spesso infima importanza; tuttavia se ne fa cenno specifico in nota
al quadro, con 14 indicazione dei relativi dati di superficie e di
produzione.

Per quanto concerne gli ortaggi (a parte gli orti familiari),
& da notare che potendo essi essere coltivati in pieno campo od in
orti industriali, si fanno precisazioni specifiche nelle note in calce
al quadro ogni qualvolta siano, in tutto o in parte, coltivati in orti
industriali: nessuna nota si fa per quelli in pieno campo.

Per gli orti familiars, i fiori, le coltivaziont ornamentals e da
fronda verde, le piante ornamentali e ¢ vivat, la produzione & indi-
cata, anzich® in quantitd, in valore (migliaia di lire).

Ricorderemo ancora che per le foraggere, la produzione & indi-
cata in q. di fieno normale, avendo assunto, per la riduzione a
tale equivalenza delle singole specie di foraggere, i coefficienti clas-
sici e consuetudinari.

Infine, & da ricordare la notevole serie di note al quadro V,
resa necessaria a limitare le inevitabili rinuncie di specificazioni
derivanti dalla accennata standardizzazione della tavola. Esse
riguardano numerose discriminazioni e precisazioni di dati; fra
cui quelli relativi alle consociazioni, alla produzione di semenzine
di foraggere, alla composizione dei prati avvicendati, alla esten-
sione di questi nelle colture legnose specializzate, alle superfici
irrigate, agli orti industriali, alla composizione degli erbai, alla
produzione di uva da tavola e per consumo diretto, agli altri pro-
dotti delle coltivazioni legnose, ecc. ecc.

Quapro VI e Quabpro VII: rispettivamente relativi alla
produzione dei cereali e alla produzione dei foraggi. — Si tratta di
due quadri, volti ad esporre talune utili precisazioni relative a
dette produzioni.

Cosi, per la produzione dei cereali, si & voluta fare discri-
minazione tra le coltivazioni cerealicole attuate: nei seminativi
semplici, in quelli con piante legnose, nelle colture legnose specia-
lizzate; discriminazione di speciale importanza, a documentare un
fenomeno pressoché scomosciuto o almeno erratamente interpretato.
Basti accennare che molti statistici e studiosi ritennero che la
coltivazione cerealicola nei seminativi con piante legnose fosse
causa di basse rese unitarie, mentre & ora dimostrato come avvenga
generalmente il contrario e cioé¢ un generale aumento di rendi-
menti unitari in tale tipo colturale.

Quanto alla produzione dei foraggi, col quadro VIIse ne danno '

interessanti discriminazioni: particolarmente interessanti quelle
della produzione accessoria, che ha tanta importanza, giungendo,
nel complesso, al quinto circa della totale produzione foraggera.

Non ci dilunghiamo oltre. Ricordiamo solo che i detti quadri
e i dati contenutivi, che si svolgono in una esposizione via via pii
minuta e analitica ed in ordine organico e logico, sono nella

tavola compiutamente collegats tra loro. Di tali reciproci e nume-

rosi collegamentr, diamo esatta cognizione, riportando fuori testo,
tra le pagine 32 e 33, la tavola, riassuntiva del Regno con
sopra tracciati i collegamenti stessi.

b) I voLumr PROVINCIALI: I risultati del Catasto agrario
1929 sono pubblicati in fascicoli provinciali, a differenza di
quanto fu fatto per il Catasto del 1910, la cui pubblicazione fu
iniziata per compartimenti.

Ciascun fascicolo si apre con sintetici « Cenni illustrativi »
che utilmente servono a meglio conoscere le essenziali condizioni
dell’agricoltura del territorio provinciale, ed efficacemente illustra-
no, consentendone una pi completa interpretazione, le risultanze
della catastazione. In detti cenni, ove non mancano opportune
indicazioni sulla natura geologica e pedologica dei terreni — che
il precedente Catasto dava per zone agrarie — e sugli avvicenda-
menti, sono passati in rassegna sommaria, gli aspetti pitt salienti

e specifici dell’agricoltura della provincia. Ove possibile, sono
fatti opportuni raffronti con i risultati della precedente cata-
stazione.

Alle tavole statistiche, analoghe alla fondamentale illustra-
ta, e che costituiscono il corpo del fascicolo, & premesso un elenco
di «avvertenze alle tavole » — utile per rendere facile e corretta la
loro lettura ed interpretazione — e due speciali tabelle. Di queste,
la prima riporta, in riassunto, i dati relativi alla superficie agraria
e forestale distinta per qualitd di coltura, alla improduttiva ed
alla territoriale, nonché i dati della popolazione presente e resi-
dente al 21 aprile 1931, in cifre assolute e percentuali, per comuni,
zone, regioni e provincia, oltre alle cifre percentuali in rapporto
al complesso di ciascuna regione agraria ed al totale della provin-
cia; nell’altra, sono riportati, in cifre assolute, percentuali e pro-
porzionali com’é detto sopra, i dati del bestiame al marzo del 1930
distinto per singole specie e per le principali categorie.

Delle tavole fondamentali, ve ne & una relativa al complesso
della provincia, una relativa a ciascuna regione e zona agraria,
una per ogni comune. '

Una schematica cartina corografica, con indicazione dei
limiti territoriali dei singoli comuni, zone e regioni agrarie
della provincia e delle quote altimetriche principali, completa
ciascun fascicolo.

¢) I VvOLUME RIASsUNTIVO DEL REano: Un apposito
fascicolo di tavole, che costituisce un volume con il presente,
¢ dedicato al Regno.

E diviso.in due parti, I'una destinata all’esposizione di dati
generali, I’altra all’esposizione dei dati catastali, cui & premesso
un elenco di «avvertenze alle tavole ».

I dati sono esposti per province, compartimenti, Riparti-
zioni geografiche e Regno ¢, fuorché per le province, per le altre
circoscrizioni sono forniti anche per regioni agrarie.

Come dati generali, sono riportati quelli sulla popolazione, sulle
aziende agricole e sul bestiame, analogamente ai dati figuranti nella
tavola fondamentale ed integrati da alcune cifre percentuali.

Dei dati catastali, quelli relativi alle superfici e produzioni,
sono forniti per le regioni agrarie e per il complesso del Regno,
delle Ripartizioni geografiche e dei compartimenti, e vengono
esposti in tavole eguali alla tavola fondamentale.

Ai dati delle superfici e produzioni seguono, espressi in cifre
assolute e con piu riferimenti percentuali, quelli concernenti: la
ripartizione della superficie territoriale in improduttiva e produt-
tiva e, di questa, per singole qualita di coltura; la ripartizione
dei seminativi; ’'indicazione, per le colture legnose, della superficie,
della densita e del numero delle piante; la superficie e la produzione
delle singole coltivazioni erbacee e legnose; la produzione dei
cereali e, infine, la produzione foraggera.

Sono cosi ripresi ed esposti con un ordine diverso, ma indi-
scutibilmente utile per una conoscenza sintetica della differente
distribuzione e produzione delle singole coltivazioni nelle varie
circoscrizioni sopra indicate, tutti i dati che figurano in ciascun
quadro della tavola fondamentale.

2. Della revisione periodica. — Dicemmo, nella premessa,
avere il Catasto agrario la principale finalita di costituire la base
dv inquadramento della Statistica agraria annuale; ricordammo
che esso fu definito una rappresentazione statica dell’agricoltura
nazionale, mentre la statistica annuale ne costituirebbe la rappre-
sentazione dinamica. Per quanto non in tutto esatta, tale simili-
tudine da perd un idea sintetica della fondamentale diversita
dei due tipi di rilevazione. Fu anche detto, con indovinata
metafora, stare il Catasto agrario alla statistica annuale, come
la fotografia sta alla cinematografia. E noi commentammo, qualche
anno addietro: « come una vecchia fotografia consunta dall’uso,
patinata dal tempo, non offre pit contorni precisi, e i particolari
vi sono indecifrabili e il tutto con incertezza di linee e di rilievo,
cosi un Catasto agrario vecchio, non debitamente aggiornato,
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non pud offrire alla Statistica agraria annuale quei precisi elementi
di base che sono indispensabili alle valutazioni produttive che
interessano » (%).

B indispensabile, cioé, procedere a periodici aggiornamenti
di una simile rilevazione di inquadramento; se non si voglia, come
gis avvenne in passato, che essa vada progressivamente perdendo
la propria funzione e ragion d’essere, e che la statistica annuale
vada progressivamente sganciandosene — con il sicuro esito nega-
tivo di trovarsene ad un certo momento completamente avulsa —
allo stesso modo di rilievi topografici non collegati a una base di
appoggio, non inquadrati nella rete trigonometrica. Un orologio,
con la sfera dei minuti in cammino, e con quella delle ore immobile:
ma basterebbe che questa scattasse ogni ora, per dare significato
al cammino della prima. Le ore del Catasto agrario, si misurano
a decenni; basterebbe che ogni decennio la sfera catastale scat-
tasse, e cioé si addivenisse all’aggiornamenio- di tale rileva-
zione, perch® essa seguitasse a costituire la ottima base di in-
quadramento di una corretta Statistica agraria annuale.

Tale elementare necessita & evidente, né sembra aver bisogno
di dimostrazione, in linea di principio. Tanto pit, poi, tale evidenza
& chiara, ove si ponga mente al carattere particolare della cata-
stazione 1929; la quale, per essere seguita a distanza di venti
anni dalla prima, per essere stata attuata integralmente e pubbli-
cata per singoli comuni, per essersi dovuta condurre con personale
pressoché nuovo al tutto e di cui fu necessario predisporre rapida-
mente la preparazione, per i nuovi problemi tecnici voluti affron-
tare, e per la novitd di talune applicazioni metodologiche, deve
considerarsi come un wasto saggio totalitario, che potrebbe
— anche per la preziosa somma di recente esperienza che reca —
raggiungere facilmente, attraverso una pronta prima revisione
generale, quel grado di perfezionamento atto a renderla realmente
base ideale delle rilevazioni annue della Statistica agraria.

E qui & bene intenderci. Devesi riconoscere, obiettivamente,
che la nuova catastazione agraria 1929 costituisce un esperimento
assai bene riuscito nelle sue linee fondamentali; il che, non pud
significare tuttavia (sarebbe stolta presunzione affermarlo) che
sia al tutto priva di mende e che, specialmente in numerosi parti-
colari, essa non abbia bisogno di notevoli affinamenti. La piu
volte discorsa pubblicazione per singoli comuni, ha precisamente
avuto lo scopo essenziale di facilitare — attraverso la onesta
esposizione degli inevitabili errori particolari — tale affinamento.
Ma, ripetiamo ancora una volta, simili mende non infirmano
affatto la fondamentalmente sufficiente approssimazione del rile-
vamento nelle sue linee essenziali. Cid fu chiaramente inteso da
vari commentatori della pubblicazione; taluno dei quali, richia-

(1) Cfr. N. MazzocCHI-ALEMANNI. I servizi della Statistica agraria, ecc.,
op. cit.

(3) Cfr. F. SENISE. Metodi ¢ portata del nuovo Catasto agrario, neila Rivista
« Bonifica Integrale », Roma, Dicembre 1932.

(%) Della necessita di tale inquadramento, che mantenga la Statistica agraria
continuativamente agganciata alla base catastale, & suggestiva documentazione la
massa di errori perpetuati per molti anni dalla Statistica agraria annuale (taluni dei
quali errori veramente madornali, come giustamente li qualifica P. ALBERTARIO:
Catasto agrario e rilevazione annuale delle superfici e delle produzioni agrarie —
ISTITUTO CENTRALE DI STATISTICA — Poligrafico dello Stato — Libreria 1938-XVI)
o che si sono potuti rilevare e correggere col nuovo Catasto agrario. Rimandando per
pit precise constatazioni alla pubblicazione citata, basti qui accennare che talune
delle riscontrate differenze toccano e superano il 50 9%, e riguardano coltivazioni di
considerevole importanza, sia nei riguardi del consumo interno sia nei riguardi del-
I’esportazione. Cosi, per esempio, per la produzione frutticola, sfuggivano dalla ri-
levazione della statistica annuale, oltre un milione di quintali di mandorle, oltre un
milione e mezzo di quintali di pomacee, un milione e mezzo di quintali di agrumi,
mezzo milione di quintali di ciliege, 400 mila quintali di noci; e ciod, rispetti-
vamente, circa il 38 9%, della produzione totale delle mandorle, il 26 % di quella
delle pomacee, il 25 9% degli agrumi, oltre il 50 9%, delle ciliegie e circa il 60 9, delle
noci. E si potrebbe continuare. .

Gli errori derivavano, sia da inesatta qualificazione e valutazione delle super-
fici, sia da inesatta stima delle produzioni unitarie. Inoltre, molto spesso la imper-
fetta o mancata discriminazione tra superfici integranti e ripetute fu causa e di
indeterminatezza delle forme colturali e di errato calcolo delle produzioni. Cosi, ad
esempio, tutta la superficie dei cereali (esclusione fatta per il mais cinquantino) era
considerata integrante, conglobandosi in essa circa 500 mila ettari di superfice ri-
petuta.

mando, a proposito di questo studio catastale, una delle pid
profonde definizioni della Tomistica — la definizione della quantita
che & ordo partium in toto — giustamente interpreta il senso di er-
rati particolari della catastazione, affermando che, sia per la possi-
bilita di compenso tra comune e comune, sia per la loro scarsa
entita, essi non possono praticamente infirmareela linea generale
desumibile dalla fisionomia agricola di una pit vasta circoscri-
zione; variazione, dunque, infinitesimale, senza variazione propor-
zionale dei risultati: un caso, che si pud giudicare di funzione
senza derivata (%).

La necessita della revisione periodica di simile lavoro, permet-
terebbe, oltre tutto, di non disperdere una preziosa esperienza
tecnica acquistata da personale che, al centro e alla periferia,
lungamente distolto e distratto, difficilmente sarebbe dopo molto
tempo riutilizzabile nel medesimo settore; il che rinnoverebbe le
notevoli difficolta dovute affrontare e superare per la catasta-
zione 1929.

L’Istituto non ha mancato di provvedere, man mano che
la pubblicazione dei fascicoli provinciali procedeva, ad aggan-
ciarvi la Statistica agraria annuale apportandovi tutte le
necessarie numerose correzioni. A pubblicazione ultimata, ha

addirittura provveduto ad una totalitaria revisione di tali
statistiche; si che dal 1936 tutta la Statistica agraria & stata
inquadrata sulla base della nuova catastazione (*). Ma cio,

per le ragioni gia dette, non basta. Bisogna ormai provve-
dere periodicamente alla revistone di lale base di inquadra-
mento.

Quale pud essere il lurno sufficiente dei periodi di revisione?
Si era dapprima pensato di dover attuare 1’aggiornamento ogni
cinque anni. Per ragioni pratiche, perd, sembra doversi pensare
a piu lungo periodo. Ogni dieci anni potrebbe essere il turno
giusto. Si potrebbe anche pensare di organizzare una revisione
per cosi dire continuativa, eseguendo 1’aggiornamento catastale
successivamente per singoli territori; per esempio: un decimo del
territorio nazionale ogni anno, e cosi di seguito, continuativa-
mente. Senonché, un tale sistema non sembra né opportuno né
razionale, anche per la eccessiva distanza di tempo tra l’aggior-
namento dei territori revisionati nei primi anni e quelli revi-
sionati negli ultimi.

Sembrerebbe da suggerirsi — in relazione al prossimo
Censimento dell’agricollura — eseguire contemporaneamente in
detto anno la prima revisione catastale totalitaria. Cid appare
pienamente logico; e permetterebbe certamente la contempora-
neita di pubblicazione, e quindi di collegamento, dei dati del-
I'una e dell’altra rilevazione.

Riportiamo qui sotto un solo prospetto riassuntivo assai eloquente:

Ripartizione per qualitd di coltura, al 1929, della superficie del Regno
secondo il Catasto agrario e secondo la Statistica agraria

Differenze
percentuall
QUALITA DI COLTURA Catasto Statistiea | {1y .
della Statiati-
ca sul Catasto
ha. ha.
|
1. Seminativi sempliel . . . . . . . .
2. Seminativi con piante legnose. . . } 12.762.977|§ (*) 13.698.730|+ 7,4
3. Coiture legnose speciallzzate. . . . 2.279.949| (%) 1.627.770|— 28,6
4. Pratl, prati-pascoli e pascoll per-
magnenti « « . . L0000 6.016.718 6.283.800| + 4,4
5. Boachd (compresi i castagneti da
frutto) . « « ¢ s 00 e 5.563.308 5.585.400( + 0,4
6. Incolti produttivi . . . . . . . . . 1,925,598, 1.261.000— 35,0
Totale superf. agraria o [orest. . £23.538.640 28,446.700|— 0,3
7. Superflcle improduttiva . . . . . . 2.469.592 2.567.018 + 3,9
TOTALE SUPERF, TERRITORIALE . . 31.008.232| (*) 31.013.713|+ 0,2

Note apposte ai dats riportati nes Bollettins di Statisticu agraria del 1930, che osritaio i dati stessi.

« (1 11 caleolo della superficie integrante e consociata delle leguminose, del tuberd, degli ortaggl e degli
erbal & stato fatto In via congetturale; per i prati di nuovo impianto, il calcolo della superficie ripetuta e
integrante ¢ stato fatto in parte in via congetturale. — (*) Le superficl degli agrumi e dei fruttiferi in col-
tura specializzata corrlspondono a quelle rilevate rispettivamente nel 1927 e nel 1926; sebbene tall super-
ficl non si possono considerare del tutto attendibili, sl & ritenuto opportuno riportarle integralmente, non
possedendosi tutti gli elementi necessari per un’adeguata correzione che solo i risultati del Catasto agrario
in corso potranno fornire. — (*) Cifra non definitiva .

In merito al metodo da adottarsi per la necessaria concatenazione razionale de
dati della Statistica agraria annuale, rilevati prima della nuova catastazione 1929,
con quelli degli anni seguenti, vedasi: B. BARBERI, Indagine statistica sulle disponi-
bilita alimentari della popolazione italiana dal 1922 al 1937 (Roma, Tipografia Failli,
1939-XVII).
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Comunque — quale che sia il turno prescelto per la revi-
sione — si dovra, e tempestivamente, decidere il sistema tecnico
da adottarsi per attuarlo. Senza dilungarei in discussioni e minute
analisi tecniche, sembra logico doversi dare la preferenza al
metodo ex movo con rappresentazione grafica. Piu sopra abbiamo
fatto qualche precisazione al riguardo, accennando che tra i
molti vantaggi del metodo, & da annoverarsi precisamente quello
di rendere molto piu facili, rapide ed economiche, le periodiche
revisioni catastali. Ricorderemo che il sistema era previsto nelle
istruzioni a suo tempo emanate dall’Istituto ma ritenendosene
Papplicazione possibile solo a provetti esperti specializzati, non
gli si diede particolare importanza, anzi non ne fu piu suggerito
I’uso. Senoncheé, gli esperimenti di poi eseguiti, hanno pienamente
testimoniato in suo favore.

Non che i risultati finali, nel complesso di vaste circoscrizioni
e anche del semplice comune, possano differire gran che da
quelli del normale metodo ex novo (in quantoché quivi si ha una
approssimazione, resa sufficiente dalla compensazione degli errori;
mentre con la rappresentazione grafica, la sufficienza dell’appros-
simazione & raggiunta direttamente dalla correttezza delle singole
rilevazioni originali) (*); ma il possesso della rappresentazione
grafica reca, come dimostrato, numerosi altri vantaggi diretti e
indiretti. D’altronde, il suo costo, st é dimostrato pari e spesso
inferiore, a quello degli altri sistemi. Una forte spesa si ha nella
riproduzione a colori di tale rappresentazione, quando la si
voglia allegare ai volumi da pubblicare. Ma questo non ¢ af-
fatto necessario; ed & pertanto semplice, non assumere un onere
completamente evitabile. Cid che conta, invece, & possedere in
archivio le dette rappresentazioni sulla carta al 25.000: materiale
tecnico da conservarsi, appunto, per tutte le operazioni di con-
trollo, collaudo, aggiornamento, ecc.

Forse, con una spesa globalmente ridotta alla meta di
quella necessitata per la rilevazione 1929, sarebbe possibile rea-

(*) All’inizio dei lavori della catastazione agraria fu esaminato il problema del
I’'eventuale possibile ausilio che la aereofotografia avrebbe potuto apportare alle ri-
levazioni. Era proprio il tempo nel quale, non solo in Italia, ma anche e largamente
all’estero, la aereofotogrammetria si andava affermando come strumento di alta uti-
lith per talune particolari rilevazioni urbane, rurali, naturalistiche, ecc. (Vedasi:
Riliev: aeres catastali in Brasile e tn Australia in « The Aeroplane » del 31 dicembre
1930; — Carte forestali eseguite mediante aeroplani: Boeeins C. R., Air survey and
forestry. Empire forestry Journal, London, 1930V, 8, n. 2, p. 205-228, II; — CHEVA-
LIER AUGUSTR, L’aviation au service de l'agricolture tropicale, et de la Geographie bota-
nigue. Revue de botanique appliquée et d’Agricolture tropicale, Paris, 1930 an. 10,
bull. n. 106, p. 354; Inizi e sviluppt dell’aviazione civile. L'aviazione coloniale: Ge-

neral BOUCABEILLE in « Revue des forces aériennes » gennaio 1931, Aereofotogramme- .

tria e Catasto, Ing. prof. G. CassiNis - Congresso nazionale ingegneria italiana
C.N.S.F.P.A. Roma, 8-15 aprile 1931-IX.

Negli Stati Uniti, la fotografia aerea veniva gid largamente usata per servizi
geografici e nel programma di controllo sulle inondazioni del Mississipl; nel Canada,
oltrechd per la formazione del Catasto fondiario, per la protezione delle foreste contro
gli incendi; in Russia per la lotta contro gli insetti, per il commercio di primizie e per
il trasporto di uova di pesce per il ripopolamento ittico dal mar Caspio al mare Aral.

In Italia, il metodo N1sTRI ed il metodo SANTONI, stavano dando ottime prove
o riuscivano anche a superare metodi stranieri in gare internazionali per grandi lavori
all’estero (per esempio, la rilevazione della Cittd di San Paolo in Brasile). Lo stesso
Catasto fondiario italiano seguiva attentamente gli sviluppi del sistema ed iniziava
i riuscitissimi esperimenti che lo portarono di poi ad adottare il metodo per varie
zone in corso di rilevazione. L’Istituto geografico militare applicava senz’altro il
metodo nella formazione di talune tavolette relative a territori litoranei, di confine,
o di particolare interesse (per esempio zone asfaltifere di Ragusa). Varie amministra-
zioni civili ricorrevano alla aereofotogrammetria, per i piani regolatori e costruttivi
di taluni centri urbani (esempio: quartiere Monte Sacro — Roma) e per grandi progett;
di bonifica idraulica (per esempio, le Paludi Pontine).

Per quanto concerne il Catasto agrario, uno dei Commissari periferici, il Dr. DE
Marzidi Padova, eseguiva, in collaborazione col Dr. Aro1e Col. Brryt, esperimenti
di fotografie aeree e pubblicava un’interessante relazione sulla loro lettura e sulla
possibile loro utilizzazione precisamente nel detto Catasto.

In possesso di numerosi elementi tecnici e finanziari per un ponderato giudizio

lizzare il metodo discorso, ove si adottassero tutte quelle cautele
e tutti quegli accorgimenti, che la larga esperienza della catasta-
zione eseguita suggerisce. Uno dei principali accorgimenti, per
esempio, sta nell’attribuire a personale direttamente istruito e
dipendente dal Centro, tutto il lavoro di rilevazione delle superfici;
lasciando a quello periferico gli altri compiti piu strettamente
tecnico—agronomici; come pure nel lasciare al Centro, tutte le
registrazioni e tutte le elaborazioni che non sia strettamente
indispensabile eseguire alla periferia. L’esperimento di Grosseto,
¢ sommamente istruttivo al riguardo, avendo praticamente dimo-
strato la grande economia e rapiditd che, in un con la maggior
correttezza, si possono in tal modo realizzare. Ne diamo una pre-
cisa documentazione in appendice ().

Breve: la revisione periodica della catastazione agraria ¢ una
necessitd che non pud seriamente porsi in dubbio. E evidente-
mente preferibile, al fine della sua attuazione, quel sistema che,
alla maggiore correttezza (particolarmente indispensabile ad una
prima revisione) unisca il pregio della rapidita e della economia.
Sembra che tali titoli siano specialmente posseduti dal sistema
ex novo con rappresentazione grafice. Sembra inoltre necessa-
rio non ritardare tale primo aggiornamento, e particolarmente
opportuno eseguirlo in occasionedel prossimo censimento dell’agri-
coltura. ‘

A conclusione di tutto cid, non meglio potremmo chiudere
questa prima parte della relazione, che con le parole di un maestro
in materia, Arrigo Serpieri, che in un breve succoso commento
al primo fascicolo catastale pubblicato, scriveva: « Non ¢’8
che da formulare un fervido augurio: che I'Istituto centrale di
statistica sia posto in grado di conservarla (la catastazione)
sistematicamente aggiornata, strettamente collegando ad essa le
statistiche annuali. Sarebbe un delitto che si ripetesse quel che
avvenne pel Catasto agrario del 1910. Ma cio non avverra certa-
mente in regime fascista » (®).

sul possibile ausilio della fotografia aerea, 'Istituto centrale di statistica dovette
allora concludere sulla impossibilitd pratica (sopratutto per il costo) di adottare
tale sistema, non solo come base di rilevazione ma anche solo come parziale ausilio
ad essa. Un esperimento allora proposto, non fu potuto attuare.

A malgrado di cid, non sembra da trascurare la utilitd che potrebbe trarsi
— particolarmente a fini di saltuario controllo di speciali elementi valutativi — dal-
I'uso di fotografie acree eseguite per altri scopi (militari o civili). L’esame critico e
minuto di materiale fotografico aereo depositato presso i pil svariati enti o uffici,
potrebbe fornire elementi di controllo per:

a) precisare e correggere i limiti di approssimazione nella determinazione
percentuale delle qualitd di coltura e delle singole coltivazioni che compongono le qua-
lith dette, specialmente in territori disagiati o molto tormentati; b) fornire elementi
precisi per la corretta determinazione percentuale delle tare (produttive ed improdut-
tive) secondo i diversi sistemi colturali; ¢) idem per le superfici smproduttive (strade,
corsi d’acqua, fabbricati); d) precisare il numero medio di piante arboree ad ettaro,
in diversi sistemi di seminativi arborati e di coltura promiscua; e) controllare la di-
stinzione tra colture legnose specializzate e non specializzate; f) precisare numerosi
particolari utili al controllo delle notizie contenute nel modello A e successivi; g)
particolarmente per talune interessanti precisazioni d’indagini statistiche speciali,
su aziende o territori tipici; per ricerche sull’accentramento o decentramento o distri-
buzione di case coloniche; per precisazioni relative a zone di bonifica ecc.

Una tale utilizzazione indiretta, potrebbe costituire ottimo mezzo di ausilio
per la prima revisione del Catasto agrario, a complemento del proposto sistema di
rappresentazione grafica.

(?) Noi pensiamo che, ancorchd la spesa della «rilevazione » dovesse essere
completamente addossata alle province e rispettivi comuni, essa non sarebbe davvero
proibitiva per detti enti; specie 88 — come possibilissimo — diluita in pil esercizi.
In sre esercizi, per esempio, la spesa media potrebbe aggirarsi intorno alle 200 lire
annue per comune.

I successivi aggiornamenti, poi, non verrebbero a costare che una modesta fra-
zione della spesa primitiva.

(%) Cfr. Arrico SERPIERI. Il nuove Catasto agrarto, in « Popolo d'Italia »,
19 novembre 1932 — Anno XI, Milano.




I COLLEGAMENTI DELLA TAVOLA FONDAMENTALE
REGNO

Tav. IV. I. - Dati generali
1. Popolazione (%) 2. Distribuzione dei Comuni 3. Popolazione agricola (% 4. Aziende agricole (*) 5. Bestiame (%)
| (Censim. 21-TV-1981-1X) (Censim. 21-IV-1031-IX) (Censim, 21 -TV-1931-IX) (Censim, agr. 19-I11-1930-VIII) (Censim. agr. 19-TTT-1980-VIIT)
Posiz, profess, | Fami- Com- s e . Superf. ||Sistema di Superf.
Presents Comuni finos 500 ab.N.172ab.  60.770 || ‘capo tamiglla | ghe | ponenti | C1a%si di ampiezaa | Num. | SSEF H e | Num. | SV
In complesso - . . . , 41176671 | da 501> 1000 » » 666  516.34 condue. terrenl L Fino a 050ha.| 900782 109.100 . Bovini N.7103.266)  Bouini:
Per km.? { territoriale. 133 » 1001 s 2000 » »1.714 » 2,560.159 || Conduc. terren 2.5 051s 1 » | 581209 446.359| Economia e
disuperf. 1 agr. e forest. 144 » 2001 » 3.000 » »L4l4 » 3.473.319 proprl. . . . |1537.362| 7.575.95 3. » ]:01 » 3 » [1.272.590| 2.308.333] diretta. [2.478.412(15.084.452 Equinl » 2312.998 thellley:telle
Blbd Flttavoll . . .| 423373| 2405062 4 , 301, 5 » | 532827 2.002 259 - sotto I'anno N .1.734.301
Defcentrl . .. ... ?3.317?2(1) » 3.001 » 5000 » »1.490 » 3.779.568 || Coloni . | 587.506/ 3.848.1161 5° , 501, 10 | 1202.200| 3 482,148/ Afitto. . | 565.770; 3.338.268 Manzette,manze
Delle case sparse . . 10859.15 » 5001 » 10.000 » »1.178 » 7.960.169 2112{;131({?1“6“. . ngsggg ;‘égg.ggi 6.» 1001» 20 - | 253950| 3.535.864| . 0.626| 4.157 09500 > 8818075 e giovenche . » 808.987
Residente : + 10001 » 25.000 » » 508 » 7.377.932 addettl .| 290. ke O 0010 50 106961 ?'%33'833 olonla . | 530.626| 4.157.08 Vacche . . . .»3.530983
In complesso . . . . . 41851617 » 25001 » 50000 » » 105 8.575.122 ||  Totale . . . |3908777|'10.713898 g, 100,01a 500 - | 17550| 3.506.075 Mista . .| 621458| 8.671.055 Ovini  »10.268.119 | Manzi e buoi . » 871033
Per km.? { territorfale . 134 » 50.001 » 100.000 » » 42 » 2,701.637 (*)Per km. { territorlale . 64//10. oltre 500 » ; 3.505 5.620.891 |— Torelli e tori . » 143.448
dl superf. Y agr. e forest. 146 oltre 100.000 » » 22 » 7,171.646 || disuperficie  agr. e forest. 69 Totale . . . 4.196266!26.251.744| Totale... 4.196.266,26.251.744 Caprini » 1.892.736| Bufali. , . . .» 15.014
IL. — Superficie per qualita di coltura III. - Repartizione superficie seminativi IV. - Superficie delle colture legnose
i | SUPE ~  Numero totale
SUPERFICIE (ettarl) I —— PERFICIE (sttari) dollo pomer0 i migrlliln)\
quallta di coltura . intogrante | ripetuta lle colture|nella cottura
QUALITA DI COLTURA COLTIVAZIONI [INTEGRANTE ‘ COLTIVAZIONT In aitre “eleegggs;’e promiscua,
totale ttari : a coltura eolture | a coltura | nelle tare nelle tare
semplicl colgglgg;ge ‘ (ettart) ; specializzatalleznose spe-| promlscua | e sparse specl}al;zzge e sparse
e B K il cializzate (coll. 2+3) | (coll. 4+5)
1 2 3 T = o [ 2 3 4 5 6 7
Colti ! T T I T
1. %emilnativi Cee .| 7.733.0790 5.019.798 coreall Vi Y I {935.880 80.564 2.893.828 19.271[(}15.524.016\ 1.231.331
2. [Prati permanentl . . . . . 872.004 214 502 : IR : gy I5Y
3 Bratl-oascolt pormanenti, . D4 491 b “|Coltivazioni {hdy Sostegni vivi | . . . (17.735) 13.279] 2.258.145 566 7.018 210.209
4. [Pascoll Dermanént] . . . . -300. 1.905.841 .|Altre coltivazio 2.0lvl, . ... .. 57.475 293.811| 1.060.708 36.538] | 114.116 42.892
5. [Coltur legnose specializzate 2.279.949 ~}“‘{‘;ng;¥%’0°“-0-5(; : 8. Agruml . . . J. .. |.. [p6.438 8.654 14.150 886[|,  25.876 196
6. Bo;gh§ ?lc;leg;reslicastagnetl 5.563.508 - v & 4. Gelsl. . . . . 1 P S 8,124 58.404| 2.173.810] 386.754| | 3.050 98.134
7. Encolti] produttlvi © & - o - 1.126.710 798388 Totale delle cati 5. Fruttiferi. . {...| .. 320. 524 673.390] 2.205.332]  507.141]|— 68.573 45.480
. Coltlvu;lonl pe 6. Plante ornameptali . | . . ] 1.502 1.333 1.436 { M - -
Totale . . . | 13.319.305 Tsaie statfili (PRl o § AUV SN - [20-133]  103.084] 3.583.503]  600.803 615 14.216
_— e Tare . . . 4 .f.] {028, !
uperfitle agraria e Torestale \T__ — 8. Vival, cannetl, |ecc.. . 22.195 - - - - -
perfigic e e e e o el Ta o : } N i - B ~
8. Buperfiie lmproduttlva. . . . . . . . ... ... Superficle I 'iﬁ'752 1? = - 97.800 4
uperfigic terrftoriale . . . . . . . . .. ... . Coltivaziont intérealdri o e 10y | Superticic complessiva | . .S—{2.279.949[] Totale plante . . .| | §.743.264 | [1.¥92.548
N | |
V. - Ishnhrﬁdldl ¢ produzione delle singple eoltivazioni
|
B SUPERFICIE —PRODUZIONN fadtatalp! < _ L : TE (ottard) PRODUZIDNE (quifthl
] s . - iy
8 (ettarl) media per ettar ofalp ih base N media o i -,
2 QUALITA DI COLTURA P o al|rehdimento unltarlo g' QUALITA S OLTURA itegrants TEETEa per ottaro |totdle(relativa it mmpex fioi,
pe] ﬂ g P ulla . IR I I
3 fo 1923-'28 | 1029 =2 r — 5 sup- gi duf alle coil. 3i 4- 5+ 6)
. E sulla supechicie 8 rante [ []
° SUp *){mpd]o 1929 1Y in altre | | S0 ]
§ COLTIVAZIONI integoante | rlpetuta T 2 s 5 9262 [c% L) {(coll. 3+4) § COLTIVAZIDNI a coltura | colture E coVtura_nalle tarel 25 | @ ) medio i .
2 s = B B S4yxcof. 1] X col. 8] ] i 8 snares R e 1023-'28 19290
7z & [|= LX ° § 7 i . R
— JR— | = - = — .
1| 2 3 4 g 6 7 ® 10 1 ‘ q | 5 [] 1 ] 9 10
Seminativl ‘ Ci J., iohil 14
semplici e con piante legnose d L
! prumdneo § tenero- . - - . | 3.403.542, 162.500, 12,9 8,8(|| 12,7| 14,8, [45.276.019 52.790.704([49| Vit1 . | A0 L S e35.880 80.564 2.893.823|  10.271)/44,3| 44,3 78.724.296 74.222.837
(| P 10725080,  77.9930] | | 9,8] | 79[| 9.5 121 ¢ 201 |
3/{Segale|. . .| . .. .. .. T 1253820, 2230 | 12,1] | 9,8/ | 12,0] 13,4 1.573.831 1.751.740]] 50| Oolivl | A1 (] S 817,475 203.811 1.060.708]  36.538[i14,1| 17,3| 16.476.098|  19.581.142
gllorzo.|. . .. ..o | 202326,0] 286590k| [ 9,7]| 80/| 9,5 11,0 2.198.800 2.548.250 L
5/|Avenal. . . | . .. . ... 450.288.0) 31.503.0{|| 10,7 8,9[ | 10,6] 12,4 8 9170 50| Arancl| |. |. INAR . 26.179 12.695 13.618 886(119,8(129,2 3.284.557 3.537.021
8| | Riso (fisone) 138.947,0, 46,9| | 48,8][ [ 47,1] 48,8 7.005.031 7.271.875
7! Granofureo { gengo . . .|| 1.275.539, 1305 (18, 1] | 10,8|[ [ 17,9 [18,0 3.507.712]  23.685.372|6 ndarigi |. | .| .|.]. 1.818 20.956 4.983) - 88,0| 87,4 330.028 428,329
8 cinfjua; n - 1253284 | |- 12,8 ! 12,8 | 12,4 1.599.274, 1.547.555
of [Altrt dereali |. . [ . [ . ... [] 8.6020]  14.1540}] |- - - - - -+ - Limon IL 1. 1. . 25.244/ 17.080 8.701| - 76,5/199,1 4.615.498 5.198.353
10| 'Barbapietole|da pucghero . . ([ 1256150 263,01 |271.4| |226,3[ [277,8| |266,7| 34.910.385  33.616.053 _ - _ _
11 loa nan ocke. | .| 345D 385000 1.9 oell| 07| o7 25.724 25.789|| °* Alpel agumni | . | . S.600 o311 —
12 T Utigho | L[ .. . . 9.223,0 88,0( | 13,0 | 7,9]| | 11,0{ | 10,2 873.813 809.821 L | i ‘
18] 1o {s:me o %.907‘0 3 };;n 1s|] 21| o5 | 71 618 oo 019|285 Gt |- [ |- { | T H o 8.124]  5s.a04] 2173.610] 386.754])44,2| 46,4 12343483  13.010.021
14 tigio . . [ .| .. .. .991,0 11250] | 4.5 | 3.4/|| 47| 48 14.791 15.088 -
15/ Tabacko , . | . L .| ... 37.627.0) 1320| [1.3|| 12i0/| | 11.8] | 12,6 425.022 74,104/ 58] MOl < |\ . . 16.464  201.892) 1420.724) 8265201 \46,0) 40,5 3437232  3.434.401
18] |Altre doltivagonljudystriali. . || 207960 206350} |- - - - - - L4107 T N R T O T Y [ 5.680| 407101 1559753 325901|[27,4] 20,1| 2276766  2.422.302
17||Patatd. . .} .} .} .. .. 3313181  90.117,2] |7d,5| | 83,0( [ 67,1| | 66,9 28.290.087,  28.195.409
18|!Fave da semp . [ . [ .. .. 8347261  75.455.2] | 44| | 7.3l| &.3] | 9.2 6.079.766 6.717.012(| 58| Cqtognieq melpg¥ani | . . 146 43.965 79.091 2.287| 37, 5| 38,7 82.895 96.055,
19({Fagihudii . . § . V. ... 524125 4987775 | 4,9/ | 27| 3,3 | 3.8 1.822.700 1.835.491
20 4Cegl Jooo ook e 504507 620129 | do| | 24l| 4 4,8 496.425 521.795((59| Pgseh!| |. - 32.4011  302.745, 016.619 113.392|52,6| 57,5 2.769.208 3.056.318
21| |Cicerchie. . . 8.564,4 7.169,0 4, 9] 0,8 4,1 4,3 64.654 67.845
22| Lentickhie R S 16.712,8 45415 | &2/ | 2.2/ 5.8 | 58 113.021 124.075(| 80| Afbicogeht . 2.892) 113.551] 205.220]  14.723| /51,2 56,5 285.907 312.837
23||Lupinf. . . } . [ .| .. . 43060,00 17.8635| | 9,4/ | 8,8/ 9,1] | 10,1 548,937 608.810)
oallpisont] - . Lol 150613 118082 | 48| 70| 7.3] | 80 199.910 219.436||61| Syslal |. |. 2.467| 140.926| 760.735|  80.561| (66,86| 71,7 723.893 761.779
25/i Vecelal . . . I A 16.895,0) 3310/ |45/ 71| 8 9,0 145.800) 155.007 }
26 Aftl‘e legumihosd dal granella 1.921,0) 49,0 " - _ 18 _ _ _ 62| Cilegt |. 1.425 237.576 905.473| 147.272| (36,4] 17,0 946.964 945,180
27|iLegunii freschii da|sgasclare. . 15.520,8| 15.761,7 [44,0| | 36,3| | 40,6] | 41,4 1.270.738 1.204.742
2% As%ar gl. .. ;'; FP. 1.708,2 5000 |50 |131,4|| | 70.7] | 70,4 155.008 155.029|| 3| Mandorld 157.989|  302.801 404.921| g2.465| (10,3 10,9 2.833.331 2.905.127
20|lCarciof . . { .. | ... . 10.900,7 1.755.1) Jed,3| | 36, 60,5 | 55,1 765.765 697.916
30| Cardi,|finocehi e sedani . . . 3.387,6 469571 194, 9| [200,8] [200,7] |199, 9 1.622.709 1.616.156(] 64| Noel | . e e 1.370 97.237|  680.680| 208.094| |13,4] 14,0 645.300 675,581
sifiCavodl ... &. |].q. ... 7.925,1 407447) 184,1| | 94,3 |108,5! |106, 3| 5.181.774 5.171.601
32|{Cavoltfiort J. J].1.... 5.974,5 18.709,5 144 o} |161,4]| [157.4} |147,2 3.885.570 3.507.821|/65 Noeelupll | | [ ]|+ - . & 28.495 14287 107.633 8.924/| 8,1 8,2 282,786 289.938
33((Cipolld e agll J{- 8.061,7 3.306,5| 141,0| [116,3|| |134,3| |136,4 1.646.659 1.873.566 ,
84/|{Pomodort . J. |.].... 50.996,4 13.19688| 186,1| |154,8|| [179,7] |107,0f] 11.534.462 12.648.136|(66| Fighi . | {1 - . 50.740/  391.196) 894 367) 93.548//18,6) 17,6 2.781.701 2.819.302
85/! Popon) e coedmert . | . . . . 18.125,8 23887 227,0| [195,3]| [224,1] |228,0 4.596.633 4.678.252 J :
36| Altr) ¢rtagei. . .|. . . .. 19.532,8 35.410.9| 139,2| [105,7|| [117,6! |118,1 6.460.739) 6.468.943||67| Carru dq- . 8.227 48.856 55.316 202 33, 4] 33,9 772,514 808.779
37(| Orti fdmillarif ()4 . 36 211,5 25407 4,845 43| 48| 167.166,3 165.104,6 ,
38| Fiori ¢*) {reclsl. R I 1.966,0 3.50L0) 82,p 8,8 |||353 | |31 192,608, 8 186.412,8 ||68] Alkrl fruptifesi . 12.538 $7.309 89.935 9.382)) - | - - -
39 e fdglie fa profum, . 60,9 8.581,01 17,p | |0,1 0,2 0,2 2.,005,5 1.964,4
40| Coltiv. Dm.epc:rfr udarverde(‘) 163,9 190 70, 0,3 || |63,1] |62,2 11.548,3 11.373,1 |/69] Pipnte pingmpntali ™y 1.502 1.333 1436 6,3| 16,7| 211621 24.708,2
oo f.. .. 4.317.9 . - - - - = - -
41| Altre poltivagion 317 8.455.0 — 70[ ATtre plante idg [20113] 15078 293041 ssia1]) - | - - -
42|/ Prat) hvvicendati| . .| . . . . [ 1.091.6850] 39.136,0] 58,8 | 38,4|| | 58,4| | 57,2] | [118.533.876] 116.122.617
43| Id. id. (anno 4’imp.) . 101.707.0y _583.104.9] 24[1 15,8/( | 16,8| | 18,5 7711.525.90@# 11.238.3974 711 Canget|, |[vincheti. . . . . . . . 18.956 - - - 53,2 53,3 9783 9.815
441 Erbal: annualf; Ingercglarl . . 8 585.8752!  32}7 | 29,5 30,4/ | 30,7 |[_22.519.834 22.787.109 ~—
%lposi con o senzh pdscolo, . ![1.200,627.0 } 72| Vipali[ (M. | . 3.239 - - - 27,7 28,4/ 89.209,4 79.707,5
are .[. . . . . . .. 928.217.0
———— | e 97.800
Totale . . . [12752.9770 T Tar {9780
Totalo . . . |[2.279.920(} -
Prati,prati-pgsc. g pasc. perm, —_—
semplici o cgn plantp legnose ! 73| Baschi|s .. N ~| 5.563.398] - -
45(| Piat] jpermanknti| . | . . 1.058.133 - 43j9; - 43,9| | 44,8 46.416.526'  47.357.359— .
46| Prati-pascoli permandnti . . . 370.603 - 16{7 - 16,7] | 16,9 6.177.174 6.279.868 - - - 12,2| 12,3 5.906.718 5.940.959
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PARTE SECONDA

I RISULTATI DELLA CATASTAZIONE E IL LORO SIGNIFICATO

‘1 — DATI GENERALI

INTRODUZIONE

Sembra utile ripetere, anche per questo commento ai dati
del Regno, quanto chiaramente & stato. premesso ad ognuno dei
Cenni che illustrano le tavole di ciascuna provincia: non trattarsi
ciod di un commento economico, ma puramente e semplicemente
di una sommaria illustrazione statistica sul significato fonda-
mentale dei dati contenuti nel volume tabellare del Regno e
sulla interpretazione da dare ad essi. Per la quale interpretazione,
si richiama quanto gia espresso nella prima parte della presente
_i'elazione parlando del « metodo »; onde non ci stazemo a ripetere
volta per volta sul valore. . di maggiore 0 minore approssima-
zione e talvolta semphcemente indicativo di talune rilevazioni,
ma ci limiteremo a precisare il significato meno incerto da attri-
buire ai dati riassuntivi e ad esporre le principali considerazioni
che dalla sintetica visione di essi si possono trarre con maggior
‘sicurezza. _

Commento, dunque, né economwo, né analitico.

Non economico, perché alla illustrazione economica dell’agri-
coltura italiana, altri enti ed altri studiosi sono preposti e posseg-
gono a cio gli strumenti necessari ed adeguati. Certamente, il
Catasto agrario fornisce una vasta messe di elementi, un prezioso
materiale non altrimenti disponibile che attraverso una rilevazione
statistica, analitica e totalitaria, del carattere specifico della
presente catastazione.. Materiale tanto pit utile in quanto, oltre al
proprio valore intrinseco, ne ha uno indiretto di alto interesse, per
la. possibilita che offre di poter meglio valorizzare, attraverso rap-
porti, raffronti e significative correlazioni, il diverso materiale pos-

seduto dagli enti accennati a mezzo di altre particolari indagini’

tecniche e rilevazioni economiche. I’economista agrario, infatti,
deve possedere ed elaborare anche elementi interni dell’azienda
rurale, che non & compito della catastazione agraria fornire, ma
che da questa rilevazione possono venire maggiormente valoriz-
zati e assumere pili larga e compiuta significazione. Ecco perché
la pit specifica illustrazione delle condizioni economico agrarie

(1) Nella interpretazione delle sintesi regionali, non si dimentichino le ‘consi-
derazioni critiche svolte nella parte I circa il concetto di « regione »; tenendo conto,
tuttavia, del fatto che molte delle incongruenze e inaderenze alla realtd rilevabili
per circoscrizioni territoriali e amminitrative minori, si attenuano - per legge di
compensazione - quando si ragioni per circoserizione massima, il Regno; si che quelle
sintesi regionali raggiungono, cosi assunte, una indubbia e sufficiente significazione.

{2) « L’Ttalia continentale & terra geologicamente recente — scrive VITTORIO
NovARESE, in questa chiara sintesi sulla storia geologica d’Italia — emersa nella
sua quasi totalitd dal mare verso la meté dell’era terziaria quando, per effetto della
ultima delle grandi orogenesi, si formd il complesso di quelle catene montuose che
furono dette del sollevamento alpino, alle quali appartengono, oltre le Alpi, i Carpazi,
i Balcani, il Tauro, il Caucaso, fino all’Himalaia, gli Appennini, I'Atlante, i Pirenei, ecc.

11 nucleo continentale di etd pilt antica dell'orogenesi alpina, che & caratte-
rlstlco delle altre due penisole mediterranee, la Balcanica e I’Tberica, & in Ttalia esterno.
Lo costituisce la Sardegna, relitto come parte della Corsica, di un continente ante-
riore, la Mesoeuropa: difatti in Sardegna abbondano i terreni paleozoici (scisti cal-
cari arenarie) associati a vaste estensioni di granito e di porfido.

Preceduta da eruzioni vulcaniche di cui rimangono avanzi nel Veneto (Berici
e Buganei) e iniziatasi sul finire del Cretaceo, 1’orogenesi alpina, ebbe la sua inten-
sitd massima sul finire dell’Eogene; sorsero allora le Alpi e successivamente 1’Appen-
nino. Quest’ultimo inizialmente formoé una ghirlanda di isole, dalla Liguria alla Sici-
lia, costituite nella parte settentrionale da arenarie e da scisti con serpentine, diabasi
ed eufotidi; nelle Apuane da calcari e dolomie; da calcari compatti in grandi massicei
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del Regno e delle singole sue partizioni — cui la presente cata-
stazione, ripetiamo, offrird prezioso contributo con la larghis-
sima messe di elementi rilevati — & stata devoluta a pubblica-
zioni particolari affidate all’Istituto nazionale  di economia
agraria in collaborazione con 1'Istituto centrale di statistica.
Commento sintetico, dunque. Sarebbe, infatti, un inutile

_ appesantimento riportare nella presente illustrazione le piui ana-

litiche elaborazioni gid eseguite ed interpretate nei singoli fascicoli
provinciali. Qui, deve superarsi la limitazione provinciale, ed
anche compartimentale, per un piu lato e sintetico sguardo al
Regno nelle sue piti ampie -partizioni territoriali: Ripartizion:
geografiche (Italia settentrionale, -centrale, meridionale, insulare)
e regioni agrarie (montagna, collina, pianura) (%).

Si disveleranno cosi, per grandi linee, i caratteri essenziali e
piu spiccati dello « stato » dell’agricoltura italiana nelle sue fon-
damentali partizioni spaziali e produttive (estensioni e quantita).

Certo, in tale quadro non potranno contenersi particolari
elaborazioni, pur di grande interesse, ma che comunque pos-

sono - perfettamente desumersi dall’esame dei singoli fascicoli

provinciali nella loro minuta espressione tabellare e nei loro suff-
cientemente analitici commenti illustrativi; dai quali, lo studioso
che ne abbia necessita o curiositd, potra facilmente attingere i
piu interessanti particolari, trarre le pilt winute discriminazioni,
afferrare i piu riposti aspetti e le piu significative correlazioni,
distintamente pei vari gruppi culturali, per le singole coltivazioni,
secondo i loro reciproci rapporti di consociazione, associazione,
successione, promiscuita, intensitd produttiva, luogo per luogo e
caso per caso. Il che avra tanto maggiore interesse nelle parti-
colari condizioni di una agricoltura, come quella italiana, carat-
terizzata da un fondamentale aspetto: quello di una estrema
varietd.

Questo giovane complesso geologico (2) che & il territorio
italiano, infatti, misura, dalla Vetta d’Italia al Capo delle Cor-

nella Italia centrale e meridionale; dascisti cristallini e graniti nella Calabria e nei
Peloritani, e di nuovo da vaste estensioni di scisti ed arenarie nella Sicilia. Ai suaccen-
nati massicei calcarei che immagazzinano le acque meteoriche e le restituiscono in
poderose sorgenti, deve I'Italia peninsulare la perennita dei suoi fiumi maggiori il
Tevere, il Garigliano, il Volturno, il Sele, il Pescara, ecc.

Queste isole appenniniche si riunirono in seguito sia per ulteriori sollevamenti,
sia per i sedimenti depostisi fra’'una el’altra specialmente duranteil primo periodo
del Neogene, il Miocene. Sul finire di quest’ultimo, si ebbe una regressione marina,
in grazia della quale intorno alle terre emerse si formarono lagune nelle quali si depo-
sero i gessi che corrono lungo il margine orientale dell’Appennino dal Piemonte alla
Sicilia, salvo che in Puglia, tavolato di calcare cretaceo emerso dopo il Pliocene.
In questi depositi lagunari si trovano pure i giacimenti solfiferi italiani, in Sicilia.
Calabria, Avellinese, Marche e Romagna ed i giacimenti di lignite picea della Marem-
ma e della Lunigiana.

Intervenne in seguito una trasgressione marina ed il mare riprese il suo domi-
nio anteriore, cosicchd lungo tutto il piede dell’Appennino, suidue suoi versanti, si
depositd la formazione pliocenica, detta percié anche sub-appenninica, tipicamente
italiana, delle sabbie gialle e delle argille azzurre. La quale si ritrova anche in pilt

luoghi a pié delle Alpi, lungo l’orlo settentrionale della conca Padana.

Al Pliocene succede I'era quaternaria, nella quale incomincia una grandiosa
attivita vulcanica nella parte peninsulare e di origine al trachitico Monte Amiata,
ai vulecani spenti dell’Etruria meridionale e del Lazio, al vulecano di Roccamonfina,
al Vulture ed al Vesuvio e ai Campi Flegrei, al'Etna ed alle isole Eolie ancora attivi.

{continua)
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renti, chilometri 1.200 circa, e comprende oltre undici gradi e
mezzo di latitudine Nord (*); il che, in un con il suo sistema
orografico, caratterizzato fondamentalmente dalla vasta cerchia
alpina e dall’esteso sistema appenninico che I'investe per tutta la
sua lunghezza (%), spiega la accennata varietd di aspetti e condi-
zioni in cui si svolge la sua agricoltura. Aspetti e condizioni tal-
mente differenti da luogo a luogo, da potersi affermare «racchiudere
I'Italia nel suo pur ristretto territorio tutto quanto vi ha di piu ti-
pico sotto il riguardo agrario nei piu discosti paesi d’Europa» (*).

Tale molteplice varietda derivante dalle pii contrastanti

(8egue nota)

Luoghi tutti dove alternanze di lave e di tufi, danno origine a vaste estensioni di
terreni ricchi di alcali, propizi alle colture arboree, frutteti e vitigni.

8i accompagnano a tali manifestazioni endogene, sollevamenti che sebbene di
diversa entitd a seconda dei luoghi, danno perd origine lungo il frastagliato contorno
dell’arcipelago appenninico primordiale a bacini lacustri nei quali si depositano ligniti
torbose e legnose (Valdarno, bacino d’Arezzo, bacino di Spoleto, di Laino Borgo in
Basilicata, ecc.).

Nello stesso tempo si va colmando, per le alluvioni dei fiumni scendenti dalle
Alpi, il vasto golfo pliocenico padano edalle valli alpine scendonori petutamente ghiac-
ciai poderosi che depongono intorno alla pianura gli imponenti apparati morenici di
Rivoli, di Ivrea, dei laghi lombardi e del Friuli. Anche sulle dorsali appenniniche si
formarono ghiacciai che dettero origine a depositi morenici che non giungono pero
mai all'imponenza degli alpini.

Infine, durante il Quaternario si é compiuta I’opera gi4 cominciata nel Miocene:
il saldarsi al continente di isole periferiche che ne erano fino allora rimaste staccate,
mediante depositi litoranei marini ed eolici ed il gioco delle correnti. Cosi I’Argentario
ed il Circeo, come era avvenuto nel Pliocene per il Gargano ed il promontorio
del Conero.

Durante il Quaternario compare in Italia il genere umano, i cui resti pit1 antichi
sono stati rinvenuti presso Roma ed al Circeonr.

(}) Latitudine e longitudine di localitd caratteristiche del Regno d’Italia:
Vetta d’Italia (Bolzano). . . . . 470 5 30" lat. N.

Melito di Porto Salvo (Reggio di Calabria) . 37°54’50" » »

Latitudine v 1oma dell'Tsola delle Correnti (Siracusa) 36038'35” » »
/ Punta di Cala Maluk (Isola Lampedusa). . 35029°24" » »
. { Rocca Chardonnet (Torino) . . . 5054’ 15" long. W. (M. Mario)
Longitudine | Faro Capo d’Otranto (Lecce) . . 6° 4 4" » E. (» » )

(%) Nei singoli fascicoli provinciali sono descritte le fondamentali caratteri-
stiche oroidrografiche di ciascun territorio provinciale. Non & qui il caso di riprodur-
re, sia pure in larga sintesi, tali caratteristiche. Ci limitiamo pertanto, quanto alla
idrografia, & far semplice cenno dei seguenti dati relativi ai 5 pilt importanti corsi
d’acqua e ai 12 principali laghi italiani:

FIUMI ’ Lunghezza Superficie Portata media
| del corso km. del bacino km* m® al m”
Po ... .. ... ! 652 74.970 1.680
Adige .. ... ... .. ... 410 12,200 250
Tevere . . . . . . « v« o v . & 405 17.169 230
Amo .. ... ...... .. 241 8 247 100
Piave .. ... .. ... ... 220 4,100 &0
:. | Profondit) Profondita
LAGHI Su;])::lf’lcle massima LAGHI Sup(;;i.lcle massima
m. m.
Garda (Benaco) . .. .. 370 346 Bractciano (Sabatino) . . . 57 , 160
Maggiore (Verbano) . . . 212 372 Lugano (Ceresio) . . . . . 51 288
Como (Lario) . . . . ... 145 410 Orta (Cusio) . ... ... 18 143
Trasimeno . . ... ... 129 6 Varese . . . o .0 ... . 15 26
Boisena (Vulsinio) . . . . 115 146 Vico (Cimino) , P 12 50
Iseo (Sebino) . . . . . . . 61 250 | Ydro (Eridio) . . « « . . . m o1z

Quanto all’orografia italiana, ci limitiamo a ricordare i tre sistemi del rilievo:
sistema delle Alpi, sistema degli Appennini, sistema Sardo—Corso.

Le Alpi costituiscono lo spartiacque principale del sistema idrografico che
occupa la pianura padano-veneta. Si dividono in Alpi occidentali, dal Passo di Ca-
dibona al Passo di Ferret (piccolo); Alpi centrali, sino al Passo del Brennero; Alpi
orientali, sino al Passo di Vrata ad Est di Fiume. Lo spartiacque costituisce anche
il confine politico, ad eccezione di brevi tratti nelle estremitd occidentale ed orien-
tale e, nelle Alpi centrali, dal Passo di San Giacomo allo Spluga. Le cime pil ele-
vate dell’arco alpino in Italia sono: nelle Alpi occidentali, il Monviso (3841 m.)
e il M. Bianco (4810 m.); nelle Alpi centrali il M. Cervino (4478 m.) e il M. Rosa
(4633 m.); nelle Alpi orientali la Vetta d’Italia (2911 m.) e il Picco dei Tre Signori
(3499 m.).

Gli Appennini, che costituiscono all'incirca la mediana della Penisola nel
senso della sua lunghezza, si dividono in Appennino settentrionale, Appennino
centrale ed Appennino meridionale. Nel primo gruppo i monti pit elevati sono:
il M. Cimone (2163 m.) e il M. Prado (2054 m.); nel secondo gruppo il M. Amaro
(La Majella) (2795 m.) e il M. Corno (Gran Sasso d’Italia) (2914 m.); nel terzo
gruppo il M. del Papa (2005 m.) e il M. Pollino (2248 m.).

Fra i monti della Sicilia che possono considerarsi una prosecuzione degli
Appennini, si notano il Pizzo Antenna (1975 m.) ed il massiccio vulcanico isolato
dell’Etna (3274 m.).

Il sistema Sardo Corso, culmina in Sardegna col M. Gennargentu (1834 m.).

(®) Cosi GHINO VarENTI (L'Italia Agricola dal 1861 al 1911), che chiariva
I'affermazione, con il seguente suggestivo quadro :

« L’Ttalia ha nella regione alpina del Piemonte, della Lombardia e del Vene-
to, condizioni naturali che possono paragonarsi a quelle della Svizzera. Che se le
nostre popolazioni non possono competere nella cura dei boschi e nell’allevamento

caratteristiche climatiche (*), da differentissime condizioni di suolo
per posizione, giacitura, fertilitdA e, conseguentemente, dai pid
diversi e complessi.sistemi di coltura e modi di conduzione(®), non
puo, invero, disvelarsi al tutto da un esame quale quello che ci
accingiamo a condurre qui sinteticamente e solo per le grandi
partizioni del territorio nazionale (*). Ma, anche da tale illustrazione
riassuntiva, balzeranno con chiara evidenza, sia pure in via di
larga sintesi, i lineamenti statistici fondamentali dell’agricoltura
italiana nelle sue piut spiccate caratteristiche e nelle sue piit ac-
centuate differenziazioni ().

del bestiame con le industri popolazioni elvetiche, il florido stato di quella selvi-
coltura e di quella pastorizia, costituiscono una méta, a cui i nostri montanari, non
delle Alpi soltanto, ma pure degli Appennini, debbono dirigere i loro sforzi. Nella
sottostante pianura del Po, che gradatamente discende all’Adriatico, noi troviamo
colture e sistemi che consentono il confronto con le agricolture piti progredite del
nord d’Europa, non mancando nel Polesine e nel Ferrarese, nemmeno quei polders
che erano, un tempo, solo vanto dell’Olanda. Y vigneti delle colline piemontesi,
anche pel tipo dei loro prodotti, permettono una comparazione con la viticoltura
francese e pili particolarmente con quella della Borgogna; come d’altro lato i vi-
gneti del Lazio, delle Puglie, della Sicilia, trovano il loro riscontro nell’agricoltura
spagnuola a cui ci avvicina altresi la produzione degli agrumi, La coltura granaria
del tavoliere di Puglia ci presenta un sistema di economia agricola, che si collega
a quello in vigore nell’Oriente di Europa. Chi, partendo da Palermo o da Trapani,
si rechi in Tunisia, cola giunto pud avere I'illusione di essere tuttora in Sicilia,
poiché per opera dei nostri stessi emigranti troverd le identiche coltivazioni che
ivi sono in uso : i vigneti, gli oliveti, i mandorleti, i sommacheti, e perfino qual-
che tentativo di coltura del cotone.

Tutte queste analogie non escludono che tuttavia si abbiano specialitad ita-
liane, le quali non trovano la loro rispondenza in altri Paesi: talché se noi possia-
mo dire di avere la nostra Svizzera, lanostra Olanda, la nostra Francia, la nostra
Spagna, la nostra Rumenia, la nostra Africa, non sapremmo quale dei popoli

"d’Europa potesse affermare con ragione di possedere la propria Italia, dacché il

paese nostro non pud concepirsi, se non quale una accolta di condizioni svariatis-

" sime e di opposti sistemi ».

(*) Possiamo, con F. EREDIA, esporre la seguente sintesi sul clima italiano:

Un clima temperato, con inverni miti e con marcata siccitd estiva, trova
la maggiore estensione territoriale nel bacino del Mediterraneo europeo: si suole
denominarlo clima mediterraneo e se ne possono fare tre distinzioni: una, oceanica
(portoghese) a piccola escursione termica annua e piogge autunno-invernali; una,
continentale (ellenica) a inverni meno caldi, escursione pilt ampia, e piogge quasi
esclusivamente invernali ; una, di transizione.

La penisola italiana, protesa per circa 1000 km. nel mezzo del Mediterraneo,
viene a trovarsi nell’influenza del clima mediterraneo tipico. Manca completamente
la varietd oceanica, poiché ovunque le estati sono relativamente calde e la siccita
estiva si trova nel clima di transizione.

La catena longitudinale dell’Appennino e i gruppi montuosi collaterali e an-
tistanti, data la forma particolare della penisola, fanno si che I'influenza del clima
mediterraneo non si estenda su tutta la superficie fino alla base dell’arco alpino,
D’altra parte, il carattere mediterraneo del clima, si altera con Ialtitudine: gli
inverni diventano pit rigidi, le estati meno calde, la siccitd estiva si annulla quasi
del tutto., Il clima dovunque temperato, freddo, con inverno sensibile, possiamo
denominarlo appenninico.

Draltro canto, la direzione dell’Appennino settentrionale, isola la pianura pa-
dana dall’influenza del mare, isolamento cui concorre l'estensione della pianura
stessa e il contatto pressoché trascurabile dell’Adriatico. Si ha cosi, il clima padano,
con regime termometrico continentale, (inveini freddi, estati calde), con regime
pluviometrico di transizione tra quello mediterraneo e il tipo continentale, cioé con
due massimi di pioggia, in primavera e in autunno. Il clima padano pud, quindi,
considerarsi come una forma di degradazione del clima mediterraneo nel senso di
una progressiva continentalita.

(°) Non si insisterd mai abbastanza su tale caratteristica sostanziale dell’agri-
coltura italiana. Nessuna provvidenza, nessuns disposizione legislativa in materia
agraria, pud essere applicata utilmente in modo del tutto genmerale ed estensivo,
senza ciod tener conto dell’estrema varietd di condizioni e di modi in cui si esplica
la nostra produzione agricola. Particolarmente in regime corporativo, & necessario
compenetrarsi di tale realtd, che dalla rilevazione catastale viene inequivocabilmente
documentata nelle sue specifiche precisazioni.

(8) La avvenuta pubblicazione delle tavole catastali non solo per zone agra-
rie, ma per singoli comuni, permette allo studioso ben altre e ben pilt complete e
complesse indagini ed elaborazioni. Alla fine di questa parte II ci siamo limitati a
fornire un esempio di elaborazione analitica su talune zone tipiche, & dimostrare il
facile disvelarsi di interessantissime correlazioni, ove si proceda a studi comparativi
tra la minori circoserizioni. '

() Una precisa e convincente documentazione della estrema varietd delle
cennate condizioni ambientali e dei conseguenti riflessi colturali, & fornita dalla ri-
levazione delle epoche di semina e di raccolta delle principali piante coltivate nelle
varie circoscrizioni del Regno (cfr. ISTITUTO CENTRALE DI STATISTICA : Pertodi di
semina e di raccolto per le principals coltivazioni - Istituto Poligrafico dello Stato ~
Libreria — Roma 1937-XV). Numerose sono infatti le piante alla cui semina e raccolta
si procede, nei diversi territori del Regno, con progressiva successione durante tutto
I’anno. Vedremo pitt avanti i riflessi di tali condizioni anche sulla varietd dei tipi
aziendali agricoli.
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A — TERRITORIO

1. Superficie territoriale. — La superficie territoriale del
Regno, esclusa la Repubblica di S. Marino e la Citta del Vaticano,
risultava, secondo gli accertamenti alla data del Catasto agra-
rio, di 310.082 chilometri gquadrati.

La sopraindicata superficie territoriale, rappresenta all’in-
circa la metd (56 %) della superficie territoriale della Francia;
esattamente i 2/3 (66 %) di quella della Germania, i 4/5
(81 %) di quella del Giappone, e appena un 1/25 (4 %) di
quella degli Stati Uniti. Supera invece di 1/4 (25 %) quella
della Jugoslavia e di poco oltre quella del Regno Unito (*).

Interessante — per la sua alta importanza economica e poli-
tica — @ rilevare come tale territorio sia compreso entro confini
che hanno uno sviluppo complessivo di circa diecimilacinque-
centoventuno chilometri, e dei quali 1’81 %, — esattamente 8.572,4
chilometri — sono confint marittime ().

Per valutare comparativamente tale sviluppo confinario,
basti considerare che esso risulta, nella sua totalitd, circa il doppio
di quello della Francia e che, per la parte marittima, risulta
pitt che triplo. del litorale francese e circa il quintuplo di quello
della Germania (%).

« LItalia & un’isola »: la suggestiva immagine mussoliniana,
non & un paradosso; scolpisce geograficamente il dominante
carattere marinaro del nostro Paese.

Riservandoci di precisare piu innanzi le fondamentali carat-
teristiche della distribuzione demografica sul territorio del Regno,

(") Riportiamo le superfici territoriali di taluni Paesi europei ed extra eu-
ropei (migliaia di kmq: cifre arrotondate) all’epoca della catastazione:

Francia 551 Lettonia 66
Germania (esclusa la Sarre) 469 Lituania 53
Svezia 448 Estonia 48
Polonia 389 Svizzera 41
Finlandia 388 Paesi Bassi 35
Jugoslavia 248 Belgio 31
Regno Unito 242 —

Cecoslovacchia 140 - Stati Uniti 7839
Ungheria 93 Unione Sud Africana 1223
Austria 84 Giappone 382
Irlanda (Stato Libero) 69 Nuova Zelanda 268

(?) Lo sviluppo dei detti confini & cosi ripartito:
Sviluppo det confint terrestri Sviluppo del litorale

Confine italo-francese. ..... km. 512,8 Litorale peninsulare o di terra _

» » —8VIZZEro ...... » 718,3 ferma ........ Ceearaeen. km. 4171,8

» » -austriaco ..... » 415,2  Yitorale delle isole maggiori » 2977,6

» » -jugoslavo..... » 259,9 » » » minori . » 1423,0
Totale... » 1906,2

Totale... » 8572,4

Confini con la Citta del Vati-

........ eeeer. km. 3,3 Di tale sviluppo litoraneo il 61,89,

X (km. 5300, 3) é rappresentato da « coste »;
S. Marino............... » 39,0 1 38,29, (km. 3272,1) & rappresentato
Totale generale.. » 1948,6 da «spiaggia ».

Anche interessante & rilevare che sul confine terrestre esistono complessiva-
vamente n. 515 passaggi (oltre i 23 con la Repubblica di 8. Marino e la Citta del
Vaticano). Di essi, 225 sono attraversati da sentieri; 169 da mulattiere; 70 da strade
carrozzabili;* 18 sono traversati da ferrovie e 33 da grandi strade di comunicazione.
Dei passaggi ferroviari, 4 superano i 1000 metri di altitudine; 7 sono situati tra i
501 e 1000 m.; 4 tra i 101 e i 500; 3 al di sotto dei 100 m. Delle grandi strade di
comunicazione, 5 attraversano i confini ad altitudine superiore ai 2000 metri; 6 tra
i 1001 e i 2000; 9 tra i 501 ei 1000; 11 tra i 101 e i 500 e le altre a non oltre i 100
metri.

Quanto al litorale, ricorderemo che, secondo la classificazione doganale, esi-
stono 130 porti, di cui 16 principali e 114 secondari. 8i ha cioé un porto ogni 48,5
km. di litorale nell'Italia continentale e peninsulare, ogni 66,2 km. nella Sicilia e
ogni 198,2 km. nella Sardegna.

Tn merito ai riflessi militari della citata situazione confinaria, vedasi: «Caratter:
militari dei confini della Patria» e, particolarmsente, G. ZaNusst: « I confint marit-
timi » in: « Riviste militare » — Ministero della guerra. Roma 1937-XV.

(®) Ecco lo sviluppo delle frontiere di alcuni paesi:
Francia km, 5.415 (di cui il 57,8 9, litoranea)
Spagna km. 4.808 (di cui il 65,4 9, litoranea)
Germania km. 7.998 (di cui il 21,6 9, litoranea)
Belgio km. 1.445 (di cui il 4,6 9 litoranea).

() E 1a popolazione presente riportata nelle tavole del Catasto agrario. - Il
successivo VIII Censimento generale della popolazione, al 21 aprile 1936-XIV, ha
rilevato un totale di popolazione presente di 42.444.588 persone.

oi sembra opportuno accennare sin d’ora che la totale popola-
zione presente del Regno, assommava, secondo il VII Censimento
generale della popolazione del 21 aprile 1931-1X, a 41.176.671
abitants (*).

Si tratta di un complesso demografico quasi triplo di quello
della, Jugoslavia, pressoché identico a quello della Francia, infe-
riore di 1/10 a quello dell'Inghilterra e di oltre 1/3 a quello
della Germania e del Giappone (°).

Rapportata la popolazione presente alla superficie territo-
riale del Regno, resulta, per I'Italia, una densitd demografica di
133 persone per chilometro quadrato (°).

E cio& una densita superiore dell’77 9%, a quella della Francia,
del 138% a quella della Jugoslavia, del 7319, a quella degli
Stati Uniti; inferiore invece del 509, a quella del Belgio, del 419,
a quella dell’Olanda, del 30% a quella del Regno Unito, del 219,
a quella del Giappone e del 4 % a quella della Germania (7).

Se, anziché rapportare la popolazione al territorio, rappor-
tiamo questo a quella, avremo la superficie territoriale medisa
teoricamente disponibile per ogni abitante. Tale superficie resulta,
per il nostro Paese, pari ad ettari 0,75 per ogni persona (%). =~

Tale disponibilitd rappresenta poco piu della metd di quella
della Francia, i 2/5 di quella della Jugoslavia, e meno di 1/8
di quella degli Stati Uniti; & pressoché identica a quella della
Germania; & superiore di 1/5 a quella del Giappone, di 1/3 a
quella del Regno Unito, ed & circa doppia di quella del Belgio
e dei Paesi Bassi (°).

(®) Riportiamo i dati della popolazione presente in alcuni Paesi europei ed

extraeuropei alla data del censimento pili vicino a quello del Censimento italiano:
tMilioni di abitanti)

Germania (1933) (esclusa la Sarre) 65,3 Finlandia (1930)

3,7
Regno Unito (1931) 46,1 Irlanda (Stato Libero) (1926) 3,0
Francia (1931) 414 Norvegia (1930) 2,8
Polonia (1931) 32,1 Lituania (1923) 2,2
Cecoslovacchia (1930) 14,7 Lettonia (1930) 1,9
Jugoslavia (1931) 13,9 Estonia (1934) 1,1
Ungheria (1930) 8,7 — ’
Belgio_(1930) 8,1  Stati Uniti d’America (1930)  122,8
Paesi Bassi (1930) 7,9 Giappone (1930) 64,5
Austria (1934) 6,8 Unione Sud Africana (1931) 8,1
Svezia (1930) 6,1 Nuova Zelanda (1931) 1,5
Svizzera (1930) 4,1

(°) I1 Censimento 1936 ha accertato la densita di 137 persone per kmgq. In
5 anni, cioé, un aumento di 4 persone per kmg.

() Ecco i corrispondenti dati di densitd demografica di taluni paesi euro-
pei ed extraeuropei:

Popolazione presente per kmq. di superficie territoriale

Germania, 139 Svezia 14
Cecoslovacchia 105 Finlandia 10
Svizzera 93 Norvegia 9
Ungheria 93 —

Polonia 83 Giappone 169
Austrl.a 81 Stati Uniti d’America 16
Francia 75 Unione Sud Africana 7
Jugoslavia . 56 Nuova Zelanda 6
Irlanda (Stato Libero) 43

(%) Sulla base dell’VIII Censimento della popolazione tale disponibilita &
discesa ad ha. 0,73 per abitante presente.

(*) Riportiamo la disponibilits media per abitante presente della superficie
territoriale di alcuni paesi (in ettari):

Estonia 4,2 Cecoslovacchia 1,0
Lettonia 3,5 Germania 0,7
Lituania 2,4 Regno Unito 0,6
Irlanda (Stato Libero) 2,3 Paesi Bassi 0,4
Jugoslavia 1,8 Belgio 0,4
Francia 1,3 — ’

Austria 1,2 Nuova Zelanda 17,7
Polonia 1,2 Unione Sud Africana 15,0
Ungheria 1,1 Stati Uniti 6,4
Svizzera 1,0 Giappone 0,6

Tali cifre c¢i sembrano di non scarso interesse anche considerate nella loro

semplice espressione assoluta; ma un particolare significato esse assumerebbero se

poste in relazione alle precipue caratteristiche ambientali di ciascun paese, non solo
per quanto concerne la giacitura e il valore pedologico dei singoli territori, ma per
quanto ha riferimento alla disponibilité di materie prime e al grado di possibile in-
dustrializzazione di ciascuna nazione: due fattori, come & noto, ben deficienti nel
nostro Paese. Noi potremmo stabilire un raffronto ancor pit dimostrativo, assumendo

{continua)
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Un raffronto nel tempo, assume particolare importanza. Nel
1861-64, la disponibilita media di superficie territoriale per abi-
tante, ascendeva ad ettari 1,15. In un settantennio, dunque, oyni
italiano ha veduto ridurre, in media, la propria teorica disponi-
bilita di terra, di ettari 0,40, e cioé del 35 Y, di quanto ne dispo-
neva allora. Cid & di importanza capitale. Forse in questa sin-
tetica cifra di raffronto, & contenuta pild significazione che
non in lunghe dissertazioni analitiche, ad interpretare la storia
sociale italiana degli ultimi ventenni (*). _

A costituire la superfice territoriale del Regno, contribuiscono
le quattro Ripartizioni geografiche (°) nelle seguenti proporzioni
percentuali : ’

ITALIA CENTRATE | ITALIA INSULARB

. ITALIA SETTENTRIONALE | I ITALIA MERIDIONALE

41,6 ’ 18,8 \ 23,6 ‘ 16,1

e le regions agrarie, nelle seguenti :

MonTaGNs | COLLINA - \ PIANUBA

38,7 ’ 40,6 ‘ 20,7

Complessivamente, dunque, ‘quasi 1'80 %, e ciod i quattro
quinti della superficie territoriale, sono rappresentati da montagna e
da collina. Solo un quinto, giace in pianura. — Per quanto si voglia
e si possa sottilizzare sul preciso concetto di « regione agraria » *),
sta di fatto, che le vaste proporzioni territoriali di pianura, proprie
a vari altri paesi europei, come ad es. la Francia, sono ignote
al nostro Paese. Il che non pud non avere, come infatti ha, una
sua particolare e notevolissima influenza sulla produzione e la
economia agricola italiana.

Come partecipano territorialmente le Ripartizion: geografiche
alla formazione delle tre regioni agrarie? facendo eguale a 100
la superfice territoriale di ciascuna regione, abbiamo :

RIPARTIZIONI GEOGRAFICHE i MONTAGNA COLLINA r T'IANURA

Ttalia settentrionale . . . . . . . . . . . 49,8 22,1 64,1
» ecentrale . . . . .. . . ... .. 18,2 25,3 7,2

» meridionale . . . . ... ... .. 22,6 28,4 16,2

» insulare . . . . . .. . ... 9,4 24,2 12,5
Regno 100,0 100,0 100,0

(segue nota)
la disponibilits di superficie agrario—forestale, in rapporto alle attive unité demo-
grafiche rurali. Malauguratamente, i diversi metodi di classificazione catastale,
_pongono nella impossibilith di eseguire raffronti che abbiano un sufficiente grado
di correttezza. Tutti i raffronti in proposito esposti anche in pubblicazioni ufficiali,
non hanno attendibile significato. _

Comungque, il rapporto sopra raffrontato, anche cosi astrattamente limitato
alla superficie territoriale e alla popolazione presente, ci sembra, ripetiamo, di notevole
interesse; poichd, se si considera, che, all’infuori della Germania, cui vennero tolte
le colonie, tutti i paesi che hanno una analoga o minore disponibilita terriera del-
I’Ttalia, sono paesi che si sono assicurati vasti e ricchi possedimenti d’oltremare, cid
non pud non indurre a serie meditazioni sul valore indicativo, da un punto di vista
ben pit lato che non semplicemente statistico, di tale dato, che sembra doversi con-
siderare il naturale presupposto alla incontenibile spinta di espansione di paesi come
I'Ttalia, il Giappone e la Germania, che contano una cosl scarsa disponibilita di ter-
ritorio per abitante.

Indichiamo (dal Calendario Atlante De Agostini 1934) i dati di superficie
e di popolazione (assoluta e relativa) dei possedimenti delle principali nazioni eu-
ropee:

PAESI | Mbliont di km® |Milloni di abitanti| Abitenti per km*

Inghilterra . . . « . .« . ¢ oo v o o .. 33,6 451,4 18,4
Franola. « « v o o v o 0 v 0«0 o a0 oo 11,6 - 82,6 5,4
THAUB & . o e e e e 2,5 2,4 1,0
BOlZio o o v« v v i e 2,4 12,4 5,2
Portogallo . . « . ¢« e v v o v v v o0 2,1 10,4 5,0
Poest Bassl, . « « ¢« . & v e s e e e 2,0 62,3 31,2

Totale 54,2 601,5 1,1

L’esame del prospetto, mostra che se I'Ttalia viene terza, per quanto concerne
la superficie posseduta, & ultimissima per quanto concerne la popolazione assoluta
di tale possesso. Che se poi si osservano i dati della popolazione relativa, sulla quale
si pud rapportare un primo sintetico giudizio sulla capacita produttiva e quindi di
vita dei territori considerati, risulta ancor pid evidente il distacco profondo tra
la ricchezza dei possedimenti altrui e la povertd di quelli italiani costituiti per la
massima parte da territori a carattere desertico.

Rapportando i singoli dati suesposti, al totale generale dei possedimenti e delle
popolazioni anzidette, si ha la seguente distribuzione percentuale:

Mentre, pertanto, il territorio collinare resulta diffuso per
tutto il Paese e distribuito in proporzioni non molto discoste
tra le quattro Ripartizioni, il territorio montano, invece, ¢ per la
meta ubicato nell’Ttalia settentrionale. La sproporzione si accen-
tua per la pianura, che per circa i 2/3 giace nella stessa Italia
settentrionale. Da notarsi che 1'Italia centrale non partecipa che
minimamente della pianura (1/14), e la insulare minimamente
della montagna (1/11). } '

Esaminiamo distintamente le singole Ripartizioni geografiche
nella loro distribuzione regionale. Fatta uguale a 100 la superficie
territoriale di ciascuna Ripartizione, abbiamo : :

IPALIA I I
REGIONI AGRARIE SETTENTRIONALE | CE:ATII‘L!:LE HER;‘:I]E)!:ALE INI:I?II::;E

: i
Montagna ....... 46,4 37,4 37,1 22,8
Collina . . ... ... 21,6 54,7 48,7 61,1
Pianura . . . ... .. 32,0 7,9 14,2 16,1
Totale . . 100,0 100,0 100,0 100,0

Dai dati suesposti, risultano evidenti talune caratteristiche
differenziali: mentre nell’Italia settentrionale la regione di mon-
tagna si estende per quasi la meta della superficie territoriale, la
collina domina in ciascuna delle altre Ripartizioni, con particolare
peso nell’Ttalia insulare. Mentre la pianura si estende per circa
1/3 della superficie territoriale nell’Italia settentrionale, nelle
altre Ripartizioni non costituisce che una piccola quota—parte
del rispettivo territorio: circa 1/6 nell’Ttalia insulare, 1/7 nella
meridionale, e appena 1/13 nella centrale. Da notare come
la montagna si estenda in pressoché identiche proporzioni
percentuali nei territori dell’Italia centrale e dell'Italia meri-
dionale (*).

2. Superficie agrario-forestale e superficie improduttiva. —
Dei 31 milioni di ettari costituenti la superficie territoriale del
Regno, 28.538.640 ettare sono costituiti da superficie produttiva
(agraria e forestale) e 2.469.5692 ettari da superficie tmproduttiva.
11 rapporto percentuale con la superficie territoriale, &, pertanto,
rispettivamente, 92 e &.

Gli sterili per natura e le superfici sottratte alla produzione
agraria per servizi civili, non rappresentano dunque, nel loro
complesso, che poco piil della tredicesima parte di tutto il territorio
nazionale. E una proporzione evidentemente assai modesta,

Territorio
PAESI posseduto PAEST dofggg;gfﬁ:m
Inghilterra . . . . . . . ... 62,0 Ipnghilterra . . . . .. . ... 75,0
Francia . . . . . . .. .. . . 21,4 Frapnoia . « . « . ¢« o v 0 o . 10,4
Itela . . . . . .. ... o0 4,6 Paesi Bassi . . .. ... ... 10,4
Belgio. . . . .. ... 0. 4,4 Belgio. . . « « « v v v v . 2,1
Portogalle. . . . . . . v . .. 3,9 Portogallo. . . .. .. . ... 1,7
Paesl Bassi. . « « . . . ... : 3,7 Italla . . .« « o v v 00 v v 0,4
Totale . . .| 100,0 Totale . . . 100,0

Nel 1935 I'Italia ha conquistato I'Etiopia: si tratta di un territorio di 785.000
kmq. con una popolazione che si calcola congetturalmente a 8-10 milioni di abi-
tanti. Con cid, tuttavia, 1'Ttalia resta sempre terza, nella graduatoria delle nazioni
europee coloniali, per quanto concerne la estensione dei territori posseduti, e sempre
buona ultima per quanto riguarda la popolazione di tali territori. ¢

(1) La diminuzione progressiva di disponibilitd terriera per abitante sogue,
nel tempo,. il seguente andamento decrescente:

1861  disponibilita per ab., ha. 1,15

1871 » » » » 1,07

1881 » o »  » 1,01

1901 » » » » 0,88

1911 » » » » 0,83

1921 » » » » 0,79 (vecchi confini)
1921 » » » » 0,82 (nuovi confini)
1931 » » ~» » 0,75 »

1936 » » « » 0,73 »

(?) Dei 18 compartimenti, il pit vasto & il Piemonte, che comprende il 9,5 9,
della superficie territoriale del Regno; il pit ristretto é la Liguria, che ne comprende
solo I'1,8 2. — La pit vasta provincia & Cagliari, che misura 9298 kmq., cio® circa
la trentatreesima parte della superficie del Regno; la piti piccola, & Zara.

(®) Vedi parte L.

(*) Dei compartimenti, quello con pit montagna, in rapporto al proprio ter-
ritorio, & la Liguria (92,6 %); con pil collina, le Calabrie (78,6 %); con pid pianura,
il Veneto (48,5 %).
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‘sopratutto se rapportata dl carattere intensamente montuoso e

collinare del paese. :

"Sarebbe estremamente interessante istituire comparazioni in
tale materia. Malauguratamente cid & impedito dalla difficolta,
se non addirittura impossibilitd, di eseguire corretti raffronti
internazionali, data la grande disformita di criteri di qualifi-
cazione adottati, proprio in tale settore, dalla Statistica agraria

delle varie Nazioni (*). La differenziazione tra «incolti produt-
tivi» e «superfici improduttive » — differenziazione tanto giu-

stamente, seppure con notevoli difficolts, istituita dal nostro
Catasto agrario — non & affatto considerata con analogo crite-
rio da altri paesi. Alle difficolta proprie di tale discriminazione,
(sopratutto ai limiti contigui delle due accennate categorie e che

renderebbero gia arduo ogni raffronto), va dunque aggiunto,

spesso, il profondamente diverso, e talvolta errato, criterio di
qualificazione in tale settore; onde ogni tentativo di compara-
zione diventerebbe quanto mai arbitrario e il piu spesso scor-
retto (%).

~ Comungque, non si va certo errati asserendo che il rapporto

surricordato del 92 9, di superficie territoriale destinata alla pro-

duzione agraria e forestale, rappresenta indubbiamente uno dei
pit alti indici di utilizzazione di un territorio che sia dato
immaginare.

E se si considera — come ricordavamo in un nostro primo
commento ai resultati provvisori del presente Catasto agrario (*) —
che a formare la superficie improduttiva contribuisce, oltre agli
sterili per natura (come i lunghi corsi fluviali, i grandi specchi
lacustri, le rocce e i ghiacciai alpini, la lunghissima estensione
degli arenili litoranei), la parte resa artificialmente improduttiva
per le necessita di tutti i servizi civili (come la intensa rete stradale
e ferroviaria, i terreni edificati, le vaste canalizzazioni e simili), &
veramente da confermare la considerazione che gia faceva il
Valenti oltre venti anni addietro: doversi ritenere, cioé, non esi-
stere in Italia terreni praticamente inutilizzalt (*).

E un altro convincimento scaturisce dal dato sopra esposto.
Ove si consideri che il nostro agricoltore opera essenzialmente su

(1) A puro titolo indicativo, si riportano i seguenti dati percentuali (da assu-
mersi, ripetiamo, con la massima riserva, specie se intendansi istituire raffronti
relativi ad alcuni Paesi europei ed extraeuropei):

% diella SI}perﬂcie % della superficie
; y . iT agraria e forestale dei terrenl saldi (1)
PALSI EUROPEI ED EXTRA-EUROPEI sulla superficle sulla superficle
territoriale agraria e forestale
AUBITI® . . v ¢ v ot vt e e s e e e e e e 89,6 72,7
CBeIRIO. ¢ . v e e e e e e e e e e e e e e e e 77,9 45,0
Qecoslovacchia, . . . . . . .« oo oo oL oL 92,3 53,8
ESOMA . ¢ ¢ . v v v v e s e e e e e e e e . 82,9 72,5
Finlandia . . . . ¢« -+ v o e e e e e e e e . 83,2 92,1
Francisd . . ¢« o o o v v 0 o v v et i e e e e e 93,4 52,1
Germania (@) . « ¢ - v vt v e e et e e e e e e e 89,9 49,6
Regno Unito () . « « . .« . .« v e L v v v v v v 80,4 72,7
Irlanda (Stato Libero) . . . ... ... ... ..... 72,3 68,7
Jugoslavia . . . . . . . . oL Lol e e 83,5 63,5
Lettomia . . . . . ¢ v i v v ool o e, 80,9 63,4
LIBUBIHB . + o 4 v v v v o v v e e o s e e 94,0 47,4
Norvegia . . . v c v e v i v v b i e e e e 27,4 90,9
Paesl Bassi . . o - v v ¢ v v v o v b i e e e e 90, 1 65,4
PolOMIA . & . ¢« v vt i e i e e s e e 85,0 43,6
Svezla .« o . v r e e e e e e e e e e e e e 65,2 86,0
Svizzera . . . . . . o oL e e e e e . 77,8 83,7
Ungheria . . . . . « ¢ & ¢« 0 o o vt e e e e e 93,4 32,2
GIaDDOMe .« o 4 v v v s e e e e e e e e e e e e 77,3 77,9
Nuova Zelanda . . . . . .. ¢ ot o v v v v v v o 56,8 93,9
Statl Unitl . . . . . . . .. . .. oo 0o 45,5 58,9
Unfone 8ud Afrfeansd. . . . . . . o o o v v v v o o a. 7,7 43,8

(a) Esclusa la Sarre.
(b) Comprende Inghilterra e Galleg, 8cozia e Irlanda del Nord.
(*) Saldi: pratli permanenti, prati-pascoli permanenti, pascoll permanenti, boschi, Incoltl produttivi.

(2) Chi serive, ha potuto ad es. constatare in luogo il grave errore di quali-
ficazione del catasto dell’ex impero Austro-ungarico, per tanta parte della mon-
tagna dalmata, dove vastissime zone incolte e scarsissimamente produttive (veri
« incolti produttivi ») talvolta assolutamente sterili (improduttivi) sono considerate
addirittura come superfici forestali; e cid, ripetiamo, su altissime percentuali di
detto territorio. (L’errore sembra dovuto ad errata traduzione di voei locali ma

anche, indubbiamente, a criteri di qualificazione profondamente differenziati dai.

nostri.)

(3) Cfr. N. MazzoocHI ALEMANNI: Commento ai primi risultati del nuovo
Catasto agrario. — Istituto centrale di statistica. - Bollettino mensile di Statistica
agraria e forestale, gennaio 1934-XII - Istituto Poligrafico dello Stato, Libreria
Roma.

(*) Cfr. GEINO VALENTI— L’Italia e il suo avvenire-Studi della Federazione Tta-
liana dei Consorzi Agrari — Introduzione. — Tale affermazione fu allora molto discussa,
e variamente interpretata. Oggi, si torna a commentarla e discuterla. In realts, in un

di un territerio per 4/5 costituito ‘da colline e da aspre mon-
tagne, spesso fortemente degradate, e per 1/5 su scarse pianure,
talora malsane e idraulicamente disordinate; in un paese ove, come
é stato suggestivamente detto, la terra &, si, educabile, ma irre-
quieta e capricciosa, e non potrebbe, senza profonde altera-
zioni, rassegnarsi sia pure a brevi letarghi di civilta; capace, si,
di rispondere anche largamente ad una prodiga fatica umana,
ma sol quando questa vi si affermi con incessante costanza di
intelligente lavoro; dove, in effetti, il terreno agrario ¢ di frequente
una vera e propria « creazione» dell’'nomo («si & costruita la
terra come si costruiscono le case» scriveva oltre un secolo
addietro il Cattaneo, a proposito della stessa pianura padana);
non si pud non rimanere profondamente pensosi dinanzi all’in-
tenso secolare sforzo condotto dall’agricoltore italiano per redi-
mere e mantenere produttiva tanta parte di un territorio cosi
difficile e spesso impervio che, come magistralmente scriveva uno
dei primi e piu insigni statistici del Regno, il Correnti: «se non
si raggentilisce e si ammansa con assidue cure, d4 naturalmente
nel disordinato e nel fiero ».

L’Ttalia &, invero, il paese classico della bonifica. Dal piu
antico tempo si & andata ivi svolgendo — e nel modo piu vasto,
alterno e vario, fra le complesse vicende della sua millenaria
civiltd — 1’azione di bonifica terriera. Dalle scoscese pendici
della riviera ligure, trasformate dalla mano dell’'uomo in una delle
piu incantevoli oasi floreali, alla sassosa costiera della Sicilia
orientale, dove un secolare travaglio umano ha assalito palmo
per palmo la nuda roccia creandovi i pit ricchi agrumeti del
mondo; dalle pitt impervie zone dell’Appennino e della chiostra
Alpina, dove il contadino italiano ha creato con mirabile sforzo
fiorenti insediamenti produttivi, alle oggi opime terre della piu
vasta pianura padana, alle recenti realizzazioni bonificatorie dei
mortiferi acquitrini pontini; ’opera di trasformazione fondiaria
¢ stata una lunga faticosa conquista, una vera e propria creazione
della volontd umana.

E noto come lo Stato abbia variamente, nel tempo, sorretta,
incitata e integrata 1’azione privata degli agricoltori in tale inces-

paese a tanto alta pressione demografica e scarsa disponibilitd di territorio, dove
I’agricoltura rappresenta il fondamentale cespite dell’economia nazionale e i ceti
rurali sono i pili numerosi e non certo i piu agiati, e dove, conseguentemente, si sta
conducendo, con immane sforzo di volonta, la pit vasta attivitd bonificatrice che la
storia ricordi (eppur d’ogni parte si chiede di sempre pil intensificare tale azione),
dove i comprensori classificati di bonifiche e trasformazioni fondiarie comprendono
una superficie di ben 8 milioni di ettari, l’affermazione surriportata, se non si
interpreti esattamente, pud sembrare fortemente paradossale. Il che invece non é. Sol
che alla sua esatta interpretazione, occorre tener presente la corretta definizione
degli «incolti produttivi». Tutto lo sforzo bonificatorio del Paese, tutta la vasta
opera di trasformazione fondiaria, riguarda — oltre, s’intende, taluni territori real-
mente improduttivi ma trasformabili — essenzialmente la intensificazione della
utilizzazione agricola di zone a coltura estensiva o semi-estensiva, e di «incolti
produttivi » : intensificazione realizzabile solo attraverso la sostituzione di nuovi
ordinamenti fondiari, richiedenti vaste trasformazioni fondiarie. Al che, necessitano
larghi investimenti di capitali. X, insomma, lo sforzo di perequazione tra somma
di lavoro disponibile ed entitd di capitali, che, ad utilizzare appieno quel lavoro,
SONO necessari.

Una sola considerazione aggiuntiva va fatta a complemento di quanto allora
affermava il VALENTI, che scriveva: «I'esistenza di vaste plaghe di terreni inutilizzati,
capace di dare ricchi raccolti sol che ad essi si applicasse lavoro e si vincesse la
inettitudine dei proprietari, non & che frutto di un’illusione »; e la considerazione &
che, sia pure ammettendo essere la massima esigenza quella di notevoli investimenti
di capitali, indubbiamente anche la neghittositd, se non inettitudine, di proprietari,
aveva la sua parte nelle condizioni di estensivita colturale lamentata. Disponibilita
di capitali, dunque, si, ma anche sforzo di volontd operante. Il che & stato — come
vedremo pil1 avanti — largamente documentato in questi ultimi lustri d’intensificata
attivitd bonificatrice del Paese.

Comunque, resta evidente che la questione non inficia la constatazione della
bassa percentuale di terreni «improduttivi» rilevati dal Catasto agrario.

Quanto sopra specificato, resterd chiaro anche il fatto, da taluni incompreso,
della nessuna variazione percentuale subita nel ventennio tra il primo e I'attuale
Catasto agrario per quanto concerne il rapporto tra superficie produttiva e impro-
duttiva. Se in detto tempo vi saranno stati, come vi sono infatti stati, alcuni ter-
reni improduttivi resi produttivi, d’altronde la intensificazione colturale di zone gia
ad agricoltura estensiva ha ivi dovuto aumentare compensativamente la proporzione
percentuale di « improduttivi », per maggiori strade, canali, case, aie, centri civili, ece.
Esempio classico di cid, la redenzione delle Paludi Pontine, ove i numerosi e vasti
canali che per decine e decine di chilometri irretiscono oggi il terfitorio, la ricchis-
sima viabilitd, le varie migliaia di case coloniche e dipendenze, i centri civili, le
borgate edificate, che hanno recato tanto alta intensificazione colturale, ecc.,
sottraggono tuttavia alla superficie agraria forestale una percentuale che & forse
maggiore di quella precedente alla bonifica.
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sante sforzo, attraverso un succedersi di leggi, disposizioni, prov-
videnze quanto mai varie e numerose (%).

Tale complesso travaglio legislativo per la bonifica idraulica
e per la trasformazione fondiaria, conflui gradualmente verso una
unificazione ed una attrezzatura finanziaria che ebbe la sua con-
sacrazione nella « Legge Mussolini» del 24 dicembre 1928-VII,

(1) Non possiamo soffermarci neppure fuggevolmente sulla storia della bonifica
italiana, che, se intesa in senso lato di trasformazione, significherebbe in buona
parte la storia politica ed economico—sociale del nostro Paese e delle reciproche
mutevoli loro correlazioni. Ci limiteremo ad un brevissimo cenno del processo legisla-
tivo in tale materia, dalla costituzione del Regno ad oggi. (Cfr. NarLLo MazzoccHI-
ALEMANNI: I rurali nello Stato fascista, in « Panorami di vita fascista » collana edita
sotto gli auspici del P. N. F. — Milano-Mondadori — Anno XVII).

Non & inopportuno ricordare, anzitutto, che la profonda e sostanziale diversita
dell’ambiente fisico e storico fra Italia settentrionale e meridionale, aveva gia neces-
sariamente determinato, nel tempo, una notevole differenziazione di concetti e di
modi nella legislazione bonificatrice tra nord e sud del paese. Il diverso aspetto idro-
geologico Padano e Appenninico e il diverso stato psicologico dei rurali del nord e
del sud danno essenzialmente ragione della accennata differenziazione.

Cosi & che, se I'azione dello Stato si limitava sostanzialmente nell’Italia setten -
trionale (come ad es. la Magistratura della Repubblica Veneta) a disciplinare, sti-
molare e controllare ’attivitd bonificatrice dei privati consorziati, volti insieme ad
opere di prosciugamento e di irrigazione, gid in Toscana tale azione sopravanzava
Piniziativa privata ed -era essenzialmente impostate verso un problema di lotta
antimalarica. Maggiormente evidente, tale azione statale, si rivelava nel territorio
pontificio e pitt ancora nel Regno di Napoli, dove essa ebbe una pit complessa finalita
igienico—economico—demografica, come documenta la legislazione del tempo (1855),
il cui carattere si & voluto ravvicinare all’attuale concetto di bonifica integrale.

Ma la prima legge in materia, nel Regno unificato, & quella del marzo 1865, for-
mulata sulla trama della precedente legislazione piemontese. Legge essenzialmente
di lavori pubblici, quasi estranea al vero e proprio problema della bonifica terriera,
e solo tendente, attraverso la disciplina dei consorzi di scolo, alla conservazione delle
opere esistenti piuttosto che ‘alla creazione di nuove. — Legge di carattere piu vera-
mente bonificatorio fu quella del 1882, dovuta al Baccaring: volta a risolvere il pro-
blema malarico, attraverso il prosciugamento di zone paludose. Ma la bonifica vi &
considerata come un fenomeno essenzialmente idraulico, e le relative opere sono
affrontate senza preoccupazione delle necessarie successive trasformazioni fondiario-
agrarie. Senonchd, tale mancata integrazione — che inutilmente si attendeva dalla
spontanea iniziativa privata — convinse presto della necessitd di completare lo sta-
dio idraulico con quello agrario; onde si comincid a concepire 'idea di una bonifica
«integrale » di difesa, di conservazione e di valorizzazione dei terreni bonificandi.

Notevole, tuttavia, il fatto che I'accennata legge concepiva l'idea di bonifica
come finalitd igienica e, superando I'antica presunzione di una sicura e larga con-
venienza economica privata del bonificamento, si uniformava a concetti extraecono-
mici, riaffermando il carattere essenzialmente statale dell’azione bonificatrice.

Dalla legge Baccarixi si & giunti all’attuale ordinamento legislativo della « bo-
nifica integrale », attraverso tappe successive: dal concetto pitt limitatamente
tecnico—idraulico di prosciugamento di paludi, a quello pit lato di sistemazione
idro—geologica dei terreni alla palude collegati; da quello delle trasformazioni fondia-
rie di pubblico interesse in terreni a coltura arretrata, fino a quello di considerare
parte integrale della bonifica qualsiasi miglioramento colturale possibile su territorii
a coltura non sufficientemente intensiva. .

Cosi, dopo un lungo periodo di sosta, dal 1882 al 1900, onde la legge BaccarmNt
restd pilt che altro una legge in potenza, si giunge alla legge PRINETTI-PAVONCELLI
che cered di « assicurare la esecuzione di Stato dove era assoluta necessita », e cioé nel
Mezzogiorno, e che comprendeva, nel concetto di bonifica, anche le strade di colle-
gamento tra le zone bonificande e le contermini, i rinsaldamenti e i rimboschimenti
montani connessi alla bonifica, le arginature vallive per il duraturo risanamento
delle terre da bonificare, ecc. .

Con le successive leggi del 1912 (SaccHI-BERTOLINI) si giunge al concetto di
obbligatorieta della bonifica agraria da parte dei proprietari dei comprensori di
bonifica, mentre le precedenti leggi speciali per I’Agro Romano, del 1878 e 1883,
venivano estese ad altri territori di bonifica idraulica. Con le succitate leggi, si ha un
vero capovolgimento nel concetto di bonifica idraulica, nel senso ciod di trasferire
dalla pianura al monte il pernio della bonifica idraulica e di addossare allo Stato il
compito di esecuzione e la spesa di sistemazione idraulico—forestale dei bacini

montani. o )
Si era dunque giunti molto prossimi al concetto attuale di integralitd della

bonifica. Ma la guerra, non solo rallentd o sospese I'azione bonificatoria, gia intensa-

mente avviata, ma ne impedi la necessaria revisione legislativa.

T2 noto il carattere caotico e falsamente sociale dei tentativi sovversivi del dopo-
guerra in materia di bonifica. Ogni pensiero e ogni sollecitudine si orientavano verso
i1 concetto: «la terra ai contadini »; né, fissati come si era nella semplicistica idea
della espropriazione e suddivisione del latifondo come toccasana di tale problema,
si tenne nel dovuto conto il lato teenico—economico e integralmente sociale di una
sana politica agraria. Interessanti documentazioni dello spirito di quel tempo si pos-
sono rilevare nell’opera di A. SERPIERI: « La guerra e le classi rurali italiane »
(Bari 1930-VIII - Laterza). ‘ .

E tuttavia, una attiva elaborazione legislativa e una concreta azione conti-
nuarono a svolgersi, pur attraverso tutti gli errori e le esagerazioni concettuali del
tempo.

Di particolare importanza l'azione dell’Opera Nazionale per i Combattenti che,
inspirata essa pure al concetto dello spezzamento del latifondo e dell’attribuzione

di terre ai contadini combattenti, venne man mano orientandosi su di una linea .

di azione realistica ed organica fino a giungere alle odierne grandiose realizza-
zioni, (Vedi, in proposito: N. MazzoccEI ALEMANNY: « La conquista rurale dell’agro
Pontino » estratto dalla Rassegna dell’O. N. C. n. 10-11-Ottobre-Novembre 1937-XV-
XVI - Roma 1938-XVI - Stabil. tip. Colombo - pagg. 102).

Intanto, il cammino legislativo della bonifica integrale continuava sul vecchio
tronco delle leggi preesistenti. 8i andd evolvendo il concetto della concessione ad
imprese di speculazione; di poi, quello della sostituzione di « consorzi» e di concessio-

per la bonifica integrale,- con la - quale, mentre si riassumono
e si integrano tutte le disposizioni precedenti, si forniscono
adeguati mezzi finanziari per la esecuzione delle bonifiche,
della trasformazione fondiaria e delle irrigazioni, e si accen-
tua profondamente 1’azione di miglioramento fondiario-agrario
del Regno (%).

nari imprenditori, ai proprietari negligenti; si accentud la preoceupsazione di assicu-
rare la continuita della impresa di bonifica idraulica nel suo successivo stadio agrario;
si andd sempre pil affermando il concetto di provvedere, insieme, e al prosciugamento
e alla irrigazione; il che aveva ed ha particolare valore nelle terre del Sud dove il
nemico, pil che la palude, & la siccita; cosi che il concetto di considerare la irrigazione
come inerente all’azione bonificatoria costituird una delle pit importanti correnti
legislative confluenti nell’idea sempre pil lata di « bonifica integrale ».

Con l’avvento del Fascismo, anche 1’azione bonificatrice riprende vigore, cosi
che, pur ancora attraverso un complesso alquanto caotico di leggi, leggine, decreti e
provvidenze, gia nei primi anni del Regime, 1923-'24, il ritmo bonificatorio aveva
raggiunto pressoché quello dell’anteguerra, come attivitd e come spesa.

Il Regime volle intanto dare alquanto ordine a tutta la congerie di leggi e decret1
relativi a tale branca dell’attivitd nazionale, che venivano cosi riunite e coordinate nel
« Testo Unico » del 1923.

Senonche, restava ancora estraneo a tale legislazione il concetto di « una generale
competenza dello Stato a promuovere il progresso agrario in terreni incolti e estensi-
vamente coltivati», se si eccettuano le leggi sull’Agro Romano, estese, come
detto, anche ad altre zone del Regno. :

Si deve ad una legge del 1924 «sulle trasformazioni fondiarie di pubblico inte-
resse » (SERPIERI), I’affermazione della competenza dello Stato nel senso sopracecen-
nato, quando la trasformazione fondiaria sia da considerarsi di pubblico interesse.

Dopo tale legge, che devesi considerare fondamentale, come quella che spostd
decisamente 'oggetto della precedente legislazione in materia, altre diverse provvi-
denze legislative contemplano particolari questioni relative al miglioramento fondiario-
agrario. Cosi quelle del 1926 e ’27, che provvedono alle irrigazioni ed a promuovere le
piccole sistemazioni di terreni, alle strade poderali e ai fabbricati rurali; cosi quelle
relative al credito fondiario—agrario.

Dopo di che, si realizza il piti importante e decisivo atto legislativo: la sopravve-
nuta « Legge Mussolini » che da veramente il « via » alla vasta opera bonificatoria
tuttora in atto.

(2) Con la « Legge Mussolini », lo Stato Fascista afferma in conereto I'indirizzo
rurale della propria legislazione orientandola verso un pid sano equilibrio tra attivita
urbane ed agrarie e pone, con mezzi se non del tutto sufficienti — ché alla vasta
opera necessiterebbero decine e decine di miliardi — forniti tuttavia con larghezza
inusitata, la premessa necessaria ad attivare ’opera di bonificazione del territorio
nazionale, riscattandolo dall’abbandono e dalla coltura estensiva, attraverso la crea-
zione di nuove sedi di pit civile convivenza rurale.

11 concetto di bonifica perde cosi il suo primitivo e limitato carattere tecnicistico,
per assurgere a strumento vivo e possente di redenzione rurale e di potenziamento
economico-sociale del Paese.

Alla emanazione della « Legge Mussolini » segue, & meno di un anno di distanza,
Iistituzione del « Sottosegretariato per la bonifica integrale » presso il Ministero della
agricoltura e foreste, al fine di dare I'indispensabile indirizzo unitario e totalitario
all’azione di bonifica, attraverso alla unificazione dei diversi e dispersi servizi relativi.
Sulla attivith dei primi anni del Sottosegretariato detto, vedansi i volumi del
SErPIERT (¢« La bonifica integrale, nel primo, nel secondo e nel terzo anno di appli-
cazione » — Tre volumi: 1931-1932-1933 — Roma ~ Poligrafico dello Stato). Vedasi
anche: E. JANDOLO : « La legge sulla bonifica integrale — Le opere — Nozioni di legi-
slazione sulle bonifiche idrauliche, sulle trasformazioni fondiarie e sulle irrigazions »
(Padova — Cedam - 1929).

Della imponente opera bonificatrice realizzata nel primo quindicennio di Regime
fascista, particolarmente con la « Legge Mussolini», danno un’idea le seguenti cifre
che riportiamo da G. TassiNArI, La bonifica integrale nel decennale della Legge
Mussolini, Arti grafiche « Aldina » — Bologna XVII:

Territorio al quale si estende la legge:

Superficie dei comprensori classificati:, . . . . . . . . . ha 9.027.7!13
Di questi, la superficie in cui I'opera di bonifica é termi-

nata o 6 in corso, dugualead . . . . . . . . . ... » 5.700,103
I bacini montani da sistemare dallo Stato, riguardano

una superficie di . . . . . . ... .. 000 » 8,960,472

dei quali ha 1.171.605 rientrano nei comprensori di bonifica.

Dei 5,7 milioni di ettari in cui si & svolta o si svolge I’atzivitd bonificatrice, con
opere pubbliche o private (sussidiate dallo Stato) ’avanzamento dei lavori & po-
sto in evidenza dalle cifre seguenti:

Estensione dei comprensori con opere pubbliche in corso

di esecuzione ha 3.107,984

....................

Estensione dei comprensori con opere publtliche ultimate . » 1.697.800

Estensione dei compensori con opere pubtliche e di trasfor-
mazione fondiaria (opere private) ultimate . . . . . . » 894,319
5.700.103

Quanto mai espressivo & il raffronto tra la entita delle opere eseguite nell’Era
fascista e quella del cinquantennio precedente :

OPERE ESEGUITE DAL
QUALITA DELLE OPERE
1870 al 1922 1922 al 1938
Canalidiseolo. . . ... .... .. ... ..« km, 6.785 12.942
Canali di irrigazione . . . . . . . ... .. .. » 684 4.685
Strade df bonifica . . . . . . . .. ... . » 790 6.280
Strade interpoderali (sussidiate dallo Stato) . . , —_ 4.449
Condutture acquedott! rurall . . . . . . . .. » 5 608
Potenza impiant ldrovori per prosclugamento Cav. vap. 84.081 118.058
(continua)
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Vediamo ora, pin analiticamente, come varia il rapporto per-
centuale della superficie agraria e forestale sulla superficie territo-
riale (e conseguentemente il rapporto della superficie tmproduttiva)
tn ogni Ripartizione geografica e regione agraria:

JTALIA ITALIA ITALIA ITALIA

SUPERFICI BETTENTRION. CENTRALRE MERIDIONALE INSULARE

-Agraria e forestale . . . . . . 87,9 94,5 94,9 95,5
Improduttiva . . . ... .. 12,1 5,5 5,1 4,5
Territoriale . . . 100,0 100,0 100,0 100,0

La maggior percentuale della superficie agraria e forestale
sulla territoriale (e, dunque, la minima della superficie impro-
duttiva) & registrata dall’Italia insulare. L’Italia settentrionale,
inceve, registra la minima percentuale di superficie agraria e
forestale sulla territoriale e la massima di superficie improduttiva
a confronto delle altre Ripartizioni. Pressoché identici sono i
rapporti dell’ Italia centrale e meridionale. E evidente la
influenza delle condizioni oroidrografiche dell’ Italia setten-
trionale nel determinare i rapporti sopraindicati; ma alla
influenza delle condizioni oroidrografiche, va aggiunta quella
delle maggiori superfici sottratte alla produzione per servizi civili:
maggior sviluppo di strade, di ferrovie, di canalizzazioni, di
aree per fabbricati e annessi, ecc.

Passiamo alle singole. regioni agrarie:

SUPERFICI MoxTAGKaA COLLINA ‘ TIANURA

Agraria e forestale . . . . 89,5 94,6 91,8
Improduttiva- . . . ., . . . 10,5 5,4 8,2
Territoriale . . . 100,0 100,0 100,0

Massima percentuale, dunque, di superficie agraria e fore-
stale in collina, minima in montagna. Sembra anche qui evidente
Yinflusso combinato delle condizioni topografiche e della diversa
intensita dei servizi civili: a quest’ultima causa infatti & da presu-
mere sia da ascriversi la minor percentuale di superficie produt-
tiva della pianura a confronto della collina (*). Cio sembra con-
fermato dai datv che seguono, relativi alle regioni agrarie di cia-
scuna Ripartizione:

ITATIA
SETTENTRIONALE

ITALIA

ITALIA CENTRALE MERIDIORALE

ITALIA INSULARE

SUPERFICI
M. C. P, | M. C. P, M C. P. | M C. P,

Agraria e forest. . . | 84,1| 92,7| 90,2 95,0 94,1| 94,3] 94,6| 95,1| 95,0] 94,4 96,2
Improduttiva . . . | 159 73| 98 560 59 57 54 49 50| 56 38 54
Territoriale . . [100.0100,0|100,0{100,0100,0100,0{100,0100,0100,0/1000|100.,0,100,0

Anche per le singole Ripartizioni infatti (ad eccezione della
Italia centrale per piccolissimo scarto) la massima percentuale di
superficie agraria e forestale & registrata dalla collina; notevole &
lo scarto della collina nell'Ttalia insulare, ma pid ancora
nell'Ttalia settentrionale, il che confermerebbe la suesposta pre-
sunzione circa il peso delle superfici sottratte a produzione per
servizi civili. La minima percentuale & data dalla montagna (salvo
che per I'Italia centrale); il fenomeno & naturalmente registrato
con particolare accentuazione nell'Italia settentrionale, la cui
montagna & improduttiva per circa 1/6 della propria su-
perficie.

(segue nota)

Durante 1'Era fascista sono stati resi irrigabili ha 800.000 dei quali 700.C00 in
applicazione della Legge Mussolini; sono stati costruite n. 34.425 case coloniche e

43.9(?2 fabbricati accessori; stalle per una capacita complessiva di 252.491 capi di
bestiame; 68 borgate rurali.

11 raffronto tra le spese sostenute nei due periodi considerati (lire ragguaglia-
te) & quanto mai suggestivo.
Le spese per le opere di competenza statale, ammontano:
Nel cinquantaduennio prefascista (1870-1922), a

nel periodo dal 1922 al 1938, a
(dei quali 5185 dalla Legge Mussolini).

703
6579

milioni

......

milioni

94,6

Passiamo ora a distintamente esaminare come alla forma-
zione della superficie agraria e forestale e della superficie smprodut-
tiva del Regno, partecipino le singole Ripartizioni geografiche:

RIPARTIZIONI SUPERFICIE AGRARIA SUPERYICIE
GEOGRAFICHE E FORESTALE IMPRODUTTIVA
Italia settentrionale . . . 39,6 62,9
» centrale. . ., . . . 19,3 13,1
»  meridionale . . . . 24,4 15,0
» insulare . . , . . . 16,7 90
Regno . . .| 100,0 100,0

Alla formazione delle due superfici, concorre dunque con mas-
simo peso I'Italia settentrionale; ma mentre per la superficie agra-
ria e forestale il concorso delle singole Ripartizioni & in parallelo
rapporto alle rispettive superfici territoriali, tale parallelismo non
si riscontra pitt per il concorso delle Ripartizioni stesse alla for-
mazione della superficie improduttiva. L’Italia settentrionale,
infatti, che rappresenta i 2/5 della superficie territoriale del Regno
e I'Italia insulare che ne rappresenta 1/6 circa, racchiudono,
rispettivamente, la prima i 3/5 della superficie improduttiva del
Regno, e la seconda neppure 1/11. Meno discoste dall’accennato
parallelismo, le altre due Ripartizioni.

Per le regioni agrarie st ha:

REGIONI AGRARIE | S0 s | oooTmva
Montagna . . . . . . . \ 37,6 51,2
Collina, . . . ... ... | 41,7 27,5
Pianura . . . . . . | 20,7 21,3

Regno f 100,0 100,0

e ciod, anche qui lo stretto parallelismo sopraccennato, per la
superficie agraria e forestale, e non piu per la improduttiva. Mentre
la collina partecipa con la massima percentuale alla formazione
della superficie agraria e forestale (come per la superficie terri-
toriale del Regno), la montagna reca il massimo concorso, ed &
naturale, alla formazione della superficie improduttiva.

Scendiamo ad ulteriori analisi: come partecipano, in ciascuna
Ripartizione geografica, le singole regioni agrarie, alla formazione
delle due superfici, produttiva e improduttiva:

SUPERFICIE AGRARIA E FORESTALE SUPERFICIE IMPRODUTITIVA

REGIONI AGRARIE
Italla Italla Italia Ttalla Ttalia Italia Ttalla Italia
settentr. | centrale Emeridion. insulare || settentr. | centrale | meridion.! insulare

|

Montagna . . . 4,4 | 37,6 | 37,0 | 2205 | 61,0 | 33,5 | 39,3 | 283
Collina . . . . 22,8 | 545 | 48,8 | 61,5 | 13,0 | 58,3 | 46,8 | 52,2
Pianura, . . . 32,8 7,9 | 14,2 | 16,0 | 26,0 8,2 | 13,9 | 19,5
Totale . . . | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100.0 | 100,0 \ 100,0 | 100,0 | 100,0

Si conferma, pertanto, quanto gia constatato per la superficie
territoriale: nell'Italia settentrionale, il massimo apporto alla
superficie produttiva & recato dalla regione di montagna; nelle
altre Ripartizioni, dalla collina, con massima percentuale nel-
I'Italia insulare. In tale settore, il parallelismo con i rapporti per-
centuali delle rispettive superfici territoriali & pressoché assoluto.

Per la superficie improduttiva, si osservano analoghi anda-
menti: da notare, sempre, I'alto apporto dato nell’Italia setten-
trionale dalla montagna, ed anche, in confronto con le altre Ri-
partizioni, dalla pianura.

Le spese per miglioramenti fondiari privati, ausiliati dallo Stato, con sussidi
in capitale o con mutui di favore, assommano :
Pel periodo 1870-1922, a milioni
pel periodo 1922-1938, & . . . . . . . . .. . ... ... milioni
(dei quali 4045 dalla Legge Mussolini).,

................

39,8
4413,68

(1) Dinotevole interesse sarebbe possedere i dati de'la superficie improduttiva
di ogni circoscrizione, distintamente per aree naturalmente improduttive ed aree
sottratte alla produzione perchd destinate ai sopraccennati servizi civili. Ma i dati
parzialmente esistenti in archivio, richiederebbero onerose elaborazioni che non &
stato possibile eseguire. Tuttavia, da qualche saggio condotto per circoscrizioni
tipiche, la presunzione accennata nel testo sembra confermata.
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Ed infine, vediamo come partecipa percentualmente ciascuna
Ripartizione geografica alle 8mndzcate superfici, nelle smgole regioni
agrarie del Regno:

RIPARTIZION] SUPERFICIE AGRARIA E PORESTALE . Svrfl.zmqm IMPRODUTTIVA
GEOGRAFICHE - Montagna Collina Planura Monfa.gna‘ . >Collina Pignura
Italia settentriorjale . 46,8 |. 21,7 62,9 § 74,9 29,7 76,9
» centrale . . . . 19,3 | 25,2 7,4 8,5 27,7 5,0
»  meridionale . . . 23,9 |, 28,8 16,8 11,6 25,5 9,8
» insulare. ... . . 10,0 | . 24,6 12,9 5,0 17,1 8,3
Regno . . . 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

Alla superficie agraria e forestale della pianura italiana,
pdrtecipa col massimo peso (poco inferiore ai 2/3) I'Italia
settentrionale; ed egualmente. per la montagna, con quasi la meta;
per la collina, invece, vi partecipa maggiormente I’'Italia meridio-
nale (per poco meno di 1/3).

Alla superficie 1mprodutt1va di ciascuna delle tre regioni
agrarie del Regno, partecipa sempre con massima  percentuale
’Ttalia settentrionale; il suo apporto é sopratutto alto (circa i 4/6)
per la montagna e per la pianura; per la collina & assai mferlore
e vicino a quello dell’Italia centrale e merldlona,le

Ricapitolando:

PItalia settentrionale é la Rzpartzzwne pd vasta del
Regno, rappresentandone olire © 2[5 della superficie territoriale ;
segue U'ltalia meridionale, che si estende per poco pink della metd
di quella ; UItalia centrale e insulare non rappresentano, rispet-
tivamente che circa 1/5 ¢ poco pit di 16 del territorio nazionale;

Pltalva é Paese eminentemente (per 4/5) collinare e
montano: solo 1/5 del suo territorio giace in pianura.- La- mon-
tagna domina particolarmente nell’ Italia settentrionale, coprendone
quasi la metd della superficie; la collina domina nelle altre Ripar-
tizioni, particolarmente nell’Italia insulare;

la superficce improduttiva rappresenta una ben piccola
parte (89%) della superficie territoriale del Regno: tale rapporto
¢ massimo nell’Italia settentrionale, minimo mnell’Italia insulare;
massimo nelle montagna, particolarmente dell’Italia insulare;
minimo nella colling, particolarmente della stessa Ripartizione;

dellg superficie agraria e forestale del Regno, UItalig
settentrionale rappresenta da sola circa i 2/5, la insulare appena
1/6; la colling vi partecipa con oltre 1 2[5, e lg pranura con 1/5.

dellg, superficie improduttiva del Regno, U Italia setfentrionale
ne comprende oltre 1 3/5 e la insulare neppure 1/10; la montagna
vi partecipa per oltre metd, e la pianura per poco pid di 1/5.

B - POPOLAZIONE

1. Popolazione presente. — La popolazione assoluta pre-
sente (') nel Regno al 21 aprile 1921-1X (41. 176.671 abitants),
resulta distribuita tra le quatiro Ripartizioni geografiche secondo
le sequenti proporziont percentuali:

JTALIA
INSULARE

ITALIA
MERIDIONALE

ITALIA
CENTRALE

ITALIA
SETTENTRIONALE

47,3 \ 1,5 ‘ 23,4 ‘ 11,8

Mentre, dunque, I’Italia insulare no‘l prende che poco piu
di 1/9 della popolazione del Regno, /6 la centrale ed 1/4
la meridionale, I'Italia settentrionale raccoglie in sé quasi
la meta della popolazione italiana, il che non & solo in rapporto
alla maggior superficie di quella Ripartizione geografica (41,5%
dell’intera superficie del Regno), ma anche, come ¢ indicato piu
avanti, alla maggiore densitd demografica di quel territorio ).

Tra le regioni agrarie, la popolazione presente del Regno, €
distribuita nelle sequenti proporzions percentuals:

* .
MONTAGNA | COLLINA l PIANURA
|

22,0 \ 43,1 \ 34,9

(*) Per la popolazione « residente » riportiamo i seguenti dati percentuali:

DISTRIBUZIONE PERCENTUALR
RIPARTIZIONI GEOGRAFICHE
(@ | ®
M 22,0 46,4
C 26,2 27,8
ITALIA SETTENTRIONALE . . . . . » P 52,8 72,6
' Tot. 100,0 47,5
M 24,9 19,1
C 66,6 26,8
» CENTRALE . . . - « ¢ s+« P 8.5 4,2
Tot. 100,0 17,3
M 21,9 22,9
c 56,7 31,1
» MERIDIORALE , « ¢ ¢ « « o o P 21,4 H, 6
Tot. 100,0 23,5
M 22,2 11,6
C 52,4 4,3
» INSULARE . . . « s ¢ « o o o P 25,4 8,6
Tot. 100,0 1,7
M 22,5 100,0
c 43,0 100,0
ROgNO . . . v o+ ¢ o o 34,5 100,0
Tot. 100,0 100,0

- tuali delle regioni agrarie, sul totale della circoscrizione considerata.
z:)) - 33:33&3211 d:ue shfgole clrcoscflzionl sulie corrispondenti del Regno,
(%) I1 compartimento che segna la massima percentuale sulla popolazione to-
tale del Regno, ¢ la Lombardia (13,5%). La provincia che segna la massima per-
centuale & Napoli (5,1%)-

Da rilevare il fatto che la massima percentuale della popo-
lazione resulta, in collina, quasi doppia di quella presente in mon-
tagna e di 1/8 superiore a quella presente in pianura; il che
& in stretta rispondenza al prevalente carattere collinare del
Regno, tanto predominante da determinare il rapporto suindicato
a malgrado che la densitd demografica per kmq. di superficie ter-
ritoriale sia, in collina (come & precisato piu avanti), del 379, infe-
riore a quella della pianura. : :

Esaminando distintamente le singole Ripartizioni geografi-
_che, vediamo come in ciascuna di esse sia percentualmente
distributta la popolazione presente tra le tre regiomi agrarie :

1 1 1 T
REGIONI AGRARIE SETTEPE;;ENME CEIE::][{JAALE MERTI%:‘;;ALE INSTUAK;,E -
Montagna . . . .. . . 21,5 23,8 21,5 22,0
Collinea . . ... ... 25,0 . 67,6 56,8 52,3
Pianura . . . . . .. ) 53,5 8,6 21,7 25,7
Totale . . . 100,0 100,0 100,0 100,0

Notevole & la quasi costante percehtua,le (intorno ad 1/5)
della popolazione di ogni Ripartizione nella regione di montagna;
mentre nella regione di pianura la popolazione stessa & distribuita
con diversissime proporzioni: da oltre la metd per 1'Italia setten-
trionale, ad 1/4 per la insulare, ad 1/5 per la meridionale, e ad
appena 1/12 circa per la centrale. Ad eccezione dell’Italia setten-
trionale, & da rilevare poi la dominante distribuzione collinare
'della popolazione nelle altre Ripartizioni, con massimo nell’Italia
centrale. ,

Se consideriamo pot distintamente in ciascuna regione agra-
ria del Regno, la distribuzione percentuale della popolazione presente
tra le varie Ripartizioni geografiche, abbiamo:

RIPARTIZIONT GEOGRAFICHE MOXTAGRA COLLINA PIANURA

Italia settentrionale. . . . . . P . 46,3 27,4 72,4
» centrale . . . . . .. .. ... .. 18,9 27,4 : 4,3

» meridionale . . . . ... .. ... 23,0 30,9 14,6

» insulare. . . . . . . . .. ... . . 11,8 14,3 8,7
Regno 100,0 100,0 100,0

Risulta evidente come la popolazione di pianura e quella di
montagna predominino nell'Italia settentrionale, Quasi i 3/4
infatti della popolazione di pianura del Regno, e quasi meta di

=3



PARTE SECONDA — I RISULTATI DELLA CATASTAZIONE B IL LORO SIGNIFICATO — 1) DATI GENERALI — B) POPOLAZIONE 41

quella di montagna & stanziata in detta Ripartizione geografica;
mentre la popolazione di collina & quasi uniformemente ripartita
tra Italia settentrionale, centrale e meridionale, segnando un
minimo nell’Ttalia insulare. La pit bassa percentuale & data dalla
popolazione di pianura nell’Italia centrale.

Dalla popolazione assoluta, passando alla popolazione rela-
tiva, cio® alla densitd (numero di abitanti per kmq. di superficie ter-
ritoriale e per kmq. di superficie agraria e forestale), constatiamo
che tale densitd — che per il Regno &, come gia accennato, dv 133
persone per kmg. di superficie territoriale (144 per kmg. di
superficie agraria e forestale) — varia melle singole Ripartizions
geografiche, come segue :

DERsITA PRR Kmg, ITALIA ITALIA ITALIA \ ITALIA
DI SUPERFICIE SETTENTRIONALE CENTRALE MERIDIONALE INSULARB
Territoriale . . . . . . 151 123 132 - 98
Agraria e forestale 172 131 139 102

e nelle tre regionsi agrarie:

DENsITA PER Kmq. DI SUPERFICIR MORTAGNA COLLINA PIARURA
Territoriale . . . . . . . e e e e e e 75 141 224
Agrgria o forestale . . . . . . . . .. .. 84 149 244

Una prima constatazione balza intanto evidente: il grande
searto tra la densitd demografica dell’ Italia insulare e quella
dell’Ttalia settentrionale: la prima non raggiungendo i 2/3 della
seconda. L’Ttalia meridionale e centrale registrano densitd molto
vicine. Piu profonda, naturalmente, la differenza tra densita
demografica della regione di montagna e quella di pianura,
questa raggiungendo tre volte la prima. Anche nella loro nudita,
tali dati hanno una evidente significazione, tanto maggiore se si
correlino alle diverse condizioni fisico—economiche dei territori
considerati.

Se st esaminano distintamente le singole Ripartizions geo-
grafiche, si possono constatare le variazioni della densita demo-
grafica nelle tre regioni agrarie di ciascuna Ripartizione:

I T
BEGIONI AGRARIE SETTE::"[‘BigNALE cmf;llz‘rm MEB.II?DAIIgéALE II};?II;‘&E
Montagna . . . . . . . 70 (83) 79 (83) 7 (81) 95 (100)
Collina .. ...... 175 (189) 152 (162) 154 (161) 84 (87)
Pianura . . ... ... | 253 (230) 133 (141) 201 (212) 156 (165)
N. B, — I numerl tra parentes] si riferlecono alla superficie agraria e forestale.

Da notare come, alla regola costante di una molto maggiore
densitd demografica nella regione di pianura di ciascuna Riparti-
zione, faccia netta eccezione I’Italia centrale, che registra invece
la massima densitd in collina. Mentre, alla minima densita
che ogni Ripartizione segna nella regione di montagna, fa
eccezione 1I'Ttalia insulare, che la segna in collina. Inoltre, &
interessante rilevare che alla massima densita toccata dalla
pianura dell’Italia settentrionale si accosta (sia pure con scarto
del 20 %) la pianura dell’Italia meridionale. Infine, & da consta-
tare il notevole scarto della densitd demografica tra la montagna
dell’Italia insulare (massima) e quella della settentrionale (minima):
evidenti ragioni climatiche e topografiche sembrano dar ragione
del fenomeno (’).

(*) Per la popolazione «residente » riportiamo i seguenti dati di densitd per
kmgq. di superficie territoriale e di superficie agraria forestale (tra parentesi):

REGIONI » IvALIA ITALIA ITALIA ITALIA
AGRARIE REGNO SETTENTRIONALE CENTRALE MERIDIONALE INSULARE
Montagna . . 78 (8N 73 (8N 82 (86) 79 (84) 9% (102)
Collina. . . . 142 (150) 179 (193) 150 (160) 156 (164) 84 (88)
Pianura . . . 224 (244) 263 (281 132 (139) 202 (213) 154 (163)
Totsle . . . 134 (146) 154 (173) 123 (131) 134 (141) o8 (103)
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2. Popolazione dei centri e delle case sparse. — La popo-
lazione presente nel Regno al 21 aprile 1931-IX risulta distri-
buita per circa i 3/4 (73,6 %) nei centri, e per poco pit di 1/4
(26,4-%) nelle case sparse (%).

A tale distribuzione, le quattro Ripartizioni geografiche con-
tributscono nelle sequenti proporzioni percentuali :

RIPARTIZIONI POPOLAZIONE
GEOGRAFICHE del centri | delle case sparse
Italia settentrionale 44,3 55,6
» ocentrale. . ., . . 14,9 24,7
» meridionale . 26,3 15,4
» insulare . 14,5 4,3
Regno . . . 100,0 100,0

Quasi la metd, dunque, della popolazione accentrata, vive
nell'Ttalia settentrionale e poco pit di 1/4 nella meridionale ;
nell’Italia centrale se ne accentra solo 1/7 come nella insulare,

La popolazione delle case sparse & distribuita per oltre la
meta nell'Ttalia settentrionale, per circa 1/4 nella centrale, per
oltre 1/7 nella meridionale, e per appena 1/24 nella insulare.

Mentre nei rapporti suesposti giuocano naturalmente le
diverse ampiezze spaziali delle quattro Ripartizioni geografiche,
é tuttavia da notare come cid non avvenga sempre con aderente
proporzionalita; infatti, I'Italia centrale ad es., la cui proporzio-
nale superficie & vicina a quella dell'Ttalia insulare ed & note-

(% E qui da fare attenzione, a non dare ai dati numerici sopra riportati signi-
ficato indicativo del « grado di ruralitd » della popolazione italiana. & evidente che vi
possono essere « centri» con popolazione prevalentemente rurale o non rurale affatto
0 in minima misura. N vale la entita del « centro » a determinare il carattere di rura-
litd. Vedasi, in proposito, quanto piu avanti & detto circa la classificazione dei
comuni per entitd demografica, e di poi, circa la popolazione agricola e il grado di
ruralitd della popolazione del Regno.

Nei prospetti qui sotto riportati sono date alcune specificazioni sulla popola-
zione accertata nei censimenti del 1911 ~ 1921 - 1931:

Popolazione accertata mei cemsimenti 1911, 1921 ¢ 1931

(rispetts te il 10 giugno, il 1 dicembre ed $1 21 aprile)
A) CIFRE ASSOLUTE
POPOLAZIONE PRESENTE (¥*)
CEFSI- POPOLAZIONE
RIPARTIZIONI densit?&t BESIDENTE
GEOGRAFICHE MENT!I | in complesco | agglomerata sparsa pdeirslli;] )
territ.
( 1911, . 17.329,387)(*¥) 11.421,053|(**) 5,008.284 135 17,787.032
ITALIA SETTENTRIONALE . . ?1921 .. 18.402,484 12,775,126 5.627.358, 143 18,873.495
1931 , 19,460,862 13.424.998 6,035,864 151 19.764.315
mu. . 6,041,543 3.555.834 2.486.209 104 6.192,664
» CENTRALE . . . . . . {1921, . 6.507.876 3.998.248 2,500,627 112 6,657,392
1931 . 7.189,236 4.513.331 2.675.905 123 7.189.889
1911 8.423.455 7.128,.693 1.294,762 115 8.827.437
» MEBIDIONALE. . . . . 3 1921 . 8.551,712 7.193.092 1.358.620 117 8.624.361
1931 . 9.656.582 7.979.814 1.676,768 132 9.807.686
% . 4.524.665 4,035,483 489.182) 91 4.679.936
» INSULARE . . . . .. 1921 . 4,511.908 4,014,090 497.816 91 4.293.675
1931 . 4.869,991 4.399.377 470.614 98| 4,889,727
1911 . 36.319.000 26.140.563 10.178.437 117 37.487.069
Regno. . . §1921. 37.913.977 27.980.556 9.993.421 122 38.448.923
1931 . 41.176.671 30.317.520 10.839.151 133 41,651,617
(*) Riferita alla circoscrizlone territoriale esistente alla data del censimento del 1931. — (**) Tn man-

canza del dati relativi alle nuove province, sl & fatta I'ipotesi che il rapporto tra le variazionl dal
1911 al 1921 della popolazione agglomerata e della popolazione sparsa nelle nuove province fosse
uguale a quello dell'Italia settentrionale entro i vecchi confini.

B) CIFRE PERCENTUALI

POPOLAZIONE PRESENTE
POPOLAZIONE
RIPARTIZIONI CENSI- | in complesso agglomerata sparsa RESIDENTR
GEOGRAFICHE MENTI
a | b | ¢ a | b | [4 a b [4 a ¢
1911 47,7| 100,0| 100,0| 43,7 65,9 100,07 58,1| 34,1 100,0| 47,5 100,0
ITALIA SETTENTRIONALE . | 1921 | 48,5 100,0| 106,2] 45,7| 69,4| 111,9] 56,3| *30,6| 95,2 49.1| 106.1
1931 | 47,3| 100,0 112,3| 44,3 69,0| 17,5 55,6 31,0| 1022 47,5 1111
1911 16,6| 100,0) 100,0] 13,6| 48,8| 100,00 24,4| 41,2| 100,0|| 16,5| 100,0
» CENTRALR . . . . 1921 17,1| 100,0| 107,7) 14,3\ 61,4| 112 5y 25,1 38,6| 100,9| 17,3| 107,86
1931 | 17,5 1000 119)0] 14,9 62,8 1269 247 37.2| 1076|| 173 116)2
(198 | 23,2 200,0| 100,00 27,3\ 84,6| 100,0 13,7 15,4 100,01 23,5 100,0
> MERIDIONALz . . ) 1921 | 22.5| 200,0| 1015 25.7| 84,1 1008 13.6| 15.9| 104,9)| 22,4 “97.7
| w931 | 234| 100,0| 114,6] 26.3| 82,6 1119] 15,4 17.4] 129)5|| 23,8] 1177
11 | 12,5| 100,0| 100,0) 15,4| 89,2| 100,0] 4,8 10,8 100,0|| 12,5| 1000
> INBULARE . ... ] 1921 | 11,9| 100,0| 99,7 14,3 s9.0| 99,5l 50| 110| 101,8|| 12| 917
1931 | 12,8| 100,0| 107,6] 14,5\ 90,3| 109,0] 43 97| 96,2|| 11,7| 1045
{ 1911 | 100,0/ 100,0] 100,01 100,0 72,0 100, 100,0 23,0/ 100,0) 00,0 160,0
Regno... | 1921 | 100,0| 1000 104,6] 100,0| 73.7| 107.0] 100,0| 26,3| 98,2| 100,0| 1026
{ 1931 | 100,0| 100,0| 113.4] 100,0| 73,6| 1160 100,0| 26,4 1067|| 1060 1111

a = Percentualf riferite al totale del Regno di clascun censimento. — b = Percentuali riferite al com-
plesso della popolazione presente di ogni singola circoscrizione e per ciascun censimento. — ¢ = Numeri
indiel (1911 = 100).
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volmente inferiore a quella dell’Ttalia meridionale, pesa invece -

con rapporto sei volte maggiore della insulare e di 1/3 supe-
riore alla meridionale per quanto si riferisce alla popolazione
sparsa del Regno.

Vedigmo come partecipano, rispettivamente alla distribu-
ztone della popolazione accentrata e di quella sparsa mel Regno,
le tre regiont agrarie:

POPOLAZIONE

REGIONI AGRARIE }

del centri delle case sparse

Montagna . . . . . . . . 21,8 22,6
Collina. . . . .. .. .. 43,0 43,8
Pianura . . . . ... .. 35,2 34,0

Regno 100,0 100,0

Una prima constatazione & intanto quella del pressoché
identico rapporto distributivo della popolazione sparsa e della
popolazione accentrata tra le tre regioni agrarie del Regno.

Da rilevare invece il quasi inverso rapporto della superficie
e della popolazione, sia accentrata che sparsa, tra montagna
(superficie circa 2/5, e popolazione poco pit di 1/5) e pianura
(superficie poco pia di 1/5, e popolazione oltre 1/3).

Esaminando distintamente ogni Ripartizione geografica e
facendo eguale a 100 la popolazione presente totale di ciascuna
dv esse, risultano le seguents distribuzioni percentuali tra popo-
lazione accentrata e sparsa : '

¢ ITALIA TTALIA ITALIA ITALIA
POPOLAZIONE SETTENTRIONALE CEI:ETBALE MEB?DIOINALE IJNSULARE
Dei centri . . ... .. 69,0 62,8 82,6 90, 3
Delle case sparse . . . 31,0 37,2 17,4 9,7
Totale . 100,0 100,0 100,0 100,0

Risulta evidente, pertanto, l’accentuarsi della sproporzione
tra popolazione sparsa e accentrata, procedendo dall’Italia set-
tentrionale alla insulare. Mentre, infatti, in quella il rapporto
& poco meno di 1 a 2, nella insulare & di circa 1 a 10. Il rap-
porto minore & dato dall’Italia centrale, ove la popolazione sparsa
é oltre la metd di quella accentrata. Tali constatazioni carat-
terizzano e confermano le condizioni demografico—economi-
che fondamentali dei territori considerati, come si vedrd pii
oltre, parlando delle dominanti forme rurali di conduzione
aziendale.

Consideriamo ora come la popolazione accenirata e sparsa,
delle singole Ripartizioni geografiche, si distribuisce percen~
tualmente tra le regioni agrarie di ogni Ripartizione :

snﬂé%ﬁ%n ALE ITALIA CENTRALE ME;:DAII}EAH ITALIA INSULARH

REGIONI

Popolazione Popolazione Popolazione Popolazione
AGRARIE
del delle case dei delle case| del delle case| del delle case

centri sparse centri sparse centri sparse centrl sparse
Montagna., . . .| 22,5 19,2 22,4 26,3 21,0 24,2 20,4 36,7
Collina . . .. .| 23,8 | 27,9 § 68,56 | 66,2 | 55,6 | 63,0 | 53,0 | 459
Pianura. . . . . 53,7 | 62,9 9,1 7,6 | 235 | 12,8 | 26,6 | 17,4
Totale . 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0

Mentre nell’Ttalia settentrionale, dunque, oltre la metd della
popolazione, sia accentrata che sparsa, risiede in pianura, nelle
altre Ripartizioni da metd ad oltre i 2/3 risiede in collina.
Nell'Ttalia centrale poi, solo 1/11 della popolazione accentrata
e poco meno di 1/13 della sparsa, & in pianura. Cio risponde ai
caratteri topografici fondamentali dei territori considerati: con
vasta pianura (32 9;) I'Italia settentrionale, con dominante collina
le altre Ripartizioni. Ma anche qui la corrispondenza non &
ovunque aderentemente proporzionale, poiché¢ infatti, mentre
nell'Ttalia centrale la percentuale di collina rappresenta poco
oltre la meta del territorio, e I'Italia insulare raggiunge quasi
i 2/3, la percentuale di popolazione sparsa segna, invece, i 2/3

nella collina dell’Ttalia centrale e meno della metd nella collina
dell'Ttalia insulare.

Esaminiamo ora come, in ciascuna delle tre regioni agrarie
del Regno, si ripartisca percentualmente la popolazione accen-
trata e quella sparsa :

POPOLAZIONE MONTAGNA CoLLINA PIANURA

Dei centri. . . . .. ... 73,0 73,4 74,3
Delle case sparse . . . . . 27,0 26,6 25,7
Totale . . . 100,0 100,0 100,0

Da rilevare la uniformitd del rapporto nelle singole regioni
agrarie del Regno: uniformitd che si rompe completamente
quando il fenomeno 8i esamina, tn ogni regiome agraria, parti-
tamente per Ripartizioms geografiche :

SE'].'!I.‘EI::E%N ALE ITALIA CENTRALE MERI;)AII(‘JI;ALE ITALIA INSULARE
POPOLAZIONE
: M. C. | P. M. ‘ C. ’ P. M. C. } P, M. ‘ C. ' P,
Dei centri . . . . .| 72,3 655 69,3 59,0| 63,6| 67,1 80,5| 80,7| 89,7 83,9 91,5| 93,5
Delle case sparse . . | 27,7| 345! 30,7] 41,0 36,4 32,9] 19,5 19.3| 10,3 16,1] 85| 65
Totale. . . |100,0,100,0,100,0100.0,100,0|100.0/100.0,100,0,100 0/100,0|100,0100,0

Mentre il rapporto tra popolazione accentrata e sparsa &
massimo in ciascuna delle regioni dell’Italia insulare e quasi
altrettanto alto in quelle dell’Ttalia meridionale, ¢ minore in
quelle della settentrionale e minimo in quelle della centrale,
Le ragioni di cid sono intuitive, se si pongano in relazione
al diverso carattere fisico delle quattro Ripartizioni conside-
rate e sopratutto alle rispettive forme di conduzione e insedia- '
memento rurale.

Vediamo, infine, come partecipano percentualmente le singole
Ripartizioni geografiche alla distribuzione della popolazione accen-
trata e della popolazione sparsa, nelle singole regioni agrarie del
Regno:

MONTAGNA COLLINA PIARURA
RIPARTIZIONI
, Popolazione Popolazione Popolazione
GEOGRAFICHE
def delle del delle del delle
. centrl case sparse (| - centri case sparse centrl case sparse
Italia settentrionale . . 45,8 47,5 24,5 35,6 67,5 86,5
» centrale 15,3 28,8 23,7 37,6 3,9 5,5
» meridionale . . . 25,3 16,6 33,9 22,3 17,6 5,8
» insulare. . . . . 13,6 7,1 17,9 4,6 11,0 2,2
Regno 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

Per la popolazione accentrata, pertanto, la montagna registra
la massima percentuale nell’Ttalia settentrionale, cui segue 1'Ttalia
meridionale, e, quasi egua]mente distanziate, la centrale e la insu-
lare; la collina registra invece la massima percentuale nell’Ttalia
meridionale, con minore e pressoché identica percentuale nella
settentrionale e centrale; la pianura registra la massima percen-
tuale, di gran lunga distanziata dalle altre Ripartizioni, per I'Italia
settentrionale; e la minima per la centrale.

Per la popolazione delle case sparse, la montagna segna
ancora il massimo per I'Italia settentrionale, e percentuali progres-
sivamente decrescenti per le altre Ripartizioni; mentre la collina
registra il massimo nell’Italia centrale cui segue a brevissima
distanza la settentrionale, ¢ la minima, bassissima, nella insu-
lare; la pianura, analogamente che per la popolazione accen-
trata, segna anche per la popolazione sparsa la massima percen-
tuale, di gran lunga distanziata dalle minime percentuali delle
altre Ripartizioni, nell’Italia settentrionale.

3. Distribuzione della porolazione presente secondo I’entitd
demografica dei comuni. — Vediamo, anzitutto, come i 7311 co-
muni del Regno esistenti al 21 aprile 1931-IX siano percentual-
mente ripartiti, in base alla loro entitd demografica.
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Constatiamo, dapprima, che essi si distribuiscono tra le quatiro
Ripartizioni geografiche, secondo le seguenti proporzioni per-
centuali: : )

JTALIA BETTENTRIONALE | ITALIA CENTRALE | ITALIA MERIDIONALE | ITALIA INSULARE

56,4 ’ 12,8 \ 22,2 } 8,6

e tra le tre regioni agrarie, secondo le percentuals sottoindicale :

MONTAGNA | CoLLINA l PIANUERA

34,3 { 40,3 ‘ 25,4

Pit della meta, pertanto, dei comuni & situata nell’Italia
settentrionale, poco meno di 1/4 nella meridionale e solo 1/8 e
1/12, rispettivamente, nell’Italia centrale e insulare. Sono propor-
zioni che, salvo per I'Italia meridionale, non hanno parallela
rispondenza con la distribuzione percentuale della superficie terri-
toriale del Regno, tra le quattro Ripartizioni geografiche: tuttavia
al maggior territorio dell’Italia settentrionale corrisponde la mas-
sima densitd numerica dei comuni, come la minima alla minor
superficie dell'Italia insulare.

Notevole parallelismo invece si riscontra tra la distribuzione
percentuale dei comuni nelle tre regioni agrarie (oltre 1/3 in
montagna, 2/5 in collina e 1/4 in pianura) e la corrispondente
distribuzione delle rispettive superfici territoriali.

Vediamo, ora, come in ogni singola Ripartizione geografica
tl numero dei comuni sia percentualmente distribuito tra le
regions agrarie: '

I I 1 I
BREGIONI AGRARIE SETTE:;;‘%NALE CE;TA:IALLE MEB?!:IIE)I;ALE IN:‘UAIT‘AIJAIE
Montagna . . .. ... 33,7 36,7 36,7 28,7
Collina . ....... 28,8 58,1 52,5 58,2
Pignura . . . ... . 37,5 5,2 10,8 13,1
Totale 100,0 100,0 100,0 100,0

Alla notevole uniformitad di distribuzione nell’Italia setten-
trionale, con prevalenza tuttavia dei comuni di pianura, fa
dunque riscontro, nelle altre Ripartizioni, un’alta prevalenza
- dei comuni di collina con minima percentuale di quelli di pia-
nura. Da rilevare il pressoché identico rapporto percentuale,
nelle tre Ripartizioni geografiche continentali, per la regione
di montagna.

Osserviamo, infine, come il numero dei comuni di ogni

singola regione agraria del Regno sia percentualmente distribuito
tra le quattro Ripartizioni geografiche:

RIPARTIZIONI GEOGRAFICHE ( MONTAGNA CoLLINA PIANURA

Italia settentrionale . . . . . e e e e 55,4 40,3 83,5
» centrale . .. .. . e e e e e 13,7 18,4 2,7
» mmeridionale ., . ., . ... ... . 23,8 29,0 9,4
» insulare . . ... ... ... . 7,1 12,3 4,4
Regno . . . 100,0 100,0 100,0

In ogni regione agraria, pertanto, la percentuale numerica
dei comuni & nettamente prevalente per I'Italia settentrionale,
con particolare distacco nella pianura; segue 1'Ttalia meridio-
nale, con particolare prevalenza nella collina. Se si raffronti la
suesposta ripartizione con il corrispondente prospetto (pag. 36)
della ripartizione delle superfici territoriali, si notera un certo

parallelismo solo per la regione di montagna; notevole scarto
per le altre regioni.

Sembra interessante passare a qualche pill analitica consta-
tazione sulla base della distribuzione percentuale del numero des

comuni, classificati secondo entita della loro popolazione presente
(Censimento 21 aprile 1931-IX).

Vediamo, anzitutto, come st distribuisca percentualmente 4}
numero det comuni del Regno per entitd di popolazione:

Distribusione

COMUNI CON ABITANTI dgemg‘;:"’w
communi
fino a BOO . . . . i e e e e e e e e e e 2,4
da 501» 1000 ... ... .. . e e e e e e e 9,1
» 1001 » 2000 ... . ...... e e e e e e e, . 23,4
» 2001 » 3000 . . .. ..t e e e e e e e e e e e e 19,3
» 8001 » 5.000 e e et e e e e e e e e e e e 20,4
» 500l 10000 . .. . . . 0 v vt h e e .« . e 16,1
» 10001 » 25000 . . . . . . . . e e e e 7,0
-» 25001 » 50000 ... . ... e et e e et e e e e 1,4
» 50001 » 100000 . . . . .. .. .. ... e e e e e e 0,6
oltre 100000 . . . . . . . . ... 9,3
Totale ... 100,0

Tale distribuzione presenta, pertanto, un andamento abba-
stanza normale, con addensamento nelle classi intermedie. Da
notare, tuttavia, uno spostamento verso le classi inferiori a con-
fronto delle maggiori: mentre le prime due classi infatti (comuni
piccolissimi e piccoli) comprendono complessivamente 1/9 del
totale dei comuni del Regno, le ultime due classi invece (grandi
e grandissimi comuni) non ne comprendono complessivamente
nemmeno 1/100.

Vediamo come per ciascuna [classe demografica si distribui-
scono percentualmente, tra le quattro Ripartizioni geografiche, ¢
comuni del Regno:

COMUNI OON ABITANTI
RIPARTIZIONI f da da da da da da da da 16
GEOGRAFICHE no 501 | 1.001 | 2.001 | 3.001 | 6.001 | 10.001 | 25.001 | 50.001 | ©''re
s a a a a a a a a

8500 | 4 000 | 2.000 | 3.000 | 5.000 | 10.000 | 25.000 | 50.000 | 100.000 | 100-000
Ttalia settentr. | 94,2| 79,1 60,7 55,5 53,00 49,4 34,4 28,6 52,4 50,0
» centrale. | 2,9 7,1 11,2 11,3| 13,6\ 16,4| 20,5| 21,9| 21,4| 13,6
» meridion 1,2 8,7 21,7| 25,3 24,9 23,8 27,00 34,3 14,3| 18,2
» insulare. 1,7 5,11 6,4 7,9 8,50 10,4 18,1 15,2 11,9| 18,2
Regno . 100,0| 100,0| 100,0 160,0| 100,0| 100,0| 100,0| 100,0| 100,0| 100,0

Evidente prevalere, pertanto, dell’Italia settentrionale, per
tutte le classi, ad eccezione della terzultima, dovela prevalenza
passa all’ltalia meridionale. Nettissimo il distacco dell’Italia
settentrionale dalle altre Ripartizioni, per le prime classi: & il
dominio dei piccolissimi e piccoli comuni, poco diffusi nelle
altre Ripartizioni; il distacco si attenua per le classi inter-
medie, fino a capovolgersi, come detto, a favore dell’Italia meridio-
nale, per la classe dai 25.001 ai 50.000 abitanti, e riprendere
con la precedente direzione nelle ultime classi.

Dal rilevato aspetto (partecipazione delle Ripartizioni sul
Regno) passiamo ora a constatare come entro le singole Ri-
partiziont geografiche si distribuiscono le varie classi demografiche
der comuni: '

COMUNT CON ABITANTI SETTI{Jﬁ;‘II];II%NALE ol:a[iﬁi‘in MEgDAIIg-l:ALE II;:'I?%AI;E
fino a 500 . . . .. I 3,9 0,5 0,1 0,5

da ~501» 1000 .. ... 12,8 5,0 3,6 5,4
» 1.001» 2000 ... .. 25,2 20,5 22,9 17,5
» 2001 » 3000 ..... 19,0 17,0 22,0 17,9
» 3.001 » 5.000 . 19,2 21,6 22,8 20,4
» 5001 » 10000 . . . . . 14,1 20,6 17,3 19,6
» 10.001 » 25.000 . .. . . 4,3 11,1 8,4 14,7
» 25001 » 5000 ... .. 0,7 2,4 2,2 2,6
» 50.001 » 100000 . . . . . 0,5 1,0 0,4 0,8
oltre 100.000 . . . . . 0,3 0,3 0,3 0,6
Totale . . . 100,0 100,0 100,0 100,0

Anche qui, dunque, & da notare, la netta prevalenza dei
piccolissimi comuni nell’ Italia settentrionale in confronto alle
altre Ripartizioni. Le prime due classi, infatti, mentre rappre-
sentano complessivamente appena 1/27, 1/18 e 1/17 sul totale
dei comuni, rispettivamente nell’ Italia meridionale, nella cen-
trale e nella insulare, rappresentano invece 1/6 dei comuni
nell’ Ttalia settentrionale. Inversamente le ultime tre classi
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(grandi comnuni); che rappresentano, nel loro complesso, appena
I'1,5 %, del totale dei comuni nell’ Italia settentrionale e salgono
al 2,99, al 3,79, e al 4,0 %, rispettivamente nell’ Italia meridio-
nale, in quella centrale e in quella insulare.

Corrispondentemente a quando rilevato per le Ripartizions,
vediamo come si distributscono percentualmente tra le tre regions
agrarie, per classi demografiche, ¢ comuni del Regno:

Veduto come il numero dei. comuni del Regno si ripartisce
percentualmente secondo le classi di ampiezza demografica, pas-
siamo a rilevare come la popolazione presente si ripartisca a sua
volta percentualmente mei comuni, come sopra classificats.

Una prima constatazione € la seguente :

COMUNI OON ABITANTI:
REGIONI da da da s
o | o3 | %% | 21 | son | sor | 10.001 | 25.001 | 502001 | oMb
AGBARBIE 5 a a8 a & a a a & 100, 000
8500 | 1 000 | 2.000 | 3.000 | 5.000 | 10.000 | 26,000 | 50,000 | 100.000| %0

Montagna . . . | 65,7 52,6 42,5 33,5 30,7 23,7 15,6 16,2 19,1 9,0
Collina . 22,1 31,1 38,4| 43,1 41,1 43,5 48,0 44,8 23,8 45,6
Pianura . . . . 12,2 16,4 19,1 23,4| 28,2 32,8 36,4 39,0 757, 1| 45,5
Regno . . | 100,0| 100,0| 100,0| 100,0| 100,0| 100,0| 100,0| 100,0| 100,0 100,0

Evidentissimo ‘appare, dal suesposto prospetto, il naturale
fenomeno della forte prevalenza dei piccolissimi comuni nella
regione di montagna, e il progressivo prevalere della collina
pei medi comuni e della pianura pei grandissimi; interessante &
rilevare come per 'ultima classe dei comuni (oltre i 100.000 abi-
tanti) eguale peso abbiano le due regioni di pianura e collina.

Ed anche qui, passitamo dal rilevato aspetto, a considerare
la distribuzione percentuale delle varie classy demografiche des co-
muni entro le singole regioni agrarie del Regno :

Distribuzione
COMUNI CON ABITANTI percentuale

. - della popolazione
fino a 500 e e e e e e e e e e e e . 0,2
da 501 » 1,000 . ... ... ... . 1,3
» 1,001 » 2000 . ... ... .00 e 6,2
» 2,008 » 3,000 . . ... e e e 8,4
» 3,001 » B5.000 . . .. ... e e e e e e e e 14,0
» B5.001 » 10,000 . . . .. .. .. e e e e e e e e 19,3
» 10,001 » 25.000 e e e e e e e e e e e e e 17,9
» 25,001 » 50,000 .. .. ... € e e e e e e e e e e e 8,7
» 50.001 » 100.000 . . . . . . ... .... c . 6,6
oltre 100.000 . . . . . . . . .. ... .. .. S 17,4
Totale 100,0

Risulta pertanto, che le classi intermedie dei comuni com-
prendono la grande massa della popolazione; una notevole percen-
tuale di questa, si aggruppa nell’ultima classe dei comuni di oltre
100 mila abitanti. Sono evidentemente i comuni dei grandi accen-
tramenti urbani.

Vediamo ora come, per ciascuna delle indicate classi di comuns,
8t ripartisce percentualmente tra le quatiro Ripartizions geografiche,
la popolazione presente del Regno:

COMUNI CON ABITANTI \ MONTAGNA COLLINA PIANURA

i
fino a 500 e e 4,5 1,3 1,1
da 50la 1.000 . ... ... .... 14,0 7,0 5,9
» 1,000 » 2.000 .. ......... 29,1 22,3 17,6
» 2.001» 3000 ........... 18,9 20,7 17,9
» 3001 » 5,00 .. .. ....... 18,2 20,8 22,7
» 5.001 10000 . ... ....... 11,1 17,4 20,8
» 10,001 » 25.000 . . .. ... .... 3,1 8,3 10,0
» 26.001 » 50,000 . ... . ... ... 0,7 1,6 2,2
» 50,001 » 100,000 . . .. ... . ... 0,3 0,3 1,3
oltre 109.000 . 0,1 0,3 0,5
Regno . 100,0 100,0 100,0

Anche entro le singole regioni agrarie, risulta dunque
la prevalenza percentuale dei piccoli comuni nella montagna a
confronto con le altre due regioni. Mentre, infatti, le prime due
classi rappresentano in montagna poco meno del quinto di tutti
i comuni della regione, in collina e in pianura non rappresentano
che 1/12 e 1/14 rispettivamente. Viceversa, le ultime tre classi,
che nella montagna non comprendono che I'l,1 9% di tuttii
comuni della regione, ne comprendono il 2,2 % in collina-e il
4,0 9%, in pianura.

Senza scendere a pit minuti particolari, si riporta in nota un
ulteriore prospetto per un pii analitico esame del fenomeno (').

Q)

POPOLAZIONE NEI COMUNI CON ABITANTI
RIPARTIZIONI da da da da da da da da
GEOGRAFICHE | 1™ | 501 | 1.001 | 2.001 | s.001 | 5.001 | 10.001 | 25.001 | 50.001 | Oltre
a

8500 | 1 Goo | 2.000 | 3.000 | 5.000 | 10:000 | 25000 | 50-000 |100-000 |100-000
Italia settentr. 93,8| 78,4 60,0 65,5 53,0 48,8 34,0 29,3 53,7 49,9
»  centrale . 2,9 7,1 11,4| 11,4| 13,6 16,8 20,3| 21,1 23,5 20,2
»  meridion. 1,4 9,4 22,31 25,2 24,9 24,00 27,1} 34,3 12,7 17,3
» insulare. 1,9 4,1 6,3 7,9 8,5 10,4 18,6| 15,3 10,1 12,6
Regno... | 100,0| 100,0 100,0 100,0| 100,0| 100,0| 100,0| 100,0| 100, 0| 100,0

11 sopraindicato andamento percentuale della popolazione, &
quasi perfettamente analogo a quello della corrispondente distri-
buzione percentuale dei comuni indicato nella precedente pa-
gina, discostandosene solo per I'ultima classe nelle Ripartizioni
Centrale e Insulare.

Anche qui, infatti, prevalere dell’Italia settentrionale per
tutte le classi, ad eccezione della terzultima; anche qui, nettis-
simo il distacco dell’Italia settentrionale dalle altre Ripartizioni,
per le prime classi (la diffusione dei piccolissimi e piccoli comuni
reca analoga prevalenza percentuale di popolazione); anche qui,
il distacco si attenua nelle classi intermedie (e si capovolge a
favore dell’Italia meridionale per la terzultima classe) per ripren-
dere con la precedente direzione nelle ultime due classi.

Distribuzione percentuale del numero dei comuni classificati secondo 1’entita della popolazione presente al 21 aprile 1931

fino a 500 || da 501 & 1.000 | da 1.001 & 2.000 | da 2.001 a 3,000 | da 3.001 a 5.000 | da 5.001 & 10.000 | da 10.001 & 25.000 | da 25.002 & 50.000 | da 50.001100.000 | oltre 100.000
RIPARTIZIONI abitanti abitanti abitanti abitantl abitanti abitanti abitanti abitantt abitanti abitanti | 1B complesso
GEOGRAFICHE i
a|b|c a|b|c a\blc a’b|c alblc a|b|c a|b|c a‘b|c a|b‘c a|b|c ai_be
M | 65,4| 93,8| 7,6] 51,4| 77,4| 19,5| 41,0| 58,6| 30,8| 30,2| 50,1| 17,1 26,2| 45,3| 14,9 18,4| 38,3| 7,7| 14,3 31,7| 1,8 10,0l 17,6| 0,2| 182 50,0 0,3 9,1| 50,0 0,1| 33,7| 65,4]100,0
C | 21,6| 92,1| 3,0| 28,3| 72,0| 12,5] 30,2| 47,7| 26,4| 33,1| 42,6| 21,9) 28,0| 36,1| 18.6 26,8| 30,4| 13,1] 24,0| 17,2| 3,8 20,0 12,8 0,5 9,1| 20,0 0,2| 36,4 40,0| 0,3| 28,8 40,3/100,0
ITALIA SBETTENTR. § P | 13,0(100,0| 1,4| 20,3| 98,2 6,9] 28,8| 91,7| 19,4| 36,7| 87,0| 18,6| 45,8| 86,2| 23,4| 54,8| 82,7| 20,6] 61,7) 58,4| 6,9| 70,0| 51,2| 1,4 72,7| 66,7 1,0|54,5| 60,01 0,4] 37,5 83,5100,0
Tot.|100,0) 94.2| 3,9100,0 79, 1| 12,8/100,0| 60,7| 25,2100,0| 56,5 19,0(100,0| 53,0| 19,2(100,0| 49,4| 14,1| 100,0| 34,4 4,3|100,0| 28,6/ 0,7 1000 52,4 0,5|1100,0| 50,0 0,3100,0 56,4(100,0
M |100,0| 4,4) 1,5 80,9| 10,9 11,0| 44,3| 11,6 24,7 36,5| 12,3 16,9| 35,1| 15,5| 20,6 29,0| 20,1| 16,3) 19,2 25,3| 5,8| 34,8 47,1 2,3] 33,3| 37,6 0.9 — |— |— |36,7| 13,7|1100,0
S C| — | — |— | 19,1 43 1,7 55,7| 16,3| 19,7 59,7| 15,6| 17,5| 60,4 19,9 22,4| 63,7| 24,0| 22,6| 65,4] 27,9/ 12,5| 56,5/ 27,6 2,4| 44,5\ 40,0| 0,7[100,0, 30,0| 0,5 58,1| 18,4100,0
»  OENTRALE ' P|l—|— |—||— |—=|—= = |— | = | 38 1,8 12,2] 4,5\ 21| 18,& 7,3| 3,6| 28,6] 15,4| 8,6 32,6 87 4,9 41| 22,2| 83 41— |— |— [ 52 271000
Tot.|100,0| 2,9 6,5]too,o 7,1) 5,0|100,0] 11,2| 20,5|100,9| 11,3 7,0(100,0| 13,6| 21,6(100,0| 16,4 20,6| 100,0| 20,5 11,1|100,0, 21,9 2,4|100,0| 21,4| 1,0/100,0| 13,6 0,3/160,0| 12,8100,0
M |100,0| 1,8 0,3 56,9 9,4| 5,5| 49,2| 25,1| 30,7| 41,9| 31,7| 25,2 36,7 29,8| 22,8 24,9 25,1| 11,7| 12,4| 21,5| 2,9| 11,1| 23,5 0,7 16,7| 12,5| 0,2] — | — | — | 36,7 23,8/100,0
S C| = | — | — [ 431 12,1 2,9 46,2| 26,1| 20,2| 51,1| 30,0 21,4| 55,2| 33,4| 24,0| 61,2| 33,5| 20,2| 54,7 30,7| 8,8/ 50,0/ 38,3 2,1| 33,3 20,00 0,2 50,0) 20,0\ 0,2i 52,5 29,0\100,0
»  MERIDION, ' Pl — | — — | = = 4,6\ 5,2 9,7 7.0{ 7,6l 14,3| 8,1 7,2| 17,2 13,9| 10,1| 22,3| 32,9| 24,4 25,7 38,9 34,1| &,0| 50,0| 12,5 1,7 50,0 20,0\ 1,1} 10,8| 9,4100,0
Tot.|100,0| 1,2| 0,1100,0| 8,7| 3,6(100,0|21,7| 22,9|100, 0| 25,3| 22,0(100,0| 24,9| 22,8100,0| 23,8| 17,3)| 100.0| 27,0| 8,4|100,0| 34,3 2,2|100,0| 14 3| 0,4100,0 18,2| "0,3100,0, 22, 2|100,0
(M| — | — | — | 23,5 2,3 406 31,2| 47| 19,0] 25,0 59| 156| 33,8 9.4 240 37, 7| 16,5| 25,7 18,5| 21,5 9,5| 12,6] 11,8 1,7] — | — | — | 25,0| 50,0 0,6] 28,7| 7,1100,0
} C |100,0| 7,9 0,8) 70,6| 11,6 6,6] 59,6 9,9| 17,9| 64, 3; 11,8| 19,8| 51,2| 10,6| 17,9| 50,8| 12,1| 17,1| 64,1| 24,2| 16,3 62,5| 21,3 2,8/ 40,0 20,0| 0,5) 250 10,0/ 0,3| 58,2 12,3|100,0
» INSULARE, § P | — | — | — | 5,9 1,8 2,4 9,2 3,1 12,2 10,7| 3,6| 14,6| 15,0\ 4,5| 23,2 11,5| 3,6 17,1| 1,74| 8,6| 19,8] 25,0 9,8 4,9 60,0\ 12,6/ 3,7|50,0| 20,0, 2,4| 13,1 4,4|100,0
(Tot 100,0| 1,7| 0,5|100,0| 5,1 5,4/100,0| 6,4 17,5(100,0| 7,9| 17,9(100,0| 8,5| 20,4|100,0| 10,4| 19,6| 100,0| 18,1| 14,7|100,0| 15,2 2,6|100,0| 11,9 0,8/100,0| 18,2 0,6/100,0 8,6100,0
M | 65,7/100,0! 4.5 52,5/100,0) 14,0] 42,5/100,0| 29, 1) 33 5/100,0| 18,9] 30,7|100,0| 18,2 23,7(100,0| 11,1] 15,6/100.0| 3,1| 16,2| 100,0| 0,7] 19,1/ 100,0| 0,3| 9,0100,0, O,1| 34,3100,0/100,0
0 | 22,1(100,0 1,3) 31,1/100,0| 7,0| 38, 4|100,0| 22,3| 43, 1/100,0| 20,7 41,1|100,0| 20,8| 43 5|100,0| 17,4 48,0/100,0| 8,3} 44,8 100,0| 1,6] 23,8 100,0| 0,3) 455 100,0| 0,3} 40,3\100,0/100,0
REGNO ... 3 p | 12,21100,0| 1,1] 16,4|100,0| 5,9] 19,1!100,0| 17,6] 23 4200,0| 17,9| 28, 2100, 0| 22,7| 32,8|100,0| 20.8] 36,4|100,0| 10,0| 39,0 100,0, 2, 2{ 57,1|100,0) 1,3) 45,5100,0| 0,5| 25,4|100,0/100,0
Tot.|100,0(100,0! 2,4!100,0|100,0| 9,1(100,0\100,0| 23,4100,0i100,0| 19,3100,0/100,0| 20,4|100,0|100,0| 16,1l 100,0| 100,0| 7,0| 100,0 100,0| 1,4i100,0| 100,06/ 0,6l100,0100,0| 0,31100,0160,0100,0

a = Percentuali delle regioni agrarie sul totale della circoscrizione considerata. — b = Percentuall delle singole circoscrizioni sulle corrispondenti del Regno. — ¢ = Percentuali sul totale della circoscrizione.
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E passiamo & considerare come, entro le singole Ripartizions,
la popolazione presente si ripartisce percentualmente secondo la as-
sunta classifica dei comuni:

COMUNI CON ABITANTI mn:gﬁanun ,céiﬁ%nn MEI{'IIDA:JOI;ALE n?srl%n
fino a 500 . . . 0,3 . . .
da 501 » 1.000 . . . 2,1 0,5 0,5 0,6
»  1.00] » 2000 . . . . 7,9 4,1 5,9 3,3
» 2.001 » 3.000 . ... 9,9 5,8 9,1 5,6
»  3.001 » 5000 .. .. 15,7 11,0 14,9 10,0
» 5.001 » 10000 . . . 20,0 18,6 19,8 17,0
» 10001 » 25.000 . . . 12,9 20,9 20,7 28,2
» 25.001 » 50000 .. . 5,4 10,5 12,7 11,2
» 50001 » 100.000 . . . . 7,4 8,8 3,6 5,6
oltre 100.000 . . . . 18,4 20,1 12,8 18,5
Totale . . . 100,0 100,0 100,0 100,0

Da notare anche qui il maggior peso percentuale, nell’Ttalia
settentrionale a confronto delle altre Ripartizioni, della popola-
zione dei piccoli comuni. Altra notevole carratteristica: il forte
peso percentuale della popolazione dei comuni grandissimi in
tutte le Ripartizioni (il massimo & segnato dall’Italia centrale,
sede del massimo centro urbano, la Capitale) e il notevole distacco
di tale peso tra I'Italia meridionale e la insulare. Infine, nel gene-
rale raggruppa,ménto della popolazione di tutte le Ripartizioni
geografiche nelle classi centrali dei comuni, & da notare il pia
stretto raggruppamento-di quella dell’Italia settentrionale nelle
tre classi da 3.001 a 25.000 abitanti, mentre nelle altre Riparti-
zioni il raggruppamento si distende in quattro classi, da quello
di 3.001 a quello di 50.000 abitanti.

Corrispondentemente a quanto fatto per le Ripartiziont geo-
grafiche, vediamo come la popolazione presente s distribuisce
percentualmente secondo Vassunta classifica dei comuni, tra le
regioni agrarie del Regno: : '

POPOLAZIONE NEI COMUNI CON ABITANTI:
REGIONI da da da da da da da da 1tr
AGRARIE fino 501 1.201 2.001 3.201 5.001 | 10.001 25.:01 50.301 oltre
a a 8

8500 | &0 | 2000 | 3.000 | 5.000 | 10000 | 25.000 | 50.000 |10.0000 %%
Montagna . . . 62,8 52,5\ 41,8 33,6| 30,4 23,5 14,7 14,9 17,3 11,0
Collina, . . . 24,4\ 31,4 39,00 43,1| 41,2| 43,9) 48,3| 45,7\ 24,5 46,9
Pianura . . 12,8 16,1 19,2| 23,3 28,4 32,6| 37,01 39,4 58,21 42,1
Regno . . | 100,0, 100,0| 100,0| 100,0| 100,0| 100,0| 100,0| 100,0| 100,0 100,0

Parallelismo, naturalmente, tra la sopraccennata distribuzione
demografica e quella che corrispondentemente vedemmo per la
distribuzione dei comuni: forte prevalenza, in montagna, della

Q)

popolazione dei piccoli comuni; estesa distribuzione percentuale’
in collina, nelle classi intermedie dei comuni; notevole prevalere,
in pianura, della popolazione dei grandi comuni (da notarsi,
per lultima classe, la maggior percentuale in collina anziché in
pianura). :

Passiamo infine ad esaminare la distribuzione percentuale
della popolazione presente, secondo Uassunta classifica dei comun,
entro ciascuna regione agraria del Regno :

COMUNI CON ABITANTI: MONTAGNA COLLINA PIANTRA

fino a 500. .. .. 0,4 0,1 0,1

da 501 » 1.600. . . .. .. .. 3,0 " 0,9 0,6
» 1.001 » 2000. ... .. ... 11,8 5,6 3,4
» 2001 » 3.000...... 12,9 8,4 5,6
»  3.001 » 500. ..... 19,4 13,4 11,4
» 5000 » 10000. ... .. e 20,7 19,7 18,1
» 10001 » 25.000. .. ...... 12,0 20,1 19,0
» 25,001 » B50000. ........ 5,9 9,2 9,8
» 50.0J1 » 100000. . .. ... .. 5,2 - 3,7 11,0
oltre 100.000. . . . . . 8,7 18,9 21,0

Totale . . . 100,0 100,0 100,0

Caratteristiche notevolmente differenziate nelle varie regioni
agrarie, risultano dai suesposti dati. Mentre della popolazione
della montagna, circa 1/30 vive nei piccolissimi comuni (prime
due classi); della popolazione di collina non ve ne risiede che 1/100;
e meno ancora, della popolazione di pianura. Mentre la maggior
parte della popolazione di montagna (i 3/4) & distribuita
distesamente per cinque classi intermedie (comuni da 1.001 a
25.000 abitanti); nelle due regioni di collina e di pianura, & alqugnto
pit concentrata in fre classi intermedie (comuni da 3.001 a 25.000
abitanti), che contengono per la prima regione poco piu della
metd, e poco meno della meta per la seconda, delle rispettive popo-
lazioni complessive.

Per ulteriori pii minute analisi, vedasi il prospetto che si
riporta in nota (').

Ricapitolando:

la distribuzione demografica italiana risulta contrassegnata
dalle seguenti caratteristiche principali :

metd della popolazione del Regno é contenula nella Italia
settentrionale ; oltre 2/5 della popolazione stessa vive nella regione
di collina,

3|4 circa della popolazione di pianura, e circa meld della
popolazione di montagna, sono tinsediati rispettivamente, nella
pranura e nella montagna dell’Italia settentrionale;

Distribuzione percentuale della popolazione presente in comuni classiticati secondo ’entitd della popolazione presente al 21 aprile 1931

fino a 500 | da 501 & 1.000 |da 1.001 a 2.000)da 2.001 & 3.000{da 3.001 & 5.000| da 5.001 a 10.000] da 10.001 a 25.000 || da 25.001 a 50,000 |da 50.001 a 100.000]  oltre 100.000 .
RIPARTIZIONI abitanti abitanti abitanti abitanti abltanti abitanti abitanti abitanti abitantt abitanti In complesso
GEOGRAFICHE

abca‘b‘c a|bca|b.c a|b|c a|b|c a|b|c alb’ca b ca‘blc a|bie
M | 62,3 93,1 0,9 52,1 76,3| 4,9| 40,3| 57,9| 14,8 30,2| 49,8| 13,9} 25,4| 44,3 18,6] 18,1 37,7 16,8] 13,6 31,5 8,1 8,2 16,1 2,1| 155 47,9 54| 17,0| 76,9| 14,5 21,5 46,3|100,0
. I C | 24,0| 92,2 0,3] 28,6| 71,5| 2.4 30,4| 46,8 9,6] 33,3| 43,0| 13,2 28,3| 36,4| 17,7| 27,1| 30,0 21,6]| 24,5| 17,2| 12,6| 23,1| 14,9 5,0] 9,5 20,8| 2,8 20,2 21,5| 14,8 25,0, 27,4 100,0
TALIA SET A P | 13,7(100,0| 0,1) 20,3 98,5 0,8] 29,3| 91,6\ 4,3| 36,5 87,0 6,8) 46,3| 86,3 13,6 54,8 82,1 20,5| 61,9| 56,8| 14,9| 68,7\ 51,1 6,9| 75,0 69,3 10.5| 62,8 74,5| 21,6) 53,5 72,4/100,0
Tot. [100,0| 93,5 0,3{100,0 73,5 2, 1|100,0 60,0| 7,9100,0| 55,6 9,9\100,0| 53,0 15,7100,0) 48,8 20,0)100,0| 34,0| 12,9] 100,0| 29,4 5.4 100,0| 53.7| 7,4| 100,0| 49,9 18,4)100,0, 47,3/100,0
M |100,0| ¢,6| 0,1 81,9| 11,2| 1,8) 43,6| 11,9| 7,50 36,7 12,5 8,8] 35,9| 16,1| 16,5) 28,7| 20,5| 22,4| 18,7| 26,0| 16,4 35,6\ 50,3 15,6] 30,2 40,9\ 11,2 — | —~ | — | 23,8 18,9/100,0
»  CENTRALE | = —_ | 18.1| 41| 0,1} 56,4 16,6 3,4 69,5 15,7 4,8 60,0| 19,9 9,7 63,6 24,3| 17,5) 63,7 26,8 19,7| 56,5 26,1 88| 47,6\ 45,7 6,2) 100,0| 43,1 29,8| 67,6| 27.4100,0
VYP|l = —=|=0=|=[—=01—=1—=1—1 38 19| 248 41 20 53| 7,7| 3,9 16,7| 17,6] 9,7 42,9 7,9 4,2\ 9,7 22,2| 9,0 22,9 — - — | 86| 43100,0
Tot. [100,0/ 3,3 100,0| 7,2| 0,5100,0 11,4\ 4,1)100,0| 11,4) 5,5]100,0| 13,6| 11,01100,0| 16,8) 18,6 100,0| 20,3| 20 9| 100,0) 21,0| 10,5| 100,0, 23,5 8 8| 100,0| 20,2| 20,1[100,0 17.5100,0
M (1000 2,3 56,3 10,0| 1,3 47.7| 25,4| 13,1| 42,5 31,8| 17,9) 36,8 30,2| 25,6 24,6 25,2| 22,6] 11,5 21,3 11,1 10,0 23,0, 5,9| 15,3 11,2| 28] — | — | — 21’5i 23,0|100,0
s MERIDIOK. C| — | — | — || 437 13,1 o4 47,8 27,3 5,00 50,6] 29,6| 8,1| 54,6| 33,1| 14,3| 61,5 33,6| 21,5 55,2| 31,0\ 20.1] 49,0 36,8 11,0| 34,0 17,7| 2,1| 77,6 28,6| 17,5| 56,8 30,9 100,0
NP —| = | =)= | —=| =1\ 45 52 12 69 7.4 29 86 75 591359 10,3 127 333 243 31,7 41,0 35,6 24,0| 50,7 11,1 83| 22,4 9,2| 13,3} 21,7| 14,6,100,0
Tot. |100,0 1,6/ .. [100,00 9,3| 0,5(100,0) 22,3 5,9/100,0 25,1| 9,1|100,0 24,9 14,9(100,0 24,0/ 19,8( 100,0; 27,1) 20,7| 100,0| 34.3| 12,7 100,0| 12,7\ 3.6 100,0| 17,3| 12,8)100,0 23,4lzoo,o
M| — | —| — {256 25| 06 32,4 45 ¢8 253 59| 6,5 34,0 9,4 155 37,4| 16,6 28,9 16,7 21,2| 21,4| 10,3 10.6| 53| — | — | —| 20,2| 23,1 17,0] 22,0 11,8/100,0
,  INsuisRE C |100,0| 7,8 0,1 69,8 11,3 0,7 57,8 9,3| 3,6 63,9| 11,7 6,9 51,7 10,6| 9,9 51,0| 12,1 16,6| 64,9| 25,0 350 66,3 22,2 1+,2) 38,5\ 158 4,1 253 6,8 89|523| 143 100,0
S| = | = | — | 46 15 0,1 9,8 32 1,2 108 3,7 2,4 14,3 4,2 5,6 12,6 3,7| 76| 18,4] 9,2 20,2 234 9,1 10,2 61,5 10,6] 13,4] 54,5 16,3| 39,3 25,7 8,7.100,0
Tot. |100,0| 1,6 100,0, 5,0 0,6(100,0| 6,3| 3,3|100,0| 7,8| 5,6(160,0| 8.5 10,0|100.0 10.4| 17,0) 100,0| 18.6] 28.2] 100,0| 15,3} 11,2| 100,0| 10,1| 5,6| 100,0| 12,6 18,5(100,0 11,8)100,0
M | 62,3100,0| 0,4| 52,5100,0| 3,0| 41,9100,0, 11,8 33,6 100,0 12, 30,4'100,0 19,4) 23,5/100,0| 20,7| 14,7| 100,0) 12,0| 14,9| 100,0, 5,9| 17.4| 100,0, 5.2| 11,0 100,0| 8.7 22,0 100,0 109,0
REGNO C | 24,6 100,0) 01| 31,4/100,0| 0,9) 35,9/100,0/ 5,6 43,1}100,0 8,4 41,2,100,0/ 13,4 43.9100,0) 19,7| 48,3 100,0 20,1| 45,7 100,0| 9,2 24,5 1000/ 3,7 46,9 100,0 18,9 43,1/100,0 100,0
P | 13,1100,0| 0,1| 16,1|100,0 0,6| 19,2(100,0, 3 4| 23,3 100,0 5,6 23,4\100,0 11,4 32.6100,0 18,1) 37,0/ 100,0, 19,0| 39,4 00,0/ 9,8/ 58,1 100.0 11,0| 42,1 wo,o! 21,0 34,9\‘100,0:100,0
Tot.|100,0100,0| 0,2100,0100,0| 1,3i100,0100,0| §6,2|100,0100,0| 8,4)100,0 100,0| 14,0)100,0 100,0 19,3M 100,0; 100,0 17,9] 100,0| 100,0, 8,7| 100,0| 100,0| 6,6| 100,0| 100,0, 17,4/160,0 100,0 100,0

a = Percentuall per regioni agrarie sul totale della circoscrizione considerata. — b = Percenfuali delle singole circoserizloni sulle corrispondenti del Regno. — ¢ = Percentusali sul totale della circoscrizione.



46 CATASTO AGRARIO 1929 — RELAZIONE GENERALE

nell’Italia settentrionale, metd della popolazione vive in
pianura, nell’Italia centra’e, 2/3 della popolazione vive in col-
lina; analogamente nella collina ¢ prevalentemente contenuta la
popolazione delle altre Ripartizioni geografiche;

Dalta densitd demografica media del Paese si distribuisce
assat variamente nelle singole Ripartizioni geografiche e regiont
agrarie: massima nell Italia settentrionale, minima nella insulare;
minsma nella regione di montagna e massima, tre volte questa, nella
regione di pianura. Il massimo assoluto e il minimo assoluto della
densitd demografica sono segnati, rispettivamente, dalla pianura
¢ dalla montagna dell Italia settentrionale;

it 3[4 circa della popolazione italiana sono insediati nes
centri; poco pid di 1/4 melle case sparse; '

della popolazione accentrata, circa metd vive nell Italia set-
tentrionale, 1/4 nella meridionale, ¢ solo 1/7 in ciascuna delle
alire due Ripartizioni. — Anche della popolazione sparsa, olire
la metd wvive nellItalia settentrionale, mentre 1/4 vive mnella
centrale e appena un 1/24 nella insulare;

nell’ Italia settentrionale e nell’ Italia centrale, intorno as
2|3 della rispettiva popolazione vivono mnei ceniri; nellItalia
meridionale e nell' Italia insulare, rispettivamente, oltre i 4/5
e 1 9/10;

il rapporto tra popolazions accentrata e popolazione sparsa
8t manliene costante nelle singole regioni agrarie del Regno:
circa 1 3/4 mei centri, oltre 1[4 nelle case sparse. Ma il rap-
porto si molifica p-ofondamente melle singole regiomi agrarie
di cizscuna Ripartizionz gzografica: cosi, menire nella montagna
dellItalia settentrionale il cemnato rapporto st mantiene quast
inallerato, nells montagnz dell'Italiz centrale diminuisce motevol-
mente, mentre nell Italia meridionale e insulare sale di molio ;
11, infatti, Vaccentramento mella montagna raggiunge e supera
v 4/5 delle rispettive popolazioni;

oltre metd della popolazione italiana é insediata nei comuns
da 3.001 a 25.000 abitanti; poco pid di 1/6, nei grandi comuni
di oltre 100.000 abitants;

la massima diffusione det piccoli comuni si riscontra mella
ITtalia settentrionale, dove © comuns fino a 3.000 abitants assor-
bono 1/5 dells sua popolazione (nell’ltalia meridionale, oltre
1/7; mella centrale e insulare, intorno a 1/10);

notevole, nelle singole Ripartizions geografiche, il peso
percentuale dei grandi comuni oltre i 100.000 abitanti, che
assorbono da un minimo di 1[8 (nellItalia meridionale) ad
oltre 1/5 (nella centrale) delle rispettive popolaziont;

naturale alta prevalenza, in montagna, della popolazione
dei piccoli comuni; in pianura, di quelle dei medi e grandi
comune. '

4, Movimento della popolazione. — KEsposti i principali dati
demografici delle tavole catastali, sarebbe sommamente inte-
ressante passare, dalle cennate constatazioni, al movimento della

() Movimento naturale della popolazione (media annuale) nel trienni 1910-12 ¢ 1980-82,
per regioni agrarie delle singole Ripartizioni geografiche (cifre proporzionali a
1000 abitanti).

1910-12 1930-32

BIPARTIZIONI
GEOGRAFICHE Nataliti [Mortalita |Eccedenza| Natalita | Mortalita |Eccedenza
M.... 29,8 19,1 10,7 20,9 14,2 6,8
Italia settentrionale ., . . . . . C.... 31,4 18,5 12,9 21,1 13,7 7.4
P.... 32,3 18,6 13,7 22,0 13,1 8,9
e 33,6 18,8 14,8 25,6 14,1 11,6
» centrale. . . . .« .. C.... 30,2 18,1 12,1 22,0 12,9 9,2
P.... 29,7 16,9 12,8 22,3 12,0 10,3
e 33,3 21,4 11,9 32,7 18,0 14,7
» meridionale . . . .. .. C.. .. 34,7 21,8 12,9 31,9 16,7 15,2
P.... 36,2 24,4 11,8 33,6 17,6 16,1
AR 32,3 19,3 13,0 27,6 15,6 12,0
s insulare ., .. ... ... C.... 33,6 21,9 11,7 29,3 16,1 13,2
’ P.... a17 21,8 10,0 28,2 15,6 12,8

popolazione italiana, nel tempo. e nello spazio. Il che perd
esulerebbe dal compito di questa semplice illustrazione dei re-
sultati della catastazione agraria. Ci limitiamo pertanto a ripor-
tare alcuni dati di raffronto tra il triennio 1910-12 e il triennio
1930-32, sul movimento naturale della popolazione (medie annuali)
per il Regno, per Ripartizioni geografiche e regioni agrarie (cifre
proporzionali a 1000 abitants): '

MOVIMENTO NATURAL

DEI.I‘AN;OPg£EZIONEn 1010-12 1930-82 (%)
Natalitd . ... ... ... 32,4 25,2
Mortalitd . . . . . . c e e 19,8 14,6
Eeccedenza . . . 12,6 10,6

(*) Attuall confini.

Nel ventennio considerato, dunque, ad una diminuzione
della mortalita, ha corrisposto una ben maggiore diminuzione
della natalita.

Ma il fenomeno si é assai diversamente svollo nelle singole
Ripartizioni geografiche :

ITATIA ITALIA ITALIA JLIVATY

MOVIMENTO SETTENTRIONALE OENTRALE MERIDIONALE INSULARR
NATURALE DELLA

POPOLAZIONE 1910-12 ‘ 1930-82 | 1010-12 | 1080-32 | 1010-12 | 1830-32 | 1610-12 | 1930-32

Natalitd . . . .| 31,6 | 21,6 | 31,1 | 22,9 | 34,7 | 32,4 | 32,9 | 28,7
Mortalita . . , .| 18,7 | 13,5 | 18,2 | 13,1 | 22,2 | 17,2 | 21,3 | 15,8

Eccedenza. . .| 12,9 8,1 12,9 9,8 12,5 15,3 11,6 12,8

_ Resulta, cioé, che mentre I’Italia settentrionale segna la
massima perdita nell’annuo incremento medio demografico
(37,2%,) e ad esso fa immediato seguito 1'Italia centrale, con
una perdita del 24,0%, I'Italia meridionale invece ha maggio-
rato il proprio incremento demografico medio annuo del 22,4 9,
e la insulare del 10,3 %. Da notare, il massimo decremento
di mortalitd nell’Italia insulare (25,8 %) anche in raffronto
all’alto decremento dell'Italia settentrionale (27,8 %).

Nelle diverse regioni agrarie del Regno, il movimento demo-
grafico é caratterizzato dai sequenti dati:

MOVIMENTO NATURALE MONTAGNA COLLINA PIANTRA

DELLA POPOLAZIONE

1910-12 1930-32 1910-12 1930-32 1910-12 1930-32

Natalitsa . . . ... .. 31,8 25,3 32,5 25,9 32,7 24,2
Mortalita, . . . . . .. 19,6 15,2 20,0 14,8 19,7 13,9
Eccedenza. . . 12,1 10,1 12,5 11.1 13,0 10,4

E cioé, massimo decremento in pianura, minimo in collina
(da notare che tanto il decremento di natalitd, quanto
quello di mortalita, segnano il minimo nella regione di
montagna).

Piu minuti particolari, si vedano nel prospetto in nota ().

Pel movimento migratorio, ci limitiamo a riportare, in nota,
alcuni dati riassuntivi (%).

® Movimento migratorio della popolazione italiana dal 1921 al 1936.

CIVRR ASSOLUTE PER 100.000 ABITARTI (*)
ANNI

Espatri Rimpatri Differenze Espatrt Rimpatr]
1921 . ... .. ... 201.201 | 123.999 77.202 530 327
1882 . . . . ..o .. 281.270 110.786 170.484 736 290
1923 . . . .. . o . 880.957 119.738 270.219 1.013 311
1924 . .. . ... ... 364.370 172.811 181.569 939 446
1026 . . . .. ... 279.431 189.071 90.360 714 483
1928 . . ... .. ... 262.396 177.617 84.779 665 450
1927 . . .. o o0 oL 218.934 140.428 78.506 550 353
1928 . . ... . ... . 149.907 98.762 51.216 373 246
10290 . . . . .. . ... 149.831 115.918 33.913 370 286
1930 . . ... .. ... 280.087 129.023 151.074 : 685 a16
1931 . . . .. . .. .. 165.860 107.730 58.130 403 262
1982 . . . ¢ o0 0. 88.848 78.176 10.173 200 176
1833 . . . .. ... .. 88.064 | 656.836 17.228 198 157
1934 . . . . . .. ... 68.461 49.827 18.634 162 118
1888 . . . . . . . ... 57.408 89.470 17.938 135 93
1936 . . . . . v 0 ... 41.710 32.760 8.950 97 76

(*) Sulla popolazione presente calcolata alla metd di ciascun anno. Per il 1921, 1931 sulla popola-
zlone presente cengita in tali anni, per 11 1836 sulla popolazione residente censita al 21 aprile 1036,

s
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5. Popolazione agricola. — Nell’interpretare i dati che se-
guono, si tenga ben presente il diverso significato di popolazione
agricola e di ruralitd (*).

Ricordiamo che i dati relativi alla popolazione agricola ripor-
tati nelle tavole catastali che qui commentiamo, si riferiscono
alla rilevazione attuata col Censimento generale della popolazione
al 21 aprile 1931-1X.

Piui avanti si riporteranno taluni dati riassuntivi e le relative
conelusioni che, sulla base del successivo censimento della popola.-
zione, 21 aprile 1936-X1IV, il dott. A. Molinari ha elaborato in un
suo magistrale lavoro (%).

. 11 totale delle famiglie agricole (°) ascende a 3.908.777, con

19.713.898 componenti (*), rappresentando pertanto, le prime,
il 41,5 9, delle famiglie italiane; e i componenti, il ‘48,6 % della
totale popolazione del Regno. ' :

La densits della popolazione agricola risulta di 64 persone
per kmg. di supérficie territoriale e di 69 per kmg. di superficie
agraria e forestale.

A costituire Dindicato numero di famiglie agricole e relativi
componenti, le quattro Ripartizioni geograficke partecipano rispel-
tivamente con le sequenti cifre percentuali:

RIPARTIZIONI GEOGRAFICHE FAMIGLIE COMPONENTL
Ttalia settentrionale . . . . . 41,1 44,3
» ecentrale. . ... ... 15,6 17,3
» meridionale . . . . . . 28,7 26,0
» insulare . . .. . . .. 14,6 12,4
Regno 100,0 100,0

Complessivamente, dunque, oltre i 2/5 delle famiglie agricole
e dei relativi componenti sono dati dall’Italia settentrionale;
poco meno di 1/3 dalla meridionale, e tra 1/6 e 1/8 da ciascuna delle
altre due Ripartizioni. Tale andamento & in relazione alla maggiore
entitd della popolazione complessiva dell’Italia settentrionale,
ma non ha, come vedremo pit avanti, alcun significato di maggior
ruralitd di detto territorio.

Ed ecco il concorso proporzionale delle tre regioni agrarie:

REGIONI AGRARIE FAMIGLIE COMPONENTI
Montagna . . . . . ... .. 26, 1 24,8
Collina. . .. ........ 45,3 44,5
Pianura . . ... ... ... 28,6 30,7

Regno 100,0 100,0

La collina, dunque, registra le massime percentuali con quasi

la meta delle famiglie e dei componenti; segue la pianura con
quasi 1/3 e, a non molta distanza da questa (intorno a 1/4),

(!) Il concetto di popolazione agricola, é affine, ma diverso, da quello di popo-
lazione rurale.

La popolazione agricola comprende gli individui, di ambo i sessi, che attendono
alla professione agricola. La base ciod di classificazione, & la professione, indivi-
dualmente e tecnicamente considerata. B la popolazione agricola data dai nostri
censimenti professionali (1930) e anche dai censimenti generali. Sono note le incer-
tezze derivate da tali censimenti, particolarmente per quanto concerne i limiti di
etd o la professione delle donne. In realtd, i censimenti generali hanno sempre for-
nito la indicazione della professione o condizione dei censiti presenti; ma in quelli
del 1861 e del 1871, non fu posto alecun limite di etd: in quelli del 1881 e del 1901
fu stabilito il limite di nove anni: nei successivi, il limite di dieci anni. A parte
la derivante difficoltd d. comparazione dei dati, & noto che in molt1 casi anche i
ragazzi inferiori alle indicate eta forniscono lavoro agricolo; e pertanto la popo-
lazione agricola doveva in realtd considerarsi pit numerosa di quella indicats dai
cennati censimenti. Ma sopratutto ’errore in meno derivava dall’avere i censimenti
stessi attribuito molte donne al gruppo delle condizioni non professionali. Questo
errore, venne largamente illustrato e tentato di correggere da F. Cormryr. (La po-
polazione rurale in Italia e i suoi caratteri demografici e sociali. — Piacenza. Fe-
derazione Italiana dei Consorzi Agrari - 1925). k

Ma col Censimento del 1936, la rilevazione della popolazione agricola & stata
grandemente perfezionata. I criveri e i risultati di tali perfezionamenti sono illu-
-strati, in una relazione di fondamentale importanza, dal dott. A. MoLiNarr — La
atrut-tura della popolazione rurale italiana e le nuove figure agricole rilevate nell’ VIIT
censimento (Boll. mensile di Stav. agr. e forest. ottobre 1937-XVI).
) A stabilire il concetto di popolazione rurale, diversi sono i criteri, che possiamo
riassumere nelle tre precisazioni seguenti:

@) Determinazione della popolazione rurale per differenza tra quella rurale e
quella qua.liﬁcqta. come urbana, in base ad una convenzionale classifica di agglo-
merati di popolazione (centri di determinata ampiezza : comuni urbani e rurali);
il che — a parte il carattere fittizio della convenzione o la sus variabilith —

la montagna. Da notare come I'andamento della percentuale dei
componenti, a confronto di quello della percentuale delle famiglie,
sia inverso per la pianura (maggiore la percentuale dei compo-
nenti) a confronto delle altre due regioni (maggiore la percen-
tuale delle famiglie).

Esamintamo come famiglie agricole e relativi componenti si
distribuiscono per regione agraria nell’ambito di ogni Ripartizione:

TTALIA ” ITALIA
REGIONT SETTENTRIONALE | ITALIA CENTRALE MERIDION ALE ITALIA INSULARE
AGRARIE | tamighe | po00, | tamighte | (20, | famiglie | O~ | tamigite | COW-
Montagna. 24,0 21,3 .| 31,4 30,7 27,5 27,3 24,0 23,8
Collina . . . . . 28,1 27,6 60,3 61,6 56,4 95,8 87,7 57,5
Pianura. a9 | s5,2 | 83| vy | 11| 169 | 183 | 187
Totale . 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0

Mentre, pertanto, nell’ Italia settentrionale la pianura reca
il massimo apporto di famiglie agricole e relativi componenti (ed &
qui che si verifica il notato andamento di maggior percentuale
di componenti a confronto con quello delle famiglie); nelle altre
Ripartizioni, & sempre la collina che domina, e con proporzioni
che stanno intorno ai 3/5.

E vediamo ora come famaglie agricole e loro components figurino
ripartitt per singola regione agraria nelle quattro Ripartizioni: .

MONTAGNA COLLINA PIANURA
RIPARTIZIONI
GEOGRAFICHE famiglie |componenti| famiglie |componenti| famiglie | componenti

Ttalia settentrionale 37,8 38,0 25,6 27,4 69,0 73,8
» centrale ., 18,7 21,5 20,8 24,0 4,5 4,3

» meridionale 30,1 28,6 35,1 32,6 17,2 14,3

» insulare . . . . . 13,4 11,9 18,6 16,0 9,3 7,6
Regno 1000 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0

A comporre il numero complessivo delle famiglie agricole
(e relativi componenti) della montagna italiana, concorre dunque
con massima percentuale (quasi 2/5) 'Italia settentrionale; ancor
pit questa Ripartizione vi concorre nella pianura del Regno, con
una percentuale di oltre i 2/3 del complesso delle famiglie rurali
di tale regione.

L’Ttalia meridionale concorre invece massimamente alla
formazione delle famiglie agricole della collina italiana (con per-
centuale che supera 1/3 di dette famiglie). L’annotazione
precedentemente fatta circa la maggior percentuale dei compo-
nenti a confronto della percentuale delle famiglie, qui va rilevato,
nell’Ttalia settentrionale per tutte e tre le regioni del Regno,

non risponde ad alcun rigore logico ed & concetto praticamente inapplicabile alla
popolazione italians (si pensi a taluni vasti agglomeramenti urbani dell’Xtalia me-
ridionale, costituiti per tanta parte da veri contadini). Tuttavia, ’accennata con-
cezione non & da svalutarsi completamente, re si consideri che, da un punto di
vista del maggiore o minor carattere di ruralitd, inteso psicologicamente in linea
sociale e politica, essa ha un suo indubbio fondamento.

b) Determinazione della popolazione rurale, considerando tale quella popolazione
che, come dice il COLETTI, «attende in grande maggioranza, alla produzione agra-
ria, e che vive del guadagno ricavato col lavoro agricolo, ma includendovi quelle
f amiglie o quei ceti che, per il loro mestiere e le loio funzioni (piccole industrie,
piccoli commerei, ecc.) si possono considerare come una necessaria appendice so-
ciale dei rurali, e che parvecipano, a causa della pressione formatrice dell’ambiente,
ai costumi e alla psicologia di costoro ». Da un punto di vista sociale e politico,
cerfamente a questa concezione, «larga, ma concreta e sincera », si dovrebbe fare
riferimento.

¢) Determinazione della popolazione rurale — analogicamente ma alquanto pitt
ristrettamente del concetto sopia indicato — considerando tale, 'insieme delle fami-
glie 11 cui capo e una parte dei membri attendono ad occupazioni non agricole,
B questa, del resto, una concezione notevolmente aderente alla concreta realta.

Per pih minute analisi, vedansi i citati lavori del CorLETTI e del MoOLINARI,
nonché il volume del SERPIERI : Lezioni di economia e politica agraria (Firenze
Barbera 1937-XVT).

(?) Cfr. A. MoLiNARI. — La struttura della popolazione rurale italiana etc.
op. cit.

(*) Ricordiamo che « famiglie agricole » sono considerate quelle famiglie il cui
capo & addetto all’agricoltura in via principale.

(*) I componenti delle famiglie agricole sono riportati senza distinzione di
sesso e di eté.
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massimamente per la pianura, e nell’Italia centrale per le regioni
di montagna e di collina.

Prima di passare a piu analitiche constatazioni sul come tale
popolazione agricola si ripartisca tra le varie professioni agricole,
soffermiamoci brevemente sul grado d: ruralitd della popola-
zione italiana. Circa il significato da attribuire al concetto di
ruralitd ed ai vari possibili criteri della sua determinazione
rimandiamo a quanto esposto precedentemente. Non potendo
" qui scendere a discriminazioni, ci limitiamo a porre a confronto
(come indici di ruralitd) la popolazione agricola con la popola-
zione complessiva, semplicemente per Ripartizioni geografiche
e regioni agrarie. I dati cosi riassunti, recano naturalmente
I'inconveniente (comune del resto ad ogni altro dato della pre-
sente relazione riassuntiva) che nasce dalle compensazioni che
avvengono per cosi grandi circoscrizioni, il che, se costituisce
sempre un impedimento ad approfondire il senso dei vari feno-
meni, particolarmente lo costituisce in questo caso. Eppertanto,
si rimanda ai particolari contenuti nei singoli fascicoli provin-
ciali, e particolarmente agli specifici lavori pubblicati in pro-
posito, sopratutto alla relazione Albertario sui Censimenti agri-
coli a al piu volte citato studio del Molinari sulla «Struttura
della popolazione rurale italiana » (*).

Intanto, abbiamo gia visto come nel complesso della popo-
lazione del Regno (famiglie e componenti), la popolazione rurale
rappresenti una ben alta percentuale che, per i componenti, rag-
giunge quasi la meta (48,6 9%,) della popolazione italiana (*).

Le persone presenti di 10 anni e piu addette all’agricoltura,
costituiscono il 46,2 9, delle persone presenti di 10 anni e piu
addette ad una professione (popolazione «attiva»), contro il
34,2 9, per I'Industria e Trasporti, e I'8,1 9, per il Commercio e
Credito (%).

La sopraccennata percentuale generale del 48,6 9, pur
segnando una diminuzione in confronto ai censimenti del 1921
(61,9 %), del 1911 (52,0 %) e del 1901 (53,3 9,), resta sempre
notevolmente alta.

La generale tendenza alla diminuzione relativa della popola-
zione agraria & meno forte in Italia che in altri Paesi, specie in
quelli ad economia prevalentemente industriale, dove il ritmo
della diminuzione & ben accentuato (*).

Nelle singole Ripartizioni geografiche il rapporto tra popola-

zione agricola e popolazione tolale & il sequente :

ITALIA ITALIA ITALIA ITALIA
POPOLAZIONE SETTENTRION, CENTRALE ‘ MERIDIONALE INSULARE
]
. Agricola sulla totale . . . ( 45,6 ‘ 49,1 ( 53,1 ' 50,7

(Y) Det vari criteri possibili per stabilire il cosi detto grado di ruralitd, scartato
il criterio semplicistico ed erroneo della divisione dei comuni in due classi (comuni
rurali e non rurali), il MOLINARI, in via provvisoria, fissa quattro gradi di ruralitd, a
seconda che i comuni abbiano dal 75 9 in su, dal 50 al 74,9 %, dal 25 al 49,9 9%,
meno del 259, della popolazione attiva, addetta all’agricoltura; rispettivamente, cioé:
comuni essenzialmente rurali, prevalentemente rurali, prevalentemente urbani,
essenzialmente urbani. Raggruppando i primi due gradi (rurali) e i due ultimi (urbani)
risulterebbero circa 5800 comuni rurali con una popolazione residente di 23,8
milioni di abitanti, popolazione sensibilmente superiore a quella sopra determinata
(18,9 milioni) in base ai componenti le famiglie il cui capo & addetto all’agricoltura.
I1 metodo pone in luce assai significativamente talune fofidamentali caratteri-
stiche della popolazione rurale, specie per quanto concerne il suo movimento naturale
a confronto della popolazione non agricola.
Riportiamo i seguenti dati:

Comuni classificati secondo 1l grado di ruralita
della loro pepolazione

MOVIMENTO NATURALE COMUXI RURALI CoMUNI URBANI
DELLA POPOLAZIONE ™ 10 grado | 2° grado | 8° grado | 4° grado
Natalith . . .. ... ... 28,50 27,11 24,66 20,49
Mortalith . . . .. .... 14,58 14,78 14,77 14,07
Incremento nefte 13,02 12,33 9,89 6,42

Loptimum demografico, dunque, spetterebbe ai comuni esenzialmente e preva-
lentemente rurali.

Giustamente nota il MOLINARI, essere «la ruralitd della popolazione che eser-
cita il massimo di influenza favorevole sullo sviluppo della popolazione stessa. Detto
elemento & ciod quello che, tra le diverse componenti che concorrono a determi-
nare i quozienti demografici, ha il maggior peso ».

(*) Dall’VIII Censimento della popolazione (21 aprile 1936-XIV) risulta che
le famiglie resident: con a capo un addetto all’agricoltura contano 18.888.758 compo-

d’onde appare come I'Ttalia settentrionale che, data la sua elevata
percentuale di popolazione sul totale del Regno, segna la maggior
percentuale sul complesso della popolazione agricola d’Italia,
& invece il territorio a minor grado di ruralitd, non contando che,
poco piu di 2/5 di popolazione agricola sulla propria popola-
zione totale, mentre tale grado di ruralitd & massimo nell’Italia
meridionale e insulare che contano oltre la meta della rispetiva
popolazione tra gli agricoli. Molto vicina a queste ultime &
I'Ttalia centrale.
Nelle regioni agrarie © rapporti sono ¢ seguents :

POPOLAZIONE MONTAGNA

COLLIRA I PIANURA

Agricola sulla totale .. .

53,4 ‘ 50,3 ‘ 43,3

e cioé il massimo grado di ruralita & dato dalla montagna con oltre
la meta della propria popolazione tra gli agricoli, mentre non con-
ta che circa 1/4 della popolazione agricola del Regno; la pianura
invece segna il minor grado di ruralitd (oltre 2/5 della propria
popolazione) mentre assorbe appena 1/3 di tutta la popolazio-
ne agricola italiana.

Vediamo ora come, famiglie agricole e components, si ripar-
tiscano percentualmente secondo la condizione sociale del capo
famiglia, sempre secondo i dati riportati nella tavola catastale e
cioé secondo la classificazione del censimento 1931-IX (Vedremo
poi le piu esatte precisazioni e risultati riassuntivi del Censimento
1936-X1V).

Per 1l complesso del Regno abbiamo i seguentr valori per-
centuals :

FAMIGLIEU(;)N A CAPO FAMIGLIE COMPONENTI
Conduttore di terreni propri 39,4 38,4
Fittavolo., . . . . . ... .. 10,8 12,2

"Colomo . . ... ....... 15,0 19,5
Giornaliero . . . . . . . . .. 27,4 22,8
Altra figura . . . . . . ... 7,4 7,1

Totale 100,0 100,0

Notevole prevalenza, dunque, delle famiglie di conduttori
di terreni propri, a confronto di ogni altro gruppo; esse rap-
presentano circa i 2/5 del complesso delle famiglie agricole.
Seguono le famiglie di giornalieri, che rappresentano da 1/5 ad
1/4 del totale, poi le famiglie di coloni (intorno ad 1/7 ed 1/5),
ed infine quelle degli affittuari (intorno ad 1/10) (%).

nenti, ciod il 44,7 9 dei componenti di tutte le famiglie residenti nel Regno
(42.215.618).

(*) 11 Censimento del ’36, da 48,2 9, per la popolazione attiva agricola, a con-
fronto del 33,1 9% per la popolazione attiva dell’industria e trasporti, e dell’8,8 9, per
quella del commercio e credito.

(*) Citiamo i seguenti significativi raffronti riportati nel citato lavoro del Mo-
LINARL In Italia, dal 1881 al 1931 la percentuale della popolazione maschile addetta
all’agricoltura, sulla popolazione maschile attiva, & passata dal 58,29 al 48,7 9; in
Germania, dal 1881 al 1933 la percentuale & passata dal 41,3 %, al 22,6 %; in Fran-
cia, dal 42,8 9%, al 32,99%; in Gran Bretagna del 17,39, all’8,0%; negli Stati Uni-
ti N. A. dal 48,3 % al 25,8 %,. Il grandioso processo di industrializzazione avvenuto
nell’ultimomezzo secolo e che ha sconvolto 1’economia di alcuni grandi Stati, non ha
alterato sensibilmente la struttura professionale della popolazione italiana, che &
rimasta fondamentalmente agricola.

(¥) Col Censimento 1936—X1V si & potuta rilevare, per la popolazione agricola di
10 anni e pit1, la distribuzione delle principali figure professionali agricole in ciascuno
dei tre tipi di aziende: agricole, zootecniche, forestali. Riportiamo i dati percentuali
di tale distribuzione:

| AZIENDE
COMPLESSO
FIGURE AGRICOLE agricole Zootecniche fore:tall

a b a b a b a b
Conduttori. . . . . .. .. .. ... 51,1 98,3 57,8 1,7 3,1 50,9 | 100,0
Colonl parziari. . . .. ... .... 21,1 99,9 2,0 0,1 0,1 20,6 | 100,0
Figuremiste . . . . . .. .. .. .. 1,6 99,8 0,2 0,2 0,1 . 1,6 | 100,0
Yavoratori. . . . . .. ... ... 25,9 95,5 39,9 2,2 9,2 2,3 26,6 | 100,0
Alrl o o oot o 0,3| 982 0,1 0,6 0,5 1,2 0,3! 100,0
Totale 100,0 | 97,9{ 1000 1,5| 100,0 9,61 100,0| 1000

a = %sul totale degli addetti allo specifico tipo d’azienda. — b = % sul totale dei censiti con la par-
ticolare posizione professionale.
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Da rilevare la forte differenza tra la percentuale dei compo-
nenti e delle famiglie nel gruppo dei coloni, e 'inverso fenomeno nei
giornalieri. Si ricorda opportunamente qui che, il numero medio
dei componenti le famiglie dei coloni, & il pit alto che si riscontri
in Italia a confronto di ogni altra famiglia, sia agricola che non
agricola. Per le famiglie agrico’e (1931) msulta, infatts la seguente

composizione media (1) :

FAMIGLIE CON A OAPO UXN

conduttore i 1 fi
terrenl propri | fittavolo l colono | giornaliero . altra figura
Numero medio dei

componentl per i

famiglia . . . 4,9 i 5,7 6,5 4,2 4,8

Procediamo nell’ulteriore esame del fenomeno, sui dati delle
tavole catastali.

Vediamo la distribuzione percentuale delle famiglie agricole
secondo la figura professionale del capofamiglia e loro components,
nelle singole Ripartizioni geografiche:

ITALIA ITATIA TTALIA ITALIA
SETTENTRIONALE| CENTRALE MERIDIONALE INSULARE
FAMIGLIE CON A CAPO UN N
fami- | com- taml- [ com- | fami- | com- | faml- | com-
glle |ponenti] glle |ponenvi! glie |ponenti] glle | ponenti

Conduttore terreni propri . .| 47,6 | 45,2 )1 31,9 | 28,8 | 37,5 | 38,7 | 27,8 | 27,1
Fittavolo . . . . .. . .. .| 12,11 14,8 2,9 | 2,6 (14,2 15,4 8,9 | 9,5
Colomo . .. ........ 11,0 | 15,2 | 36,6 | 46,8 || 8,6 | 10,1 | 15,8 | 16,6
Giornaliero . . . . . . . .1 21,117,1) 20,3 15,11/ 34,0 30,2 39,6/ 38,4
Altrafigura . . . . .. ... el 7vl 83 67| 57| 56l v.9| 8.4
Totale . . . (100,0 (100,0 |100,0 (100,0 (100,0 |100,0 |100,0 |100,0

Netta prevalenza, dunque, delle famiglie con a capo un
conduttore di terreni propri nell’Italia settentrionale, ove rap-
presentano poco meno della meta delle famiglie agricole della
Ripartizione, la quale ha anche una notevole percentuale (ol-
tre 1/5) di famiglie con a capo un giornaliero. Prevalenza di fami-

() 11 Censimento 1936, da le seguenti composizioni (secondo la pil aggiornata
classifica delle figure agricole):

glie di coloni nell'Ttalia centrale, che pure segna una considerevole
percentuale di famiglie di conduttori di terreni propri (intorno ad
1/3): da notare ancora, particolarmente in questa Ripartizione,
I’accentuato fenomeno del maggior numero dei componenti delle
famiglie di coloni e I’inverso fenomeno nelle famiglie dei braccianti.
Nell’Italia meridionale, sono da rilevare le alte percentuali di fa-
miglie di conduttori di terreni propri (quasii 2/5 del totale) ed
insieme 1’alto numero di famiglie di giornalieri (intorno ad 1/3
delle famiglie agricole della Ripartizione); le quali famiglie di
giornalieri rappresentano un peso ancor maggiore (il massimo tra
tutte le Ripartizioni geografiche) nell’Italia insulare, dove rag-
giungono quasi i 2/5 del totale famiglie con a capo un agricolo.

E passiamo alla ripartizione percentuale nelle singole regioni

agrarie:
MONTAGNA COLLINA PIANTRA
FAMIGLIE CON A CAPO UN
famiglie [ componentl] famiglle |componenti] famiglie ‘componenm

Conduttore terreni propn 54,6 54,3 | 38,1 37,4 27,4 27,1
Fittavolo . . . ., . . 7,4 7,6 8,9 9,4 17,0 20,0
Colono. . . . ... .. 13,4 16,8 19,5 25,0 9,5 13,8
Giornaliero. . . ., . 18,2 15,0 27,5 22,7 35,5 29,0
Altra figura . . . . . . 6,4 6,3 6,0 5,5 10,6 10,1

Totale 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

Tanto nella montagna che nella collina, si ha prevalenza di
famiglie di conduttori di terreni propri (oltre la metd del totale
nella regione in montagna, e quasi i 2/5 in collina), mentre nella
pianura si ha prevalenza (oltre 1/3) di famiglie di giornalieri.
Minima & la percentuale di famiglie con a capo un fittavolo
nelle prime due regioni (neppure 1/12), mentre per la pianura
tale percentuale sale a circa 1/5.

Vediamo come le famiglie agricole siano percentualmente di-
stribuite per Ripartizione geografica :

NUMERO MEDIO DEI COMPONENTI PER FAMIGLIA CON A CAPO UN RIPARTIZIONT FAMIGIIE CON A 0APO UN
oricolt tvin GEOGRAFICHE condu;tl%r;rtierrenﬂ fittavolo " colono giornaliero altra figura
gricociura ttivitd non agricole fam. | comp. | fam. | comp.| fam. | comp. || fam. | comp. | fam. | comp,
Conduttore non coltivatore. . . . . . . . .. 4,1 Dn.u;e dilavoro . . . . . . .. .00 4,4 i ‘ i
Artiglano. . - + .« e v v e e e h e e e 4,3 ; .

Conduttore coltivatore. . . . . . . .. ... 5,3 | Libero professionlsta, . - » o s o o o oo Fi Ttalia settentr. 5119 g % 5 42,1 52, g gg (2) % g % g ?? ? 4115, g 4118,:';‘

Colono PArsfario « « + « .« v 4 v b u .t . a . 6,8 || Dirlgente e implegato . 3,7 » centya,}e 2, 2 il 7, 6,
Dt impledat 4’2 I(’)perb\‘}:‘ "l Sorviath o di fation © | g,; »  meridion. | 27,3 26 2 37,8 32,8 16 5l 13, 4 35 6| 34,4 21,9/ 20,7

gente e Implegato . . . . . . . ... .. . ersonale servizio e atica . . . . .. . N ; : |1 i ]
L ; Altra fgare professionale .+ o\ L 21 % insulare 10,3 8 7 11,90 9,7 5,3 10, 5‘ 21,1 20,9‘ 15,6| 14,7
BVOTBLOTE o« o« « o v v o v o v v v e v e a 4,3 Medls per 1l Regno. . . . . . . 4,3 Regno . 100,0, 100,0| 100,0| 100,0| 100,0| 100,0| 100,0, 100,0| 100,0| 100,0
(*) (Vedi nota (1) a pagina seguente). Distribuzione percentuale delle famiglie agricole e lore componenti
CONDUTTORT i
FITTAVOL1 COLONI GIORNALIERI ALTRE RIGURE TOTALE
RIPARTIZIONTI GEOGRAFICHE THRRENT PROPRI . ,
a | b | ¢ a | b | ¢ } a | b I c a l b \ ¢ @ l b | ¢ a | b | P
a) NUMERO DELLE FAMIGLIE
M 36,4 49,9 5,3 16,4 21,2 11,3 20,6 9,9 15,2 30,4 5,2 24,0 37,8 100,0
(] 35.5 4.2 8.4 37,8 19,5 17,8 12,4 13,4 11,3 13,9 3,3 28,1 25,5  100,0
ITALIA SETTENTRIONALE. . . . . . . P 28,1 70,3 17, 8} 45,8 76,3 70,9 60,6 31,2 73,6 81,8 12,8 47,9 69,0  100,0
Tot. 100,0 49,7 12,1 100,0 30,2 100.0 31,7 21,1 100,0 452 8,2 100,0 41,1  100,0
M 42,4 14,8 2,3 24,7 40,2 28,8 19,2 18,6) 27,0 20,7 7,1| 31,4 18,71 100,0
5 [§] 50,4 16 2, 69,4 45,1 51,7 4,7 19,4 65,1 30,7 8,9 60,3 20,8  100,0
» CENTRALE . . ... ..... ' P 7,2 4,6 &, 5,9 12,4 13,5 4,2 33,2 ,9 3,4 7,8 8,3 4,5 160,0
| Tot. 100,0 12,7 2, 100,0 38,0 0 11,6 20,3 100,0 17,3 83 1000 156 1000
(M 37,6 28,3 13, 23,3 16,5 7,7 36,2 21,9 29,0 28,1 6,0 27,6 30,1  100,0
c 51,2 31,8 11, 70, 3 19,8 60,2 47,0 w9 582 32,8 5,6 55,4 351 1000
» MBRIDIONALE .. ... ... P 11 2 15, 3| 23, 6,4 5,8 22,1 21,3 43,9 15 8 8,8 5, 2| 17,1 17, 2 100,0
Tot. 100,0 27,3 14,2 100,0 16,5 0 35,6 34,00 100,0 21,9 5,7 100,0 28,7| 100,0
M 24,5 7,0 7,0 33,7 22,1 19,8 24,9 32,7 30,0 20,8 9,9 24,0 13,4  100,0
c 56,5 1,p 20,7 59,8 15,6 25,9 38, 4 83,5 22,6 7,3 57,7 18,6  100.0
» INBULARE . . . ., ...... P 1900 9.8 5.5 6,5 5,6 13,9 52,9 16,6 6, 7,1 18,3 9,3 100,0
Tot. 100,0 10,3 8, 100,0 15,3 21,1 39,6 100,0 15,6 7,9 100,0 14,6| 100,0
M 36,3 100,0 7, 23,3 100,0 100,0 18,2 22,6/ 100,0 6,4 26,1 100,0/ 100,0
[ 43,8 100,0 8, 58,6/  100,0 100,0 27,5 36,8 100,0 6,0 45, 1000, 1000
REGNO . . . { P 19,9 1000 17, 18,1| 100,0 100,0 35, 40,6 100,0) 10,6 28,6 1000, 100,0
Tot. 100,00  100,0 10, 100,0 100,0 100,0 27,4 1000 1000 74| 100,0) 100,00 1000
b) NUMERO DEI COMPONENTI

M 33,8 50,1 5,6 14,2 22,8 10,1 9,6 19,8 7, g 13,8 30,4 5.0 21,3 38,0  100,0
S c 35,2 42,3 10,0 34,1 20,6 18,9, 16,9 12,6 19, 10,1 14,2 2, g] 27,6 24| 100.0

JPALIA SBTTENTRIONALB . . . . . . .¢ P 31,0 74,7 21,21 81,7 82,3 1,4 73,5 62,2 24,5 76,1 84,3 1,5 61,2 73,8 1090
', Tot. 100,0 52,1 14,8| 100,0 34,5 15,2  100,0 33,2 17,1  100.0 48,8 7,1 100,0 44,3 1000
C M 43,1 16,0 2,% 24, 1 47,0 36,6J 29,3 20,5 14, 28,8 21,6 6,2 30,7 21,5|  100,0
\ o 49,7 15,0 2,5 70,3 51,4 53, 56,9 14,7, 13, 63,6 30,0 6,? 61,6 24,00 100,0
» OENTBALE . o o oo v - . o .- P 7,2 4,3 5,2 5,6 10,7 34,0 13,8 4,1 27,2 7,6 2,8 6, 7,7 4,3 100,0
! Tot. 100,0 13,0 2, ] 100,0 41,6 46, 100,0 11,5 15, 100,0 16,3 6, 100,0 17,3  100,0

- M 37,6 28,0 14,2 21,6 13,6 7, 16,8 35,3 18, 29,3 27,8 6,1 27,3 28,6  100,0
| © 51,6 31,2 13,0, 72,4 17,0 13,0, 60,2 46,7 32,6 55,3 33,1 5,6 55,8 33,6/ 100,0
» MBRIDIONALE .« . . . .. .. P 10,8 131 25,4 6,0 3,7 3,6 23,0 20,2 41,0 15,4 7,3 5.2 16,9 14,3 100,0
f Tot. 100,0 26,2 15,4 100,0 13,4 10,1 1000 34,4 30,1| 1000 207 57| 100,0 26,00 1000

i

M 23,6 5,9 7,6 33,8 16,7 2&61 19,4 24,7 31,2 30,1 20,3 10,7 23,8 1,9  100,0
} ¢ 56,7 s s 595 i 2 852 26,0 36,8 534 22,7 7, 57,5 160 1000
» INSULARE . . o« . . . ... ' P 1907 7.9 6.0 6,7 3,3 6,0, 26,4 135 62,1 16,5 5,6 7,4 18,7 7,6|  100,0
| Tot. 100,0/ 8,7 9,5 100,0 10,8 1s,ﬁ 100,0 20,9 38, 100,0 14,7 s,j 100,0 12,4| 100,0
(M 35,1  100,0 7,% 21,4 100,0 16,8 16,4  100,0 15, 21,8  100,0 6, 24,8 100,00 100,0
] 43,3  100,0 9, 57,00 1000 25,0 44,4 100,0 22,7 346 1000 5.5 €45 1000 100,0
REGNO . . .« p 21,6 100,0 20,0 21,6 100,0 138 392 1000 zs,o‘ 43,6 100,0 10,1 30,7| 1000 1000
Tot. 100,0; 100,0 12,2/ 100,0| '100,0 19.5| 1000 100,0 22,8 100,00 1000 7,1) 1000/ 100,0/ 100,0

@ = % per regione agraria sul totale della circoscrizione considerata. — b = 9% della circoscrizione considerata sul totale del Regno. — ¢ = 9% sul totale riSpeitivamente, delle famiglie e dei componenti di

clascuna circoscrizione considerata.
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50 CATASTO AGRARIO 1929 — RELAZIONE GENERALL

La meta delle famiglie di conduttori di terreni propri di tutto
il Regno, é data dall'Italia settentrionale. Dalla stessa Italia set-
tentrionale & dato circa 1/3 delle famiglie di coloni e giornalieri
del Regno. L’'Ttalia centrale partecipa per circa i 2/5 al numero
delle famiglie dei coloni del Regno e minimamente a quello dei
fittavoli e dei giornalieri. A queste due ultime categorie partecipa
invece, massimamente 1'Italia meridionale; la minima partecipa-
zione alle famiglie dei conduttori di terreni propri & data dal-
‘I’ Italia insulare.

Passando all’esame del fenomeno nelle singole regioni agrarie
del Regno, si rileva :

FAMIGLIE CON A CAPO UN
REGIONI

AGRARIE t:ggg}"tgggﬂ fittavolo colono glornaliero altra figura
fam, | comp. | fam. | comp* | fam. ' comp. | fam. | comp. | fam. | comp.
Montagna . . . 36,3 35,11 17,9 15,4 23,3 21,4 17,4 16,4 22,6 21,8
Collina . . . .| 43,8/ 43,3 37,2 34,4) 58,6 57,01 45,5 44,4 36,8 34,6
Pienura . . 19,9 21,6] 44,9\ 50,2 18,1| 21,6] 37,1 39,2 40,6| 43,6
Regno . . | 100,0| 100,0] 100,0) 100,0| 100,0| 100,0| 100,0| 100,0] 100,0 100,0

E, naturalmente, la collina che partecipa con massima per-
centuale alla formazione delle famiglie di tutte le figure profes-
sionali agricole (eccetto 1’ultima) del Regno, in relazione al suo
prevalente peso come superficie e conseguentemente come massima
percentuale di popolazione agricola; sopratutto cid avviene per le
famiglie di coloni, che per quasi 3/5 sono distribuiti in tale regione
e solo per poco piu e poco meno di 1/5 rispettivamente in monta-
gna e in pianura. Da rilevare la notevole partecipazione della
montagna alla formazione del numero di famiglie di conduttori di
terreni propri (oltre 1/3) e della pianura per il numero di fam-
glie di fittavoli (circa il 509,) e di giornalieri (circa 2/5).

Per ulteriori pii minute analisi sulla diversa composizione
professionale e della popolazione agricola rimandiamo al pro-
spetto che si riporta in nota (%).

Ricapitolando:

UItalia ¢ Paese ad alto grado di ruralitd: circa la metd
della sua popolazione é costituita da agricoli;

la generale tendenza alla diminuzione relativa, della - popo-
lazione agricola nel tempo, st rivela anche in Italia, ma con ritmo
notevolmente minore di altri Stats;

la popolazione agricola del Regno ¢ distribuita pressoché
proporzionalmente alla entitd territoriale delle varie Ripartizioni
geografiche. — Tra le regioni agrarie, ¢ la collina che conta
la maggior parte di popolazione agricola: pressoché la meta di
tutto il Regno,

nell’ Italia settentrionale, la maggior percentuale di popola-
zione agricola st ha nella pianura, nelle altre Ripartizioni geo-
grafiche nella collina;

1l massimo grado di ruralitd é dato dall Italia mervdionale
e insulare, il mimimo dallItalia settentrionale. — Tra le regiont
agrarie, il massimo st rileva in montagna, il minimo n Pranura;

il grado di ruralitd ha evidenti riflesst favorevols sui quo-
zients demografici : Uoptimum demografico é dato dalle circoscri-
ztont prevalentemente ruraly;

la composizione delle famiglie agricole (numero medio dei
componenti), é massima, territorialmente, nella pianura dellIta-
lia setientrionale e, tra le varie figure agricole, nella categoria
des colons; é manima in quella dei giornalieri, particolarmente
dell' Italiva centrale,

delle famiglie agricole circa 2|6 sono costituiti da famiglie con
a capo un conduttore di terremi propri, oltre 1/5 da giornalieri,
1/10 da fittavoli e poco meno di 1/5 da colomi (%),

nell’ Italia settentrionale prevalgono le famiglie di conduttors
di terremi propri e di giornalieri, nella centrale le famiglie di

(1) Vedi (*) a pagina precedente.

(*) Con i nuovi, pitt precisi ed analiticj eriteri di classificazione adottati nel
Censismento 1936, che ha avuto cura di isolare fla figura agricola dei conduttori-
coltivators, si & potuto trarre una conclusione di grande significazione: e ciod che la mas-
oa dei conduttori in senso lato — conduttori di terreni propri o di terreni altrui (affit-
tuari, enfiteuti, usufruttuari e conduttori a piu titoli), coloni parziari e figura mista
dei conduttori-lavoratori — sale al 72,8 %, di tutta la popolazione di 10 anni e pits

coloni, nella meridionale le famiglie di conduttori di terreni pro-
pri, nella pianura le famiglie de fittavols.

A conclusione di questo paragrafo sulla popolazione agricola,
riteniamo sommamente opportuno, per il suo interessantissimo
significato, riportare i dati di rafiffonto delle principali figure
agricole del Regno, elaborati dal Molinari per il sessantacin-
quennio che va dal 1871 al 1936.

11 confronto & fatto per i soli maschi, e sulla base delle quat-
tro grandi categorie professionali agricole, nelle quali sono stati
inquadrati i dati dei successivi censimenti del lungo periodo
considerato, resi paragonabili con opportuni adattamenti. Eoco
I'importante tabella:

Le principall figure professionali agricole dal 1871 al 1988 (esclusa la pesca)
(soli maschi)

APFFITTUARI
CONDUTTORI E ALTRI CoLONI .
CENSIMENTI TERRENI CONDUTTORI LAVORATORI |ALTRE FIGURE| TOTALE
PROPEI DI TERREXI PARZIARI
ALTRUI
a) CIFRE ASSOLUTE
(in migliaia)
1871 . . . .. 1.009 435 956 3.197 20 5.616
1881 . . 987 360 - 748 3.332 23 5.450
1901 . .. .. 1.597 543 1.267 2.977 | 27 6.411 -
1911 . . 1.109 561 1.129 3.228 T 206 6.053
1921 ... .. 2.292 513 1.089 3.171 20 7.085
1981 . . . . . 2.404 835 1.287 1.993 26 6.545
1986 . . . .. 2.073 | (1) 1.160 1.260 | (%) 1.792 22 6.307
b) CI¥BE PERCENTUALI

1871 . . . .. 18,0 - 7,7 17,0 56,9 0,4 - 100,0
1881 . . . .. 18,1 6,6 13,7 61,2 0,4 100,0
1901 . .. .. 24,9 8,5 19,8 46,4 0,4 100,0
1911 . .. .. 18,3 9,3 18,7 83,3 0,4 100,0
1921 . . ... 32,4 7, 15,4 4“7 0,3 100,0
1981 . . . 36,7 12,7 19,7 30,5 0,4 100,0
1988 . . . . . 32,9 | () 18,4 20,0 | (®) 28,4 0,3 100,0

{5 Gomarun e e & s eneionnemiot

I1 prospetto del Molinari ¢ veramente fondamentale per
seguire nel tempo le modificazioni profonde avvenute nella strut-
tura della popolazione rurale italiana e valutarne adeguatamente
i significati. A pii preciso commento dei dati esposti, trascri-
viamo testualmente le considerazioni dell’Autore:

« I lavoratori (maschi) che nel 1871 e nel 1881 costituivano
circa il 60 9, della popolazione agricola (maschile), rappresenta-
vano nel 1936 solo il 28,4 9, (comprendendo anche le figure miste
dei lavoratori-conduttori). _

«Per i conduttori di terreni propri, le analoghe percentuali
passano, nello stesso periodo, dal 18 al 32,9 %,. Per i coloni par-
ziari, si passa dal 17 al 20 %,.

«Le variazioni segnalate non sono avvenute perd in modo
progressivo nel lungo intervallo di tempo considerato. Dal 1881
al 1901 si nota un movimento abbastanza marcato verso l'alto:
ad una diminuzione sensibile di lavoratori (dal 61,2 al 46,4 %)
fa riscontro un incremento notevole di mezzadri (da 750.000 circa
a 1.270.000: dal 13,7 al 19,8 %) e di conduttori di terreni propri
ed altrui (in complesso da 1.350.000 circa a 2.140.000: dal 24,7
al 33,4 %). Sembrerebbe che si stesse cosi avviando un processo
di «sproletarizzazione » della popolazione rurale, con un movi-
mento deciso tendente a trasformare il semplice salariato in con-
duttore (magari proprietario). Ma, ad un solo decennio di distanza,
le nuove posizioni tendono a riportarsi verso quelle del passato. Nel
1911 si rilevano infatti: diminuzioni sensibili nei conduttori di ter-
reni propri; lieve discesa dei mezzadri; un aumento di lavoratori.

«Dopo la guerra, si manifesta, improvviso, un imponente
movimento di scalata alla proprieta (), favorita principalmente
dalla inflazione monetaria e, in parte, dagli alti salari: & un avveni-
mento che lascera tracce profonde e durature nella struttura della

addetta all'agricoltura; di tale massa, il 96 %, & costituita da « coltivatori » (che lavorano
cio® manualmente la terra, con il solo aiuto dei familiari o, al piu, di un garzone) che,
pertanto, rappresentano da soli circa i 7/10 della totale popolazione di 10 anni e pits
addetta all’agricoltura.

(}) Cfr. G. LorENzoNI. — Inchiesta sulla piccola proprietd formatasi nel dopo-
guerra — Vol. XV — Relazione generale — Istituto Nazionale di economia agrarie -
Roma.
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popolazione. I conduttori di terreni propri salgono dal 1911 al
1921 da 1.109.000 a circa 2.292.000 (dal 18,3 al 32,4 %).

" «Le altre categorie agricole si riducono tutte, propor-
zionalmente: permane tuttavia una massa di lavoratori di 3.170
mila unita (44,7 %).

«Con l’avvento del Fascismo, 'improvviso e cospicuo
ingrossamento della proprietd coltivatrice permané e si consolida,
anche al cessare delle condizioni eccezionali che lo avevano favo-
rito. Ma altre radicali trasformazioni avvengono dopo il 1921,
negli strati sottostanti. Innanzi tutto agisce fortemente e progres-
sivamente la politica di «sproletarizzazione » della popolazione
rurale! i lavoratori (maschi) passano da 3.171.000 nel 1921 a
1.993.000 nel 1931 ed a 1.792.000 nel 1936: dal 44,7 %, al 30,5 %,
ed al 28,4 9 della globale popolazione agricola (maschile). I

lavoratori si riducono cosi a circa 1/4 della popolazione agricola
(contro il 60 9%, nel 1881).

« Crescono poi nel contempo e in modo sensibile i condut-
tori di terreni altrui. '

«Si tenga conto della circostanza che nell’ambito della
categoria dei « lavoratori » si opera un processo inteso a stabiliz-
zare i prestatori d’opera, per legarli piu saldamente alla terra,
trasformando gli avventizi in salariati a contratto annuo od in
compartecipanti (figura vicina alla colonia parziaria).

« Risulta cosi evidente come la politica rurale del Re-
gime abbia in quindicc anni modificata la struttura della
popolazione rurale la cut fisionomia sociale ed ecomomica
attuale non ha pid nulle di comune con quella di cinquant’anni
or Somo» M.

C — AZIENDE AGRICOLE

1. Classi d’ampiezza. — Col primo Censimento generale
dell’agricoltura italiana (19 marzo 1930-VIII), si sono potuti
rilevare alcuni fondamentali dati sul numero, sull’ampiezza e
sul sistema di conduzione delle aziende agricole.

Sopra una superficie censita di ettari 26.251.744 pari a circa
1'85 9, della superficie territoriale del Regno si sono rilevate
4.196.266 aziende agricole.

Esse sono cost distribuite percentualmente tra le singole
Ripartiziont geografiche :

9% SUL TOTALH

RIPARTIZIONI GEOGRAFICHE

RUMERO | SUPBRFICIE

Italia settentrionale . . . . . . 44,5 41,2
» centrale . . . . . . . .. 15,4 19,3
» meridionale . . . . . .. 26,3 23,6
» insulare . . . . . PN 13,8 16,0
Regno . . . 100,0 100,0

e tra le singole regiont agrarie del Regno:

9, SUL TOTALB

REGIONI AGRARIE

NUMERO I SUPRRFICTE
Montagna . . . . . . . . . . . 30,8 ' 38,3
Collina . .. .. .. ..... 44,5 40,8
Pianura . . . . . .. . . ... 24,7 20,9
Regno . . . 100,0 100,0

Nell’Ttalia settentrionale si trova poco meno della meta di

tutte le aziende del Regno; poco pit di 1/4 nell’Ttalia meridionale,’

e il resto, in proporzioni poco distanti, nelle altre due Ripartizioni.

(Y) Dove abita la popolazione agricola italiana?

Una prima sommaria indagine statistica é stata eseguita dall'Istituto centrale di
statistica, nel 1933; essa ha rilevato il numero delle case rurali esistenti nel Regno,
classificandole secondo i cinque tipi (in muratura; in legno; miste in terra, foglia-
me, ecc.; grotte) e in quattro classi di abitabilita (da demolire; abitabili con grandi
riparazioni; abitabili con piccole riparazioni; abitabili senza riparazioni). I risultati
sono stati i seguenti:

Totale delle case rurali

RIPARTIZIONI NUMERQ % - NUMBRO 9
GEOGRAFICHE (in migliala) sun torasm] RECIONT AGRARIE | igjigia)|sur Torars
Ttalia setféen;:rionale e e 1.762 45,6 Montagna . . . . . ... 1.181 31,0
» centrale.. ... .. 55 15,2 .
» meridionale . . . . . 835 22,9 Collipa. . .. . ... .. 1.548 42,5
» insulare. . .. ... 487 13,4 | Pianura . . . . .. ... 967 26,5
Regno . . . 3.648 100,0 Regmo . . . 3.648 100,0

Distribuzione percentuale delle case rurali da demolire

a) PER RIPARTIZIONI GEOGRAFICHE

ITALIA SBETTENTRE. | 1TALIA CENTBALE | ITALIA MERID. ITALIA INSULARE
TIPI DI CASE

a | b | [ a b [ a ' b I [ a i b | [
In muratura . . . . .. .| 78,9 29,9 2,1 64,3 11,9 2,61 70,7 35,1 5,5 75,2‘ 23,2 6,1
mlegno. . . . .. .... 5,3 30,7| 28,5\ 10,9| 30,7| 47,7 4,0 30,1| 33,3 1,8 8,5/ 33,9
Misto (legno, ecc.) . . . . | 12,2| 47,5| 6,5 6,0 11,4] 89 6.3 31,8 9,80 2,9/ 9,3 6,5
Interraece. . . .. ... 3,6 82 49,00 17,9| 19,8| 60,1| 14,3 42,3] 27,7| 16,1 29,7| 38,1
Grotte, . . . . ... ... . 0,2| 33,3 0,9 4,3 57,00 4,7 62,6| 71,2| 4,0 32,9 67,2
Totale 100,0| 27,7| 2,5 100,0| 13,5 3,9) 100,0| 36,2 7,0|100,0| 22,6, 7,5

Tra le regioni agrarie, la collina partecipa con la maggior
percentuale (quasi la meta) al numero delle aziende agricole del
Regno; poco meno di 1/3 di queste sono in montagna, e 1/4
in pianura.

Da notare, che tali distribuzioni seguono assai da vicino,
per quanto concerne il numero delle aziende, pii che ’anda-
mento della distribuzione della superficie territoriale, quello della
popolazione agricola del Regno.

Abbiamo detto che sotto due aspetti principali & stata
eseguita la rilevazione delle aziende agricole: ampiezza e sistema
dv conduzione.

La distribuzione percentuale delle aziende nelle singole classt
di ampiezza considerate risulta come appresso:

% SUL TOTALB

CLASSI DI AMPIEZZA
numero superficle
Fino a 0,50 ha.. . . 21,7 0,8
da 0,51 & 1 » ... 13,9 1,7
» 1,01 » 3 LIRS 30,3 9,1
» 3,01 » 5 » ... 12,7 8,0
» 5,01 » 10 Py . 11,7 13,3
» 10,01 » 20 o, 6,1 13,5
» 20,01 » 50 LI 2,5 12,1
» 50,01 » 100 Y. . 0,6 6,8
» 100,01 » 500 LN 0,4 13,3
oltre 500 Do 0,1 21,4
Totale . . . 100,0 100,0

b) PER REGIONI AGRARIE

MONTAGNA COLLINA PIANURA
TIPI DI CASE
a ' b l ¢ a | b ‘ c a | b i [
In muratura . . . . .. .. 77,6 36, 4,1 70,6 48,0 3,9 71,6 15,7 2,0
Inlegno . . . . . o v . .. 4,4 | 31,6 20,9 45 46,2 38,1 6,6 22,2 24,7
Misto (legno ece.). . . . . . 8,2 39,6 5,6 6,1 42,6 9,8 8,0 17,9 9,6
Interraecc. . . . o . . . . 9,1 25,6 45,3 14,6 59,5 31,4 11,6 | 15,0 41,6
Grotte . . . .. ... ... 0,7 9,3 457 4,2 77,0 71,0 2,3 13,7 84, 4
Totale . . . | 100,0 34,3 4,9 | 100,0 \ 49,7 5,2 100,0 16,0 2,7

a = 9% sul totale'di ciascuna circoscrizione; b = % sul totale del Regno; ¢ = 9% sulla categoria

La Confederazione dei Lavoratori dell’agricoltura, condusse poco di poi una
identica indagine, i cui risultati hanno confermato quelli dell’Istituto centrale di
statistica.

Per maggiori particolari, sopratutto in merito alle condizioniigieniche delle
abitazioni rurali, vedansi: Cir., ISTITUTO CENTRALE DI STATISTICA : «Indagine sulle
case rurali in Iialia » (Roma, Istituto Poligrafico dello Stato — Libreria ~ 1934.XTI)
© CONFEDERAZIONE DEI LAVORATORI DELL’AGRICOLTURA: «Le case rurali in Italia»
Roma, Arte della Stampa — 1934-XTI). :

E noto come, con la realizzazione dei vasti piani di bonifica integrale, si siano
costruite e si costruiscano notevoli « mdsse » di nuove case rurali. L'Istituto Nazidale
di economia agraria ha condotto in proposito une apposita indagine compartimentale,
pubblicando una collana di interessanti volumi (uno per compartimento) ma a carat-
tere tecnico economico, non statistico (Cfr. — ISTITUTO NAZIONALE DI ECONOMIA
AGRARIA - Studi e monografie — 4 - Nuove costruzioni rurali in Italia - Volumi
da I a VII - Roma).

Ma lo Stato ha emanato anche specifici provvedimenti di ausilio e assistenza per
il miglioramento e cestruzione di fabbricati rurali.

Sui problemi delle case rurali vedi anche : N. MazzoCccH1 ALEMANNI « Le case
rurali» Atti della Reale Accademia dei Georgofili — Serie V, vol. 31 - aprile-giu-
gno — Firenze 1934-XI1
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Tale distribuzione dimostra l’assoluta prevalenza numerica
delle aziende contadine, di quelle cioé¢ nelle quali il conduttore
é anche coltivatore, sebbene talvolta la forza di lavoro sua
e dei suoi famigliari possa risultare non sufficiente alle esi-
genze del fondo e si debba percid ricorrere a mano d’opera
salariata. _

E stata appunto questa convinzione precedentemente ac-
quisita, sebbene non corroborata ancora dai dati statistici, che
ha consigliato una classificazione molto analitica nei riguardi
della piccola, anzi della minima azienda, all’atto della elabo-
razione dei risultati del Censimento (‘).

In questa breve rassegna mette conto riunire i dati rela-
tivi ad alcune classi di aziende — senza perd voler pretendere
di distinguere nel complesso del Regno le piccole, le medie e
le grandi aziende, essendo cio impossibile per la estrema varieta
che Dlagricoltura italiana presenta da luogo a luogo nel suo
gredo di attivitd e di intensivitd, per cui si & ben lungi dal
poter stabilire un rapporto generale tra ampiezza fisica ed am-
piezza economica dell’azienda agricola — per vedere come le
diverse classi siano rappresentate in ciascuna Ripartizione geo-
grafica ed in ciascuna regione agraria.

Tl prospetto seguente dimostra come, di tutte le aziende,
il 44,59 siano ubicate nell’Ttalia settentrionale, il 15,4 %, nel-
I’ Ttalia centrale, il 26,3 9, nell’ Ttalia meridionale ed il 13,8 %
nell’Ttalia insulare.

GRUPPL DI AZIENDE
RIPARTIZIONI GEOGRAFICHF da ha da ha da ha

fi 1t
vy li‘(;l K 1,3123\ 20,1%%] 2| na }'80 TOTALE
Italia settentrionale . . . . . . 45,3 43,1 47,1 42,0 29,1 44,5
» cenbrale . . . . . .. .. 13,1 14,5 21,0 22,6 17,7 15,4
» meridionale . . . . . .. 26,2 29,7 19,7 17,2 28,6 26,3
» insulare . .. .. .. .. 15,4 12,7 12,2 18,3 24,7 13,8
Regno 100,0 ; 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0

Considerando le singolé classi di ampiezza si rileva che
nell’Ttalia settentrionale sono rappresentate in percentuale quasi
costante le aziende delle prime quattro classi, mentre quelle
dell’ultima classe, le pit ampie, costituiscono una percentuale
minore (29,1 9;); P Italia centrale invece ospita in proporzione
maggiore le aziende di ampiezza media (da 5 a 100 ha. di
superficie), per pit di 1/5 del totale; nell’Italia meridionale la
situazione s’inverte poiché sono le aziende estreme, le piu
piccole (fino a 5 ha.) e le piu grandi (oltre 100 ha.), ad avere
una maggiore rappresentazione (poco meno del 30 9)); infine
nell’Ttalia insulare si avverte una decisa prevalenzarappresentativa
delle azierde pit ampie (quelle con superficie superiore a 20 ha.)
mentre per le minori e specialmente per le medie aziende si ha
la percentuale piu bassa.

Se si porta I’esame sulle aziende delle singole regioni agra-
rie si constata che la regione di collina é quella che ospita la
maggior parte delle aziende (44,59,); segue la regione di mon-
tagna cor il 30,89, delle aziende ed infine la piarura con il
24,7 9%,.

GRUPPI DI AZIENDE
REGIONi AGRARIE Py da ha da ha da ha 1t

1'11,;’ 1“ li]gl & 51;;1123 20,1%10 &l {30 TOTALE

Montagna. . . . . . . . .. .. 29,1 31,7 31,7 30,6 34,8 30,8
Collina e e e e e e e 42,6 45,9 45,3 42,3 43,7 44,5
Pianura . . . ... . ... .. 28,3 22,4 23,0 27,1 21,5 24,7
Rogno . . . | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0

| ]

E da notare come le indicate percentuali subiscano lievi
variazioni in piu o in meno nelle singole classi di azienda: cio
dimostra che I'influenza della regione agraria si esercita egual-
mente su tutti i tipi di aziende.

(*) Vedasi ’'ampisa e particolareggiata relazione del prof. PAoL0 ALBERTARIO ~
ISTITUTO CENTRALE DI STATISTICA: «Censimento generale dell'agricolturar — 19 mar-

Vediamo ora la distribuzione percentuale der gruppt di
aziende indicate, entro le Ripartizioni geografiche :

TTALIA ITALIA ITALIA ITALIA

SETTENTRIONALE CENTRALE MERIDIONALE INSULARE
GRUPPI DI AZIENDE | super- | super- | | super- stper-
numero“. ficie | numero| ficie numero| ficle numero ficie
Finoaha 1........ 3,2 24|30,2| 1,6 35,4| 3,2|39,5| 25
Da ha. 1,018 ha. 5. . .. | 41,7 | 17,9 | 40,4 | 13,6 | 48,6 | 21,2 | 39,7 | 13,2
Da ha. 5,01 a ha. 20. . . . | 18,8 | 30,8 | 24,2 | 30,4 || 13,3 | 21,1 | 15,7 | 20,3
Da ha. 20,01 a ha. 100 . 3,0 18,0 4,6 |21,8| 2,1 (14,8 42| 24,0
Oltre ha. 100 . . . . . .. 1 03|30,9]| 06]|326| 0,6|39,7| 0,9|40,0
Totale . . . |100,0 |100,0 [100,0 |100,0 |100,0 |100,0 100,0 |100,0

La prevalenza numerica delle aziende minori (fino a 5 ha.
di superficie) 6 netta in tutte le Ripartizioni geografiche : esse
sono infatti rappresentate in una percentuale che va da 70,6
nell’Ttalia centrale a 77,9 nell’Italia settentrionale, a 79,3 nel-
I'Ttalia insulare, fino ad 84,1 nell’Italia meridionale.

Contro la minore percentuale di aziende piccole, nell’Italia
centrale si ha la maggiore rappresentazione delle aziende com-
prese fra 5 e 100 ha. di superficie che costituiscono in gran
parte i cosidetti poderi a mezzadria. :

Il peso che le grandi aziende, di superficie maggiore a
100 ha., hanno entro ciascuna Ripartizione si mantiene
minimo ovunque; & perd pit sensibile nell’Ttalia insulare che
altrove.

Da notare che nell’Italia settentrionale e centrale le azien-
de di ampiezza intermedia (da 5 a 100 ha. di superficie) occu-
paro quasi la metd della totale superficie rispettivamente cen-
sita, mentre nell’Italia meridionale ed irsulare le aziende piu
ampie, con oltre 100 ha. di superficie, interessano da sole il
409 della supertficie censita.

Nelle tre regioni agrarie del Regno la distribuzione del nu-
mero ¢ della superficie delle aziende di ciascuna classe appare
come segue :

MONTAGNA COLLINA PIANURA
GRUPPI DI AZIENDE

numero superf. numero superf, numero super{,
Finoaha. 1. ... .. 33,6 1,9 34,0 2,7 40,7 3,0
Da ha. 1,01 a ha. 5 44,4 14,4 44,4 19,4 38,9 17,7
Da ha. 5,01 & ha. 20 . . 18,3 21,7 18,1 29,6 16,5 30,6
Da ha. 20,01 a ha. 100 . 3,1 14,9 3,0 19,9 3,5 24,4
Oltre ha, 100. . ., . 0,6 47,1 0,5 28,5 0,4 24,4

Totale . . .| 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

100,0

In ogni regione permane durque la indicata prevalenza
delle minori aziende che nor superano i 5 ha. di superficie:
esse costituiscono quasi gli otto decimi del numero complessivo
di aziende cepsite.

Una analoga uniformitda di distribuzione percentuale
delle aziende- in ogni regiore si verifica per le aziende piu
ampie.

Differenze notevoli si scorgono invece ponendo mente alle sup-
perfici occupate, giacché nella montagna la maggiore superficie
¢ occupata dalle aziende piu vaste,mentre nella collina e pella
pianura sono le azierde di ampiezzn intermedia quelle che in-
teressano un territorio piu esteso.

Per una piu minuta analisi del fenomeno considera-
to, vedansi i prospetti riportati in nota (*) alla pagina
seguente.

2. Sistema di conduzione. — Passiamo al secondo aspetto
della rilevazione: il sistema di conduzione. Ricordiamo che a:
questo riguardo, le aziende agricole sono state classificate
in quattro categorie: 1) aziende a conduzione diretta ;
2) aziende in affitto; 3) aziende a colonia; 4) aziende a con-
duzione mista.

zo 1930-VIII; vol. II — COensimento delle aziende agricole: parte I - Relazione Gene-
rale - Romsa, Tipografia Failli - 1936.XIV.



PARTE SECONDA — I RISULTATI DELLA CATASTAZIONE E IL LORO SIGNIFICATO — 1} DATI GENERALI — C) AZIENDE AGRICOLE 53

Esse sono percentualmente cost rappresentate, mel complesso
del Regno :

La distribuzione delle aziende di ciascuna forma di condu-
zione melle singole Ripartizioni geografiche avviene secondo i
valory percentuali che seguono :

% SUL TOTALE

|
. \
SISTEMA DI GONDEZIONE numero | superfice C%};EE!Z.'.I!(;N-E AFFITTO CoLoNiA MISTA
RIPARTIZIONI GEOGRATFICHE
numero| WPPT" L numero s‘ﬁper' pumero| S%Pe" | nymero sgper-
Conduzione diretta . . . . . . 59,1 57,6 ———— ficle ¥ ol fiele oe
Aftbo . . . . ... 13,5 12,7 . _ . |
Colonia . . . . .. ..... ! 12,6 15,8 Italia settentrionale. . . . .| 46,3 | 45,2 | 58,3 | 48,3 | 30,1 | 32,4 | 37,0 | 28,6
t Mista . . . 14,8 14,0 »  centrale 11,9 14,9 7,9 | 79| 41,6 50,6 )13,9| 11,9
[ , » meridionale . . . . . .| 25,3 |24,0253|26,217,3| 9,5 35,0 34,8
Totale . . . |  100,0 100,0 » insulave. . . . ... .|155|159| 85|17,6 11,0 | 7,5 14,1 24,7
; |
Regno . . . .100,0 100, 0 [100,0 |100,0 ;100,0 100,0 (100,0 [100,0

La conduzione diretta prevale nettamente sulle altre, in-
teressando i 3/5 circa del complesso delle aziende. Lieve diffe- L’ Italia settentrionale comprende la maggior proporzione
renza d’importanza tra le altre tre forme di conduzione. I.a di aziende di ogni tipo, salvo che di quelle a colonia (da oltre
frequenza numerica di ogni tipo di conduzione non si scosta 1/3 delle aziende a conduzione mista a circa 3/5 delle aziende
molto dalla sua importanza economica, come superficie interes- in affitto) I’ Italia centrale, invece, ha la maggior proporzione

sata: a questo secondo riguardo migliora la posizione della
conduzione a colonia mentre si riduce quella della conduzione
diretta ().

di aziende a colonia (& la Ripartizione tipica della mezzadria:
basti pensare alla Toscana, alle Marche, all’'Umbria).
Frequente nell’Ttalia meridionale la conduzione mista.

i
N

(}) (Vedi pagina precedente).
Distribuzione percentuale delle aziende agricole secondo le classi d’ampiezza

CLASSI DI AMPIEZZA

RBRIPARTIZIONI - fino da da da da da da da da oltre .
GEOGRAFICHE a 0,50 0,51 & 1,00 1,01 a 3,00 3,01 a 5,00 5,01 a 10,00 10,01 a 20,00 { 20,01 & 50,00 [l 60,01 a 100,00 | 100,01 a 500,00 500,00 ToTALE
| b l e a I b ‘ e a | b [ a l b I [ a | b \ [ a \ b \ [ a | b \ 3 a l b ‘ e a ‘ b ! e a l b i [ a ‘ b i [

A4 — NUMERO

M | 21,4) 46,7) 21,5) 12,6) 42,4 31,7) 30,1) 43,9; 32,2| 13.5 43,9 32,8 12,7| 45,6] 32,1] 6,1 46,4. 28,6 2,5, 43,7 30,6
C | 21,1 32,1| 26,9 11,9| 25,9| 29,6] 31,0| 30,3| 32,6| 14,6] 33,7| 35,2 13,2| 33,3 32,9] 6,1| 30,8 28,1 1,8 22 9i 21,7
T | 28,3| 74,9, 45,61 12,3| 58,9| 38,7] 26,4 64,4| 35,2| 10,5| 69,9| 32,0| 11,1| 74,7| 35,0) 7,4| 82,4| 43,3 3,1 77,6 47,7

Tot.| 24,0 49,2/100,0) 12,2| 39,2,100,0| 29,0| 42,4/100,0| 12,7/ 44,5/109,0| 12,2| 46,3,100,0] 6,6 48,7,100,0 2,5/ 44,2 100,0

g 0,5 37,8 33,61 0,4 42,4; 46,9) 0,2} 53,0| 81,6
}M 17,8] 15, 3| 32,1 11,0| 14,7| 36,0| 27,4, 15,7| 35,4| 13, 4| 17,2| 35,4 14,5| 21,1| 34,5 9,5| 28,3 36,6 4,5| 31,0 41,7

, : , |
0,2‘ 9,11 12,3 0,1 6,5 10,6] .. | 9,0/ 86
0,6, 66,2 54,1 0,3 50,8 42,5 .. | 27,4 9,8

0,4| 32,7.100,0] 0,3 27,9lxoo,o 0,1 35,0(100,0

1,0\ 29,2 41,4| 0,4| 15,7 28,9| 0,1| 13,8/ 33,7
0,7| 23,6| 51,0|| 0,5 21,7, 58,9 0,1| 35,1 53,3
0,8/ 58 7.6 0,71 8,8 12,2 0,2 23,0 13,0
0,8 20,5\100,0| 0,5/ 16,8 100,0| 0,1| 22,1|100,0

0,4 18,4 25,1 0,4) 22,1| 24,1 0,1| 25,0| 46,7
0,5| 27,6| 57,5| 0,5| 33,9! 54,7 0,1] 32,8 38,2
0,6| 13,7 17,4 0,6| 25,7) 21,2 0,1] 34,6 15,1
0,5 21,2(100,0| 0,4 28,4/100,0( 0,1 28,8/100,0

0,7 14,6 16,6] 0,7] 19,8 22.8] 0,1 8,2 31,5
1,4| 39,7 68,5| 0,9, 37,9! 64,4 0,1 23,1| 55,1
1,0 14,3! 14,9l 0,6, 14,7 12,8 0,1 15,0| 13,4
1,1 25,6/100,0( 0,8 26,9 100,0| 0,1| 14,1:00,0|

? IPALIA BETTENTRIONALE .
i

C | 19,6 19,5) 57,7] 10,1; 14,4| 54,0 26,6 16,9| 56,1| 13,4| 20,0| 57,8] 15,7| 25,9\ 59,5 9,7) 31,9 61,0| 3,6 29,5 54,5
P | 258 4,7 10,2) 14,0| 4,7| 10,0| 29,8 5,0 8,8 12,3 5,6 7,1| 11,6| 5,4 6,00 2,9 2,2 2,4] 1,9, 3,2 38
Tot.| 19,4 13,8,100,0| 10,8, 12,0 100,0| 27,1! 13,8/100,0] 13,3 16,1\100,0) 15,1 19,9(160,0| 9,1 23,2|100,0{ 3,8| 23,0 100,
M | 16,0| 20,4| 26,6| 13,9 27,3| 24,7 35,0| 29,7 30,1| 16,3) 30,8| 37,3 12,2| 25,6| 38,3| 4,1| 18,0 34,2] 1 6| 16,1| 30,6
o | 19,0 30,3‘ 56,21 17,4 39,9| 54,9| 35,2 36,2 53,9 12,7| 30,7| 51,8] 9,3| 24,5| 51,6| 3,7 19,6| 55,4 1,6 21,5| 55,4
P | 20,3| 12,7, 17,2] 22,6| 25,8 20,4] 36,3 21,1| 16,0| 9,4| 14,8] 10,9] 6,3 10,2| 10,1 2,4 6,4| 10,4 1,4| 8 4| 14,0
Tot.| 18,3| 22,2/100,0| 17,2| 32,6/100,0] 35,3| 30,7|100,0| 13,3 27,5(100,0) 9,7| 21,7|100,0| 3,6| 15,8/100,0| 1,6| 16,3100,0

gM 30,4| 17,6| 34,¢] 17,4] 15,6| 28,2] 27,6 10,7, 25,2 9,4 &,1| 22,7| 8,1 7,7 20,%| 3,6 7,3| 17,7 2,0/ 9,2| 17,2

» OBENTRALE .. . .

. MERIDIONALR

» INSULARE . . ..

P | 21,8 7,7 15,6 16,5| 10,6| 16,9| 29,0| 9,5| 16,8 10,9| 9,7 15,6| 10,8 9,7 17,5] 6,1 9,0| 13,6] 3,2 10,8 17,6
Tot.| 23,3 14,8 tao,j 16,3| 16,2(100,0] 28,8| 13,1|100,0 10,9| 11,9'100,0| 10,3 12,1|100,0| 5,4 12,3 100,0{ 3,0 16,5100,0

0 | 20,4 18,1 50,0“ 15,7 19,8| 54,9] 29,3, 16,6) 58,0| 11,6! 15,6| 60,7| 11,1 16,3 61,6 6,0| 17,7 63,7 3,5, 25,7 65,2

M | 20,4/100,0 29,0/ 13,2.100,0| 29,4| 30,6/100,0 31,1] 13,7/100,0| 33,2, 12,4 100,0, 32,6| 5,9 100,0 30,0| 2,6100,0 30,9
¢ | 200100 0] 41, 14,altoo,o| 14,8 31,zlzoo,o 45,7 13,2100,0 46,4| 12,1{100,0 45,7\ 6,0100,0 44,4 2,4(100,0 41,9
[ 2 zcz|mo ,0: 30,01 14,4/100,0, 25,8 28,4100,0| 23,2| 10,5,100,0| 20,4| 10,3 100,0| 21,7| 6,3 00,0, 25,6/ 2,81100,0

Tot.| 21,71100,0'100,01 13,9 100,0'100,0{ 30,3'100,0!100, 0l 12,7|100,0/100,0

0,6100,0\ 29,1 0,4/100,0, 31,0 0,2/100,0| 53,9
0,6'100,0| 44.1| 0,4'100,0 45,7 0,1|100, 0/ 33,
0,7|100,0| 26,8 o,4='wo 0/23,3) .. 11000 12,

0,1|100,0 100, 0

0,6/160,0/100

i REGNO .

27,2

. ,mo,oh ,0,100, 0|

B — SUPERFIC1E
M | 0,5 42,9 29,5i 1,1) 42,1| 31,9 6,6, 43,5) 32,2) 6,1, 43,7 32,8| 10,4, 45, 6| SL9| 9,9 46,2 28,5] 8,6/ 42,0 30,91 3,9, 37,61 33,7) 10,1 43,7 52,5 42,8 59,3) 88,7 100,0) 49,3, 45,8
C | 1,1| 28,7 28,9) 2,2| 25,4| 29,6| 14,2| 30,3 32,9 13,8| 33,4| 35,2| 22,5 32,71 20,4 30,5| 27,8| 12, 3‘ 21,5 21,1) 2,90 8,7, 12,0 43| 6,4 10,7] 6,3 10,1, 6,2]100,0| 21,9| 21,7
P | 1,0| 66,1 41,6] 1,9\ 59,0| 38,5| 10,1] 65,2| 34,9] 8,4| 69,9, 32,0| 16,2 75,2| 35,4|| 21,4| s2,5| 43,7| 18,7| 76,5| 48,0{ 8,9| 65,7) 54,3] 9,9 45,6 36,5 3,5\ 21,5 5,1|100,0| 64,2| 32,6

ITALIA SETTENTRIONALE .

Tot.| 0,8 43,0100,0] 1,6| 35,8100,0| 94| 42,4/100,0| B8 5| 44,2100,0| 14,9| 46,3 100,0| 15,9| 48,6100,0] 12,7 43,01100,0] 5,3 32,3'100,0] 88| 27,2|100,0 22, 1| 42,6|100,6] 100,0 41,2|100,o

1,0, 14,9 35,4J 6,4 16,0 35,2] 6,4 17,4![ 35,2 13,0| 21,7| 34,4 16,2| 28,7| 36,7 16,5 31,4| 41,9] 7,9| 28,8| 41,1) 9,3| 15,1| 28,8| 22,8 11,9| 41,1 100,0 13,7‘ 37,3
1,1 15,0\ 54,9| 7,01 11,5, 36,6] 7,2 20,4 57,7| 15,4| 26,6, 59,9] 18,3| 32,2| 60,9| 14,4] 29,7 53,8 6,7 23,3| 51,2) 12,7| 22,1| 58,2) 16,7| 31,5| 44,2 100,0] 25,8| 54,7
7,1 9,8 53 57 4,8 22 24 77 37 43 67 58 7,7 192 103 130| 37,2 26,8 14,7 100,0 8,1

100,0 14,0I 20,3:100,0| 16,4| 23,4|100,0] 14,7| 23,2/100,0] 7,1 20,2(100,0| 12,0| 17,2/100,0] 20,6| 18,6!100,0| 100,0  19,3100,0

0,5, 14,8 34,7,

M
C | 0,5 15,9 54,
P | 0,6 49105 1,3 48 9,7) 6,8 5,1 &2 59 57

» CENTRALE i
Tot.| 0,5| 12,6,100,0 1,1| 12,4:100,0| 6,8 14.2100,0| 6.8 16,4

1,61 27,7 24,8] 9,9, 30,2 30,9 9,4| 30,9
2,7| 40,0 55,3| 13,2, 36,0 54,1| 10,0;

M 0,6\ 23,5! 25,8
c 1,0] 34,6 55,5‘|

37,3 12,3. 25,00 37,9| 8,3 17,9 34,2| 7,0| 16,2! 30,1| 4,2| 18,6] 24,9] 11,2| 22,2| 24,5 35,5/ 22,7 57,8|100,0| 22,7] 37,1
51,8 12,9 24,2] 52,0{ 10,2) 19,6 55,3| 9,8 22,0 85,5| 7,4| 28,1) 57,6| 18,9 35,7] 54,3] 13,9| 28,5 29,8)100,0| 28,0, 48,6

» MERIDIONALRE

30, 7‘

P | 1,1 18,7 18,7| 3,3) 25,7| 19,9 12,5) 20,3! 15,0] 7,1| 14,8 10,9| 8,5 9,9| 10,1 s,ei 6,4| 10,5 8,6 8,9| 14,4 7,6‘ 14,1| 17,5 25,0, 29,0, 21,2 19’7l 30,6, 12,4 100,0, 16,2| 14,3
Tot.| 0,9 27,0100,0| 2,4| 32,8100,0| 11,9 30,6|100,0| 9,3 27,6100,0| 12,0 21,4|100,0 9,o! 15,7/100,0| 8,6| 16,6/160,0| 6,2 21,6/100,0| 16,9 29,8 160,0| 22,8 25,0/100,0 100,0, 23,5 100,0
M | 1,2 18,8 32,1} 2,2| 15,3| 28,1| 8,2| 10,3 25,1| 6,0, 8,0 22,7| 9,2| 7,7|20,7| 81| 7,2 17,5|10,1] 9,5 17,2| 8 2| 15,0| 16,7 23,5l 19, o‘ 24,3| 23,3/ 6,1| 28,0 100’01 9,3) 22,3
»  INSULARE ¢l .7 20,8 51,8 1,5 19,6 56,3|' 6,9 16,2! 58,3 5,8) 15,5| 60,8| 9,9| 16,1 61,9] 10,6, 17,7| 63,8 13,8| 26,8 65,6| 12,1 39,9 68,4 21, 9; 35, 8 63,0 | 29,9 56,5]100,0. 24,3| 62,0
B P 0,8 10,3| 16,1 1,8 16,6 7,7 9,4| 16,6| 6,2, 9,6| 16,5 11,0, 9,6| 17,4] 12,2 8,9‘ 18,7|| 14,2| 10,9| 17,2 14,9 12,7 18,2| 21,1| 15,5 100,0l 12,1 15,7
Tot.| 0,8 17,4/160,0| 1,7, 16,0 100,0| 7,3! 12,8 100,0| 5,9 11,8 100,0| 9,9 12,0 100,0| 10,3 12,3,100,0( 13, 1 17,2/160,0) 11,0/ 25,9 100,0) 21,5| 25,8 100,0 18,5 13,8 100,0( 100,0| 16,0 100,0

| |
M oslwoo 29,6“i 1,3100,0| 29,4 7,5/100,0 31,3| 6,9100,0 33.2 11,2|100,0 $2.4| 10,5 100,0 30,0 9,8‘-100,0i 31,0 5,1 100,0! 28.9| 11, 5|1ooo 32,8) 35,6,100.0, 63,8, 100,0.100,0) 38,3
REGNO c| o swo 0 43,3 1,9100,0| 45,2 10,3 100,0| 46 0| 9,1 100,0) 46,5) 14,9 100,0, 45,8 14,6|100,0 44,3| 12,5 160, o" 42,0 7,4‘100 0. 44, 4| 14, s‘mo ,0| 45,4] 13, 7100 0 26,1| 100, 0,100,0) 40,8
B I R o‘woo 27,1‘ 2,1100,0| 25,4| 9,9100,0) 22,7 7, 7|woo 20,3 13,9|100,o 21,8 16,6100,0| 25,7| 15,7100, o| 27,0| 8,7 1oo,oi 26,7| 14, o‘zooo 21,8| 10, I‘ 10,1 wooxoo o‘ 20,9
Tot.! 0,8100,0.100,0] 1,7!100,0'100,0! 9,1|100,0/100,0| 8,0 100,0'100, o‘ 13,3100,0100,0 13,5!100,0.100,0 12,1100,0,100,0! 6,8100,0 100,0| 13,3,100,0.100,0| 21,4 100,0 100,0] 100, 0 100,0.160,0

¢ = % sul totale della circoscrizione considerata, — b = 9 sul totale del Regno e per I'amplezza indlcata. — ¢ = 9 per regioni agrarie sul totale della circoserizione considerata.

(%) Nelle aziende a conduzione diretta & compresa la conduzione enfiteutica, esse interessate, immagina queste supcrfici maggiorate proporzionalmente. Ne risul-
che non riuseci possibile praticamente di tenere distinta. & in proposito interessante terebbe la seguente distribuzione:
notare che, secondo quanto afferma il relatore Prof. ALBERTARIO, da saggi eseguiti 13 categoria: 17,5 milioni di ha; 22: 3,9 nilioni; 32: 4,8 mAilioni. « Poiche‘f
sul materiale raccolto col censimento, si arguisce che tale tipo di conduzione sembra anch.e 1 terreni della 32 cat.;egor'ia sono condotti in .grandissi.n.xa maggioranza, ‘t.>enche
conservare ancora nel Paese una importanza notevole; certamente superiore a quanto parziariamente, dal proprietario, risulterebbero, sui 26,2 milioni di ha. censiti, poco

normalmente si crede.

Il SereiEri, nelle sue « Lezioni di Economia e Politica agraria» gid citate,
ipotetizzando che la quarta categoria (aziende a conduzione mista) sia diseri-
minabile fra le altre tre categorie nello stesso rapporto delle superfici da ognuna di

meno di 22,3 milioni di ettari con conduzione — integrale o parziaria — del proprietario
(85 %) e poco piu di 3,9 milioni di ha. con conduzione in affitto (15 94). Nell'una e
nell'altra di queste due categorie esistono proprietari—imprenditori contadini e
non contadini. La discriminazionenon pud essere fatta chein base a ipotesiestrema-

mente incerte (come del resto & incerta l'ipotesi gia sopra usata) »
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Ecco la distribuzione percentuale di ogni tipo d’azienda
per regiome agraria :

Passigmo all’esame del fenomeno nelle singole regiont agra-
rie del Regno: :

CO;:;‘;?&V ® /’ AFFITTO COLONIA Misra
REGIONI AGRARIE ’ |
numero| *gPo , numero iola numero, oty [ numero| SEERT
Montagna. . . . . . . 35,6 | 48,2 | 15,6 } 16,8 | 20,4 | 25,7 ‘34,2 31,5
Collina . . . .. ...... 43,2 | 36,1 | 34,3 | 36,1 | 61,5 | 56,3 | 44,2 | 47,1
Pignura . . .. ... .| 21,2 | 15,7 | 50,2 | 47,1 | 18,1 | 18,0 | 21,6 | 21,4
Regno . |100,0 1100,0 100,0 [100,0 '100,0 |100,0 100,0 |100,0

Il maggior numero di aziende a conduzione diretta si ha
in collina, circa i 2/5 del totale; segue la montagna, con oltre 1/3
e la pianura, con 1/5. Le aziende in affitto ricadono per circa
una metd nella pianura; per 1/3 nella collina e solo per circa
1/7 nella montagna. Oltre i 3/5 delle aziende a colonia rien-
trano in collina, 1/5 sono in montagna e poco meno in pianura.
La collina possiede anche il maggior numero, i 2/5, delle azien-
de a conduzione mista, per oltre 1/3 in montagna e per 1/5
in pianura.

T rapporti di superficie, generalmente coincidono con quelli
del numero, ad eccezione che psr le aziende a conduzione di-
retta.

Nelle Ripartizioni geografiche la distribuzione delle aziende
secondo 1 qualtro sistemi di conduzione € la sequente :

ITALIA TTALIA TTATIA ITALIA
SETTENTRIONALE| CENTRALE MERIDIONALE INSULARE
SISTEMA DI CONDUZIONE

numero sggg- numero sggieer- numero s%!c)ie;- numero sggr;-
Conduzione diretta . . . . .| 61,4 | 63,0 | 45,7 | 44,5 | 59,0 | 58,7 ) 66,4 | 57,0
Affitto . . . . . .. . . 17,7 | 14,9 | 6,9 5,2113,0 | 14,2 8,4 ( 14,0
Colonia . e e e e e e e 8,6 | 12,4 ) 34,1 | 41,6 8,3 6,4 | 10,1 7,4
Mistd . . . ... . 12,3| 9701133 87197 | 20,7 151|216
Totale . . .|100,0 |100,0 |100,0 |100,0 |100,0 |100,0 |100,0 |100,0

Prevalenza numerica, in tutte le Ripartizioni, della condu-
zione diretta: massima nell’ Italia insulare, con oltre i 2/3
del totale, e minima nell’Ttalia centrale, con meno della meta.

Nell’ Ttalia settentrionale e meridionale, la minore importanza .

¢ segnata dalla conduzione a colonia (1/12), che é invece note-
volmente rappresentata nell’Ttalia centrale, interessandovi oltre
1/3 delle aziende. Nell’Ttalia centrale e insulare, minima & I’im-
portanza dell’affitto (circa 1/12), che viceversa & diffuso sopra-
tutto nell’Italia settentrionale (circa 1/6).

*) Aziende per forma di eonduzione e per regione agraria
( Dati percentuali)
ITALIA BETTENTR. ITALIE CENTRALE ITALIA MERIDIQONALE ITALIA INSULARE
e I S I R - EEHEE
85|89 |3 |2 |8 1359 |5 |5|2|85|8 |3 8|8 858 5|88
A — NUMERO

Montagna . . |37, 4|12,2|18,0|33, 9|30, 945, 1|20, 7|23, 437, 8|35, 1|32, 0|21, 7|16, 9|36, 9|30, £129, 0| 14, 8|21, 1|24, 9|26, 4
Collina . . . . |32, 5|20,2:38, 8|29, 6|30, 5|46, 9|66, 2(70, 7|53, 6,57, 2|54, 3|46, 3|74, 9|49, 7|64, 153, 6|65, 8|67, 959, 567, 0
Planura . . . (30,167,6\43,2\35,5 38,6( 8,013,1| 5,9| 8,6| 7,713,7|32,0| 8,213, 4,15,5(17, 4,19, 4 11,0 15,6116, 6
Totale . . | 100| 100| 100, 100, 100 100| 100| 100| 100, 100 100, 100, 100| 100| 100| 100, 100! 100| 100 100

B — SUPERFICIE

Montagna. . |89,3(14, 522,836, 2 45, 846,911, 1:30, 4 35,5137, 2[44, 120,920, 433, 4,37, 1|24, 4,19, 8|13, 0(21, 422, 3
Qollina . . . |21,2|12,4|32,9|24, 921, 7)43, 4|62, 5|65, 5155, 6|54, 7|44, 7|51, 1|70, 6151, 3,48, 6|58, 5|66, 5|78, 0|62, 9|62, 0
Planura. . . |19,5/73,1|44,3|38,9|32,5| 9,7|26,4| 4,1| 8,9| 8,1|11,2|28,0| 9,0|15,3\24, 317, 1|13,7| 9, 0|15, 7|16,7

Totale... | 100, 100| 100| 100| 100| 100, 100| 100| 100| 100) 100; 100| 100| 100| 100| 100| 100| 100, 100| 100
[

Aziende ¢i ogni regione agraria e per forma di conduzione per Ripartizione geografica

(Dali percenluali)

MONTAGNA COLLINA PIANURA
RIPARTIZIONT " < s -
=3 P=1 o —
GEOGRAFICHE 'g% SIE|2 3 |e5| 2518|5282 z2) 3
85| 9| s |F| 8 [c5| 8|5 5|58 9|83
A — NUMERO
Italia settentrionale | 48,6] 45, 8| 26.5| 36,6) 44,6| 34,7] 34,3 19,0) 24,8) 30,5] 65,8| 78,5] 71,9| 62,6] 69,4
» centrale . . 15,1) 10,5)| 47,8 15, 4| 17,6| 13,0| 15,2| 47,8 16,9 19,8| 4,5 2.1 13,5| 8,5 4,8
» merldionale . | 23,7| 35,5 14,3) 37,8 26,0) 33,0 34,1 21,0| 39,4| 32,0) 17,0| 16,1 7.9| 21,7 16,5
» insulars . . .| 12,6 8,2| 11.4] 10,2 11,8) 19,3 16,4| 12,2) 18,9| 17,7 12,7 3,3 6.7\ 10,2 9.3
Regno. . . (100,0/100,0/200,0|100.0 100,0]100,0|100,0100,0|100, 0| 100,0/100,0/100,0|100,0160,0| 100,0

CISTEMA MONTAGNA COLLINA PIANURA
DI CONDUZIONE numero superf. numero superf. numero saperf.
Conduzione diretta. . 68,3 72,3 57,4 50,8 50,5 43,3
Affitto. . . . . .. . . 6,8 5,6 10,4 11,2 27,4 28,7
Colonia . . ... ... 8,4 10,6 17,5 21,8 9,2 13,7
Mista . . . ... ... 16,5 11,5 4,7 16,2 12,9 14,3
Totale . 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

Anche nelle singole regioni agrarie, dunque, netta prevalenza
delle aziende a conduzione diretta (dalla metd a circa i 7/10).
Nella collina, e particolarmente nella montagna, minima im-
portanza dell’affitto; nella pianura, dells colonia.

Nei due prospetti riportati in nota (*) & indicato: nel primo,
come in ogni Ripartizione geografica le aziende di ogni singolo
tipo di conduzione sono percentualmente distribuiti per regione
agraria; nel secondo come per ogni regiome agraria del Regno,
v singoli tipt d’azienda somo distribuiti per Ripartizioni geo-
grafiche.

Dal primo_ prospetto si rileva che nell’Ttalia settentrionale
le aziende a conduzione diretta sono maggiormente diffuse in
montagna e meno in pianura; per le aziende in affitto e a co-
lonia si verifica il contrario: massima diffusione in pianura, e
minima in montagna; le aziende a conduzione mista hanno la
massima diffusione in pianura e la minima in collina.

Nell'Ttalia centrale tutte le forme di conduzione segnano
la piun alta frequenza in collina e la minima in pianura. Egual-
mente nell’Ttalia meridionale e insulare, con la sola eccezione
per le aziende in affitto che presentano la minore diffusione
nella regione di montagna.

Dal secondo prospetto risulta che nella regione di monta-
gna il maggior numero delle aziende a conduzione diretta e in
affitto sono nell’Ttalia settentrionale; di quelle a colonia nella
Ttalia centrale; di quelle a conduzione mista nell’Ttalia meri-
dionale.

Cosi nella regione di collina.

Nella pianura la maggior proporzione di-aziende, di ogni
tipo, si ha nell’Ttalia settentrionale

Ricapitolando: :

la superficie censita, pari all’85.%, della superficie terri-
torwale del Regno, é ripartita in milioni 4,2 di aziende agricole;

MONTAGKA COLLINA PIANURA
RIPARTIZIONI S 18| o 38 ]
GEOGRAFIGHE E% 28| 2| 3 E:é 38| 2% 5% 28 8|3
- b1 =] — 1 =] 1 -
55| 95| 8|3 |55 55| 5| 5|58 93|83
B — STPERFICIE

Italia seitent:lon. | 55,5) 41,5| 28,8) 32,9| 49,3| 26,6| 16,6] 15,9) 15,1| 21,9) 56,2| 74,9 80,0| 62,0| 64,2
» centrale. . | 14,5 52| 69,9 13,5 13,7] 17,9 13,7| 58,8 14,1 25,8] 9,2| 4,4 11,4 5,0 7.5
» meridionale | 22,0| 32,5 7,5 36,9 22,7 29,8 37,2| 11,9| 37,9| 28,0] 17,3| 15,6| 4,8| 24,9 15,2
» insulare. . | 8,020,8 5,8 16,7 9,3 25,7| 32,5 10,4] 32,9| 24,3 17,3| 5,1 3,8| 18,1 12,1
Regno. . . 100,0,100,0|100,0|100,0| 100,0,100,0!100,0|100,0|100,0| 100,0l100,0|100,0|100,0/100, 0| 10,0

Aziende secondo la forma di conduzione nelle regioni agrarie
delle Ripartizioni geografiche

( Dati percentuali)
ITALIA SBETTENTR. ITALIA CENTRALE {ITALIA MERIDIONALE| ITALIA INSULARR
SISTEMA
DI 2 ) ) )
CONDUZIONE M.fc|P| 3 [M|fc.|P| 8 |M|C.|P| B IM|C|P| &
8 S S 3
A — NUMERO
Conduzione diretta. . |74,5(65,4|47,9| 61,4|58,7|37,4|47,6| 45,7|62,2159,3|51,9| 89,0|73,0(62,5/69,4| 66,4

Affitto. . . . .. . .. |70011,730,8 17,7] 41| 8,0|11,7| 6,9 9,3|11,1|26,7| 13,0 4,7| 9,6| 9,7| 8,4
Colonia . . . ..... 5,0|10,9| 9,5 8,622,842, 1125,9| 34,1| 4,6|11,5/ 4,4 8,3 8,112,1) 6,7 10,1
Mista . . .. ... .. 13,5|12,0|11,6| 12,3|14,4|12,5|14,8| 13,3(23,9|18,1|17,0| 19,7|14,2|15,8|14,2| 15,1
Totale. . . | 100| 100| 100| 10| 100| 100| 100| 100| 100| 100| 100 100| 100| 100| 100, 100
B — SUPERFICIE
Conduzione diretta. . |31,4(61,5\37,9| 63,0156,1|35,3)52,8) 44,5]69,9)54,0\46,2 58,7|62,5)63,862,1| 67,0
Affitto. . . . . .| 4,7 8,533,5 14,9) 1,5 6,0|16.9] 5,2| 8,0(14,9\27,7| 14,2|12,5|15,0(12,2| 24,0
Colonla . . . ... .. 6,2|18,9(17,0| 12,4i34,1149,9(20,8 41,6) 3,5] 9,2 4,0| 6,4 4,3 9,3 4,2| 7,¢
Mista ., ... . .... 7,7\11,1/11,6| 9,7 8,3| 8,8| 9,5| 8,7|18,6|21,9|22,1| 20,7|20,7|21,9/21,5| 21,0
Totale. . . | 100| 100| 100| 100) 100| 100| 100! 100| 100| 100| 100

100| 100| 100| 100, 100
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quast la meta di esse ricade nell’Italia settentrionale;

quasi la metd delle aziende si trova in collina;

alta prevalenza delle piccole aziende;

le aziende fino ai 10 ettari rappresentano i 9/10 del totale
e circa 1/3 della superficie, quanta mne inleressano le azien-
de di oltre 100 ettari, che costituiscono i solo 0,59, del
complesso;

notevole prevalenza della piccola azienda in tutte le Riparti-
zioni (massima nell' Italia meridionale) e in ogni regione agra-
ria (massima nella pianura);

netta supertorita della conduzione diretta (3[5); pressoché
uguale importanza degls altri tre sistemi di conduzione (inforno
ad 1/8). La prevalenza della conduzione diretta ¢ generale
ma particolarmente accentuata nell’Italia insulare. Nell’ Italia
cenlrale si ha anche forte diffusione della conduzione a

colonia.. Nell’ Italia settentrionale prende importanza anche
Daffitto;

insomma, carattere saliente generale: dominio della piccola
azienda e della conduzione diretta. E Ultalia contading che
prevale, per quanto si voglia e st possa sottilizzare sul concetto
« contadino » (%),

tale constatazione, oltretutto, da un particolare risalto e
un particolare valore di realismo allo spiccato orientamento
della politica rurale del Regime, volta — con il sistema della
bonifica iniegrale di colonizzazione — a creare- pit numerose
sedi di wvita stabile e di occupazione continua a famiglie contadine.
Il tipico e grandioso esempio dell appoderamento dell’ Agro
Pontino, ¢ la pi emergente documentazione di tale indirizzo,
quanto mai aderente alla realta affettuale ¢ preminente della
nostra vite rurale (%).

D - BESTIAME

1. Specie. — Il numero complessivo dei capi di bestiame
accertato al 15 marzo 1930, ¢ di 24.895.694 (escluso quello delle
Forze armate e quello in viaggio alla data del censimento) (®).

Tale complesso numerico é cosi percentualmente distribuito
tra le quatiro Ripartiziont geografiche:

ITALIA ITALIA ITALIA ITALIA
SETZERTRIONALR CENTRALR MERIDIONALR INSULARH
34,5 ‘ 22,9 ‘ - 23,9 ‘ 18,7

(*) Ai fini delle proprie riforme fondiarie, nei vari paesi varia la estensione
attribuita alla azienda «contadina». Cosi, ad es. in Lituania tale & considerata 1’azienda
di 8 ettari, in Polonia, di 9,2; in Lettonia, di 14; in Finlandia, di 18,5, ece.

Riportiamo alcuni interessanti dati di raffronti internazionali circa I’appode-
ramento.

Le caratteristiche dell’appoderamento fondiario in alcuni Paesi

Classi di ampiezza
In
PAESI fno da da da da da da da da da oltre
complesso | 3% | 1,01 | 5,01 10,01 20,01 50,01 100, 01200, 01(500, 01 1000, 01| g o
ab (810 | a20 | a50 al00|a 200|a 500|a 1000| a 2500
A) NUMERO DELLE AZIENDE
Italia « ¢ o o ¢+ . 4.106.266| 356 430 117 6,1 2.6 0.,6] 0,3 02 .. .. ..
Austria . .. ... 433.360:(") 27, £|®)y 22,6/ 17,6 170 122 .9 08 0,4 0,1(®» 01 —
Belglo . . . . ... 1.131.146| 742 172 &0 25 09 02®™.. — | — — —
Cecoslovacchia . . . 1.648.804| 282 427 156 89, 36 0.4 0,3 02(¢® 0,1 — —
Estonia . . . . .. 133.357) — 17,6 162 262 348 £31 04| — — — —
Finlandia . . . . . 287.171| 13,2| 41.4| 218/(% 180(") 43| 1o0|® 03 — — —_ —
Germania (*) . . . . 3.046.869, 118 414 203 148 88 18 05 04 0% 01 —
Regno Unito, . . . 420.133,(Y) 19,3|(" 27.6((") 27,6((2919,3 }H)14,5|(16.2|(*% 3,1| — —_ — —
Irlanda(StatoLibero 380.190/(*) 19,8/(2919,3|(2%)23,8| 1916 4|(11)13,1((1") 55| ™ 21| — | — — —
Lettonia . . . . . . 266.118) 156 133 166 273 213 56/(% 04 — — — —
Lituania . . . . .. 287.380| — 18,6|. 27,2 328| 191 23 0401 — — —
Norvegla. . . . . . 208.860| 394 412 124 53 1,6 0.1(%.. — — —_ —
Paesl Bassi . . . . 872,081 371 297 149 111 65 67 .. (M.. — — —
Romania.. ... . 3.280.000| — |G9750 171 55 17| 03 02 01" 01 — —
Svezia....... 660.751|¢01)64,1|(") 174| 143 8,9 42 0.8/ 03 — —_ — —
Svizzera . . . . . . 236,005 169 427 242 125 3,3 0.4 — -— —_ — —
Stati Uniti . . .. 6.288.648|  0,7|(*Y 5,0/(*% 8,9/(3922,9((*%)21,9/2929,6|*") 7,2/¢% 2,5/ 11| 02| —
Brasile. . ... .. 648.153| — — — — |0149,0/0022,6] 11,0|0% 7,6/ 58|05 2,0/¢% 2,0
Giappone . ... . 5.621.535:3768,4(3%30,2/(%%) 14| — — —_ —_ — —_ — —
Unlonse Sud Afric.(*) 96.940((49) 38|(4%) 3 8/(**) 8,5|(4) 85((**, 9,3((*1) 9,3|()31,3|(")31 3|(*920,1|¢*%) 18,3|(*%) 8,7
Nuova Zelanda . . 84,368 — |91)13,0|(4®)17.4|(*%17,4)(014,2| )18 8/(4923,4|(Y) 5,01(*% 7.0|0% 7,0(¢% 1,2
B) SUPERFICIE
Italla . . . . ... 26.251, 744| 248 171 133 135 121 6,8 6,0 7,3 5,1 6,3 10,0
Austrla . . . ... 7.628.467'() 151 43| 71 139 202 73 68 69 49™ 281 —
Belgio. . ... .. 1.997.578| 66| 26,1 207 199 158 71 38 — — — —
Cecoslovacchia. . . | 18.458.466 16| 139| 136 152 123 3,7 2 6,5/ 288 — —
Estonia .. .. .. 3.003.748| — 3,0 64 195 52,7] 147 3,7 — —_ — —
Finlandia . . . .. 2.245.2198| 0,9 134 19,2\ 342((N 17,9 &3|H 61 — — —_ —_
Germania (). . . .| 41.422.624 06| 7.9 105 15, 92 87 55 80| 65 180 —
Regno Unito. . . .| 10.580.000((%) 1,0|®*) 5,0/ 5P|0%10,4(1Y17,00%437((229 — | — — —
Irlanda(StatoLibero) [ 6 214.302 (%) 0,9((*%) 5,5/(*513,6/(1%16,4/(1H23,3("19,1|(%2L2 — | — — —_
Lettonia . . . . . . 4.881.942| — 2.3 76| 248 391 2224 49 ~— — — —_
Lituania .. . . . . 4.318.5614] — 36| 135 300 368 9,8 40|09 2,3 — —_ —_
Norvegia. . . . .. 996.417| 36) 32,2| 263 220 136 19404 — | — — —
Paesl Bassl . .. . 2.150.404| 20 127/ 180\ 264 324 70 09(M06 — — —
Romania .. ... 19.750,0000 — |(*928,0| 200 11,9 7,8 4.5 4,0 671" 17,1 — —_
Svezla, ... ... 3.724.625/(*) 4,0/ 11,3| 192 22,9 224 94| 108 — —_ —_ —
Svizzera . . . . . . 1.446.447 16| 195 287 280 15,1 71 — — — — —
Stat! Unfsi. . . . . 300.336.862) .. [(*1) 0,2((" 0.8|(*) £7|(*"10,0((*929,£|(0"15,9|20)11,0|(¢H12,9|¢%) 151 —
Brasfle. . ... .. 175,104.875; — | — | — | ~ |®) 35(0% 55|  6,0/(* 80/6913,6 10.8[(n52,6
Giappone . . . . . — ||| - | = = =" = = — —
Unione Sud Afri.
cana(® . . ... 82.803.28014%), . 49 . |() 0,1/(*1) 0,1((**) 0,5(¢% 0,5|(*Y) 9,4|(*) 9,4/4915,0/() 31,3/("N43,7
Nuova Zelanda 17.256,773| — [(*") 0,1|*% ‘0,9 (% 0,91(*%) 2,0/(*" 5,2[(°%16,4|(°Y) 7,8,(3"27,0|¢%) 270|406

(*) Fino a ha. 2. — (*) Da ha. 2 a 5. — (*) Oltre ha. 1000. — (*) Oltre ha. 100. — (°) Oltre ha. 500.
— (%) Da ha. 10 a 25. — (’) Da ha. 25 a 50, — (*) Non compresa la « Sarre». ~— (*) Da ha. 2 a 8, —
(**) Da ha. 8 & 20. — (') Da ha. 20 a 40. — (") Da ha. 40 a 121, — (**) Oltre ha. 121, — (*) Da ha 2
a8 6. — (*¥) Da ha. 6 a 12. — (**) Da ha. 12 a 20. — (}7) Da ha. 40 a 81. — (%) Oltre ha.81. — (** Oltre

" ha 200. — (*) Fino ha. 5. — (*) Sino ad ha. 2. — (™) fino a ha. 3,6. — (®) Da ha 3,7 a 7,6. (™) Da

ha 7,7 a 20. — (**) Da ha. 21 a 40. — (**) Da ha. 41 a 104. — (*') Da ha. 105 a 201. — (**) Da 202 a 404, —
(*?) Da ha. 405 a 2028, — (3%) Oltre ha. 2024, — (3!) Al disotto di ha. 40. — (**) Da 41 a 100. — () Da
ha, 201 a 400. — (%) Da ha. 401 a 1000. — (**) Da ha. 1001 a 2000. — (*) Oltre ha. 2001. — () Fino a
ha 0,99. — (**) Da ha 0,99 a 4,06, — (*) Oltre ha. 4,96. — (**) Fino a ha. 4,4. — (') Da ha. 4,48 17,1. —
(:'.) Da ha. 17,2 & 85,7. — (‘) Da ha. 85,8 a 428. — (%) Da ha. 420 a 857. — (**) Da ha. 858 a 2570. —
( )thre ha. 2571, — (4') Fino a ha. 4. — (%) Da ha. 4 a 20. — (**) Da ha. 41 a 80. — (**) Da ha. 81 a 269.
— (*!) Da ha. 280 a 404. — (*) Aziende gestite da bianchi.

(*) Di tale realtd & chiara documentazione la incontenibile spinta verso la
proprieta delle categorie contadine, cui urge una millenaria ensia di realizzare
un proprio sia pure modestissimo patrimonio terriero, ove esercitare la propria
;:apacité. di lavoro in una continuitd indipendente e in una salda comunione fami-
iare.

Secondo il LoRENZzONI (vedasi il lavoro citato sulla formazione postbellica
della proprietéd contadina), del 1919 al 1933, circa un milione di eitari sono stati
Spontaneamente acquisiti alla picecola proprietd coltivatrice. A tale acquisizione

Mentre, dunque, oltre 1/3 del numero di animali si trova
nell’Ttalia settentrionale, I’Italia centrale e meridionale ne hanno
poco piu di 1/5 ognuna, e la insulare poco meno di 1/5.

Nelle regioni agrarie la ripartizione é la sequente:

MONTAGNA COLLINA PIANURA

29,0 44,3 26,7

parteciparono 500.000 famiglie, delle quali 125.000 diventarono proprietarie ex novo
e 375.000 allargarono precedenti proprietd. La spesa di acquisto raggiunse comples-
sivamente ¢ § - 6 miliard: di lire.

Riportiamo del citato Autore i seguenti dati :

Accrescimento di piecola proprietd coltivatrice per Ripartizionl geografiche e regioni
agrarie Ira il 1919 e 11 1988 in cifre assolute e proporzionali alla superficie lavorabile

MONTAGNA ‘ COLLINA PIANKURA COMPLESSO
RIPAR-
TIZIONI accrescl- accrescl- acceresci- accresci-
GEOGRA- superfleie | “onto superficle| mento superficle | ento [(superficle| “heneo
FICHE |l&vorabile) —————|lavorabile| ————|[lavorabile avorabile
ha ha % ha ha % ha ha % ha ha %
Italia set-
tentrionale | 1.274.620] 233.328| 2,6| 1.631.696; 122.963; 7, 5| 3.425.700| 203.892) 8, 6.332.016! 450.183| 7,1
Italia cen- ! }
trale . . . 885.449( 27.509; 3,1| 2.034.631| 67,986 3,3; 269.136| 16.045| 6,0 3.189.216, 111.540| 3,5
Italia merl- i ‘
dionale . . | 1.240.164| 58.387| 4,5|| 2.389.766| 127.175 5,3| 764.960| 47.411| 6, ‘ 4.394.899. 230.973| 5,3
Ttalia lnso- | |

I
lare . .. 554.245 33.970 6, 1|l 1.582.981| 85.968| 5,4| 489.545 36.064| 7,4 2-626-751‘ 156.002 5,9

i
Regno . . | 3.954.478! 151.194| 3,8|| 7.638.054| 404.092 5,.‘# 4.849.350| 393.412 7,416.542-882;' 948.688| 5,7

Sui « sistemi di conduzione» una larga e inteiessante documentazione ana-
litica & fornita dalla collana edita, in altrettanti volumi quanti sono i compar-
timenti, dall’TsTiTuUT0 NAZIONALE DI ECONOMTA AGRARIA, sotio il titolo comune :
Rapporti tra proprietd, impresa e mano d’cpera.

(®*) Per opportuni raffronti internazionali riportiemo i reguenti dati:

Patrimonio zootecnico di aleuni Paesl con notevole allevamento di bestlame
(Cifre assoluts in migliasa di capt)

DATA Nunmro

PAESI DELLA RILEVAZIONE | COMPLRSSIVO DEI OAPI
Argentina . . . . . . ... 0 s e 30-VI-1030 06.939
Australla . . . . . . . ... .. o e e e 31-XTI-1929 118.767
14-VI-1930 4.999
31-X11-1930 3.255
31-XI1-1926 13.983
- -VI-1930 19.947
27-V-1930 9.674
15-VII-1930 8.636
31-XII-1930 36.963
1-X1I-1930 51.637
Giappone. . . . . . . .o L o e e e e e e 31-X11-1930 3.971
Gran Breta, 4-VI-1930 34.623
— - — =1030 219.269
— = — -1830 17.742
— -~ —-1926 19.182
20-VI-1930 3.688
31-I-1930 | 385.435
— -VI-1930 1 5.209
———-1920 15.170
i 30-V1-1030 22.269
Romanfa . . .. .. . ... .0 veeruonunns — -X1I-1930 21.683
Russia. . . ... ... ... o — -—-1930 198.104
Spagna . . . . . . L. e e e e e e e e 30-V-1929 35.086
Statl Umitd . . . . . . ... ... ... ... ... 1-IV-1930 200.866
Svezia . . . . . ... .. Lo 15-V1I-1930 6.192
Svizzera 21-1V-1830 3.008
— -II1-1930 6.499
15~V 1-1930 28.632
19-1IT-1930 24.958

(*) Compresf 30.330 capi bovinie 48.140 capi ovinl in viaggio alla data del Censimento. )
(%) Compreso {1 bestiame esistente presso le Forze armate e quelio in viaggio alla data del Censimento.
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e ciod: quasi 1/3 in montagna, oltre 2/5 in collina, e oltre 1/4 in
pianura (*). '

Nel complesso del bestiame censito le singole specie sono
rappresentate nelle sottoindicate proporzions:

SUINI ' OvVINI | CAPRINI

BOVINI ‘ Equist ~

28,5 . 9,3 ’ 13,3 ’ 41,3 } 7,6

dal che si rileva la prevalenza numerica degli ovini (oltre i 2/5)
e la notevole importanza dell’allevamento bovino ().
QUi effettivi di ciascuna specie di bestiame Sono cosi ripar-

Nell’ambito delle regioni agrarie la maggior parte dei

bovini figura in pianura (oltre 2/5) la minima in montagna
(poco piu di 1/5); degli equini, rispettivamente, in collina (1/2),
e in montagna (1/4); dei suini, in collina (2/5), in montagna (1/5);
degli ovini, in collina (oltre 1/2), e in pianura (1/7); dei caprini,

in collina (quasi 1/2) e in pianura (1/10).
Nelle Ripartizions geografiche la composizione percentuale
del patrimonio zootecnico é la seguente :

titi per Ripartizions geografiche :
RIPARTIZIONI
GEOGRAFICHE Bovixt Equrvt Svrst ovist CAPRINI
Ttalia settentr. . . 69,8 30,3 51,4 9,0 15,5
» centrale . 16,3 14,7 26,7 31,2 6,5
» meridionale. 8,2 30,8 16,8 32,7 38,6
» insulare . 5,7 24,2 5,1 27,1 39,4
Regno . 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
e per regiont agrarie :

REGIONIAGRARIE BoOVINI LQUINI SUINI OVINI CAPRINI
Montagna . . 23,4 24,5 21,5 4,0 41,1
Collina . . . . . . 34,0 44,6 40,7 51,8 48,3
Pianura , . . . . 42,6 30,9 37,8 14,2 10,6

Regno 100,0 100,0 100,0. 100,0 100,0

Oltre i 2/3 dei bovini, dunque, sono allevati nell'Ttalia set-

SPECIE ‘ ITALIA ITALIA IraLIA ITALIA
i : | SETTENTRION, CENTRALE MERIDIONALE INSULARE
Bovini .. . 57,8 20,2 9,8 88
Equini. ... ........ 8,1 6,0 12,0 12,0
Saimi............. 19,9 15,5 9,4 3,6
Ovini . ........... 10,8 56,1 56,5 59,6
Caprini, . ... ... .... 3,4 2,2 12,3 16,0
Totale . . . 100,0 100,0 100,0 100,0

Alta prevalenza, pertanto, nell’Italia settentrionale dei

bovini, che vi rappresentano quasi i 3/5 degli animali. Netta
superioritd nelle altre Ripartizioni geografiche degli ovini, che
vi rappresentano infatti oltre la metd e fino i 3/5 (nell’Italia
insulare) del totale.

Nell'Ttalia settentrionale e centrale la specie meno rappresen-
tata & la caprina; nella meridionale e insulare la suina, che ha invece
una notevole importanza (1/5) nell’Ttalia settentrionale e nella
centrale (1/7). Gli equini figurano per uguali valori nell’Ttalia
meridionale e nell’insulare (oltre 1/8); importanza assai pil
modesta hanno nella settentrionale e centrale (circa 1/13 e 1/16).

Nelle regions agrarie le singole specie hanno la sottoindicata
importanza di rappresentazione.

tentrionale, mentre la centrale non ne conta che 1/6, e appena
1/12 e 1/17, rispettivamente, 1'Italia meridionale e 1'Italia
insulare.

Gli equini sono distribuiti per quasi uguali proporzioni
nell’Ttalia meridionale e settentrionale (circa 1/3 per Riparti-
zione); circa 1/5 figura nell'Ttalia insulare e quasi 1/7 nella

centrale.
Oltre la metd dei suini & compresa nell’Italia settentrio-

nale; poco pit di 1/5 nella centrale, 1/6 nella meridionale, e
appena 1/20 nella insulare.

Un terzo degli ovini rientra nell’Ttalia meridionale, quasi
altrettanti nella centrale, 1’Italia insulare ne conta poco pii
di 1/4 e la settentrionale appena 1/11.

Quasi 2/5 dei caprini sono nell’ Italia insulare; una pro-
porzione di poco inferiore nell’Italia meridionale ; PItalia
settentrionale ne conta solo 1/7 scarso, e la centrale nep-
pure 1/15.

{!) Riportiamo la distribuzione percentuale del bestiame di ogni Ripartizione
geografica tra le regioni agrarie :

SPECIE MONTAGNA €COLLINA ‘ PIANURA

Bovini. . .. ........ 23,1 21,9 45,5
BEquni. ........... 7,8 9,4 10,7
Suni, . ........... 9,9 12,2 18,9
Ovini . .., .. ... . ... 48,4 48,2 21,9
Caprini. . ... ... .... 10,8 8,3 3,0
Totale . . . 100,0 100,0 100,0

Dunque, mentre nel bestiame della montagna e della collina,
prevalgono gli ovini (circa il 509,), in quello della pianura preval-
gono i bovini, per un valore di poco minore. La minima percen-
tuale, in montagna, & segnata dagli equini; in collina e pianura,
dai caprini. La proporzione, nella massa, dei suini cresce nel
passaggio dalla montagna (1/10), alla collina (1/8), alla pianura
(circa 1/5). ,

(*) Per utili raffronti internazionali, riportiamo il seguente prospetto :
Patrimonio zootecnico di alcuni Paesi con notevole allevamento di bestiame

ITALIA ITALIA ITALIA ITALIA
REGIONI AGRARIE SETTENTRION, CENTRALE MERIDIONALE INSULARE
Montagna . . . . . . . . ¢ v e .0 . 24,0 31,6 38,0 23,7
Oollina . . . ... .......... 22,7 60,7 4.5 60,0
Planura .. . ... ... ... ... 53,3 7,8 14,6 16,3
Totale 100,0 100,0 100,0 . 100,0

e quella di ogni regione agraria del Regno tra le Ripartizioni geografiche:

glla%gﬁ;l%}ggé MONTAGRA COLLINA PIANURA

Italia settentrionale. . . . . . . . 28,6 17,6 68,9
» centrale .. .. ...... 24,9 31,4 6,7
» meridionale . . ... ... 31,3 25,6 13,0
» insulare .. ........ 15,3 25,4 11,4
Regno 100,0 100,0 100,0

(Cifre percentuali di P per specie, del totale patrimonto zootecnico)
BoOVINI
PAESI E ' EQuiNI SUINI OVINI CAPRINE
BUPALY

Argentina . . . . . .. ..o .. 33,2 11,3 3,9 45,8 5,8
Australia. . . . . . . . ... 9,4 1,6 0,9 88,0 0,1
Austrla. . . . . .. . ... 46,3 5,0 39,3 5.4 4,0
Belglo . . . . .« - oo 54,0 7,6 38,4 _ —

Bulgaria . . . . . - ... 16,3 5,0 7,2 82,6 9,0
Canmada . . . .« ¢ v 0o 44,8 16,5 20,1 18,6 0.1
Cecoslovacchia . . . . . . . . .. 46,1 7,7 28,7 6,3 11,2
Danimares . . . . o ... .. - 36,4 5,7 56,4 ™ 22 * 03
Francia . . . . . . .« .+ . . 41,9 9,0 17,1 27,6 4,85
Germania . . . ... ... ... 35,8 6,9 45,5 6,8 5,0
Giappone . . . . . . ... ... 37,7 37,5 18,7 0,6 5,8
Gran Bretagna. . . . . . . ... 20,6 3,2 7,1 69,2 —

Indie Britanniche . . . . .. .. 70,6 1,4 - 11,7 16,4
Jugoslavia . . . . . . ... ... 21,7 7,2 16,5 44,8 9,8
MegSICO « . o « v o o v v o 0w . 29,1 13,4 15,1 14,1 28,3
Norvegia, . . . . . « . v o« . 33,9 4,8 9.2 43, 1 9,0
Nuova Zelanda. . . . . . . .. . 10,6 0,8 1,4 7,1 0,1
Paest Bassl . . .. .. ... .. 44,6 5,6 38,1 9,2 2,8
Gy T 11,9 5,6 4,6 73,9 4,2
Polonia . .. ... ....... 42,2 18,4 27,2 11,2 1,0
Romania . . .......... 20,9 9,1 11,1 57,2 1,7
Russia . . .. ... . ... ... 26,5 15,7 6,2 45,4 M 6,2
Spagna . . . . ... 00 e 10,4 7,9 13,6 55,2 12,9
Stati Unitl. . . . . . . .. ... 31,8 9,4 28,0 28,4 2,4
Svezla . . . . . .. ... 0. 49,4 10,6 28,4 10,5 ™ 1,1
Svizzera . . . . . .. ... 51,9 4,7 29,8 6,0 7,6
Ungheria. - . .« . v« 0. 4. - 27,8 13,3 36,4 22,6 0,8
Uruguay . . - « + + o o « o o = » 24,9 2,2 1, 71,8 —_

Thalip . . .« v ov v e e 28,5 9,3 13,3 41,8 7,6

(') Datl al 1920. — (*) Dati al 1927,
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Vediamo ora come in ogni Ripartizione geografica gli effettivi
di ciascuna specie si distribuiscono per regione agraria : il prospetto
é riportato in nota (*).

Mentre nell’Ttalia settentrionale, la maggior quantita di
bovini (circa 3/5) si ha in pianura e la minore (poco piu di 1/5)
in montagna, nelle altre Ripartizioni cio si ha, rispettivamente,
nella collina (da oltre 1/2 nell’Italia meridionale a oltre 2/3
nell'Ttalia centrale) e nella pianura. Lo stesso fatto si rileva
per gli equini e per i suini. Ovini e caprini figurano nell'Italia
settentrionale per 2/3 ip montagna; per una modestissima parte
in pianura; nelle altre Ripartizioni se ne ha l’addensamento
nella collina, fatta eccezione per i caprini, il cui maggior nu-
mero (quasi 1/2) si ha nell’ltalia centrale in montagna.

Osserviamo, d’altra parte, come il bestiame di ciascuna regione
agraria sia distribuito per Ripartizione geografica: il prospetto &
riportato in nota (%). ' '

I1 bestiame bovino di ogni regione agraria é per la maggior
parte riunito nell’Ttalia settentrionale: essa arriva ad ospitare
oltre i 9/10 dei bovini della pianura; poverissima ne e, invece,
’Ttalia insulare. I suini allevati in montagna e in collina figurano
per la maggiore proporzione nell’Ttalia centrale; 9/10 di quelli alle-
vati in pianura ricadono, inoltre, nell'Italia settentrionale. Con
lallevamento di montagna e di pianura degli ovini sono mag-
giormente rappresentate I'Italia meridionale e I'Italia insulare;
per lallevamento di collina figura in testa I'Ttalia centrale.

Nelle regioni agrarie di ciascuna Ripartizione geografica,
infine, il bestiame & percentualmente cosi costituito per specie :

ITALIA SETTENTR, ITALIA CENTRALE | ITALIA MERIDION. TTALIA INSULARE
SPECIE \ —
M‘C.‘P M.‘C. P. M.‘C.(I‘. M.‘c. T,
i i
| | :
Bovini - . . . . .. 51,9 56,3 6101 16,9, 22,2 187) 84 107 101} 9,1 &9 7.7
Bquini - . . .. .. 49, 7,7] 98| 62 55 88 10,1 126 153 115 121} 123
Suini. . . ... .. 10,1) 18,9, 24,7 13,51 17,3 9,8 98 100, 64 39 37| 30
Ovini. .. ..... 23,9, 13,8 36| 60,1 53,6 59,7 59,2 53,3 60,1 53,1] 60,3) 66,7
Caprini .. 92 33 09 33 14 30| 125 134 81 224 150| 10,3
Totale . . |100,0100,0{100,0{100,0,100,0|100,0{100,0|100,0 100,0{100,0,100,0/100,0

Nell’Italia settentrionale, dunque, in tutte e tre le re-
gioni agrarie prevale il bestiame bovino (dalla meta ai 3/5 del
totale). '

Mentre nelle regioni agrarie delle altre Ripartizioni geogra-
fiche ha la maggiore diffusione il bestiame ovino (da oltre 1/2
ad oltre i 2/3).

2. Categorie economiche. — L’esame della composizione per
categorie economiche della massa del bestiame ha particolare
interesse nel caso della specie bovina. Ecco come risultavano
costitusts ¢ suor effettivi alle data del censimento :

|
MANZETTE, )

VITELLI E VITELLE
, MANZE \ VACCHE MaNz1 E BUol | TORELLI E TORI BUFALI
SOTTO L'ANNO E GIOYENCHE ‘
24,4 | 11,4 ‘ 49,7 | 12,3 ( 2,0 ‘ 0,2

Nettamente prevalenti, dunque, le vacche, una meta del
complesso ; seguono i vitelli sotto 'anno per circa 1/4 del totale;
di poi i manzi e buoi e le manzette, manze, giovenche, in
proporzione quasi uguale (rispettivamente 1/8 e 1/9). Torelli e
tori non sono rappresentati che per 1/50.

Dette ca‘egorie di bestiame sono cosi distribuite per Ripor-
tizione geografico:

VITELLI MANZETTE

RIPARTIZIONI £ VITELLE MANZRE MANzI TORELLI
) VACCHE BUFALI
GEOGRAFICHE SOTTO E £ BUOI E TORI

L’ ANNO | GIOVENCHE

Italia settentrionale . . 67,9 78,0 73,3 57,2 44,5 0,3
» centrale . . . . .| 171 13,6 1,4 24,0 21,1 11,9
» meridionale L8,9 4,5 7,8 9,4 13,4 87,8
» insulare . , . .. 6,1 4,0 4,5 9,4 21,0 e

Regno . . .| 100,0 100,0 100,0 1 100,0 | 100,0 | 100,0

Grandemente piu ricca di bestiame bovino, di qualunque
categoria, é I'Italia settentrionale; I'Italia insulare ne possiede
la quantith minore, eccezione fatta per i torelli e tori la cui
minore quota spetta all’Ttalia meridionale, che sta a pari del-
I’Ttalia insulare per dotazione di manzi e buoi.

Eccone lo distribuzione per regione agroria .

REGIONI VITELLI MANZETTE, ToRELLI
E VITELLE MANZE Vace N! 01
AGRARIE i & BB | MANILE B0 E TORI Bupan
SOTTO L’ANNO | E GIOVENCHE

Montagna . . . | 21,5 25,4 25,0 19,3 23,1 3,0

Collina . . . . 36,3 26,7 31,2 46,7 41,7 8,2
Pianura. . . . 42,2 47,9 43,8 34,0 35,2 88,8
Regno . . .| 100,0 100, 0 100,0 100,0 100,0 100,0

La pianura é dunque la regione che comprende la maggiore
proporzione di bestiame di ogni categoria: unica eccezione, i
manzi e buoi, figuranti in collina per una proporzione superiore.
La montagna segna le dotazioni minime, nel confronto di tutte
le categorie.

*) Distribuzione percentuale delle singole specie di animali per regione agraria.

ITALIA SETTENTRIONALE

ITALIA CENTRALE ITALIA MERIDIONALE

ITALIA INSULARE

bovinl | equini | suini | ovini |caprini | bovini | equini | suini | ovini | caprini [ bovini

equini | suini | ovini |caprini| bovini | equini | suini | ovini |caprini

|
\
31,8“39,6 39,8 | 38,6 | 24,7 | 22,7 | 254 | 21,1

Montagna . . . . . e e e 21,6 | 14,3 | 12,1 | 53,4 | 64,2 | 262 | 32,8 | 27,4 | 33,7 | 483 [ 328 33,2
Collina. . . . . . ... .. ..., 22,0 | 21,4 | 21,6 | 29,0 | 222 | 66,6 | 857 | 67,7 ; 58,0 | 40,8 | 52,3 | 49,7 | 50,4 | 44,8 ! 51,8 | 60,9 | 60,6 | 61,1 | 60,7 | 56,3
PIADUIS . . . . . . . e e e e 56,4 | 64,3 | 66,3 | 176 | 13,6 7,2 | 11,86 4,9 8,3 | 10,9 | 14,9 | 18,5 \ 10,0 | 15,4 | 9,6 | 14,4 \ 16,7 | 13,5 | 18,2 ‘ 10,8

|

| l 1
Totale . . . 100,0 | 100,0 | 100,0 ! 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 ' 100,0

(2 Distribuzione percentuale delle singole specie di animali per Ripartizione geografica.
MONTAGNA COLTINA PIANURA
RIPARTIZIONI GEOGRAFICHE

bovini equini suini ovint caprini bovini equini suini ovini caprini bovini equini suini ovini caprini

; | [ } R
Italia settentrionale . . . . . e e e e e e 64,3 17,8 29,1 } 14,1 24,3 45,3 14,5 27,3 5,0 7,1 92,4 63,0 | 90,3 11,1 ; 19,8
»ocemtrale . . ... .. e e e e e 18,2 19,7 34,0 \ 30,9 7,6 31,9 18,4 41,3 35,0 5,5 2,8 5,5 3,5 18,4 ‘ 6,6
» merdionale . . ... ... 11,4 40,1 30,9 38,2 36,3 12,5 34,3 20,8 28,3 41,4 2,9 18,4 4,4 35,6 34,8
> INSWIBTE . . . v i e e e e e e e e e . 6,1 22,4 6,0 16,8 31,8 10,3 32,8 7,6 31,7 46,0 1,9 13,1 1,8 34,9 38,8
Regno . . . 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 1000 100,0 100,0 | 100,0
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Vediamo ora la composizione per categoria del bestiame delle
] L X CATEGORIE ITALIA SETT. |[ITALIA CENTRALE]| ITALIA MERID. |ITALIA INSULARE
Ripartizioni geografiche : ECONOMICHE
B x| e P m|o]r|Mm]o|r M |c|P
ITALIA 1TALIA JTALIA 1TALIA
CATEGORIE ECONOMICHE SETTENTRION. | CENTRALE | MERIDIONALE INSULARE Vitelli e vitelle sotto }
Panno . . .. .. 21,41 25,0 24,2 24,0/ 26,7| 22, 8| 22, 1) 29, 6| 26,7) 25,4 24,7 25,5
Vitelli o vitello sobb6 'anno 23,7 25,7 26,7 26,7 Menzette, manz.egiov.| 14,7 9,3/13,3| 9,2 9,7 8,7] 6,4 6,5 5.2 7,7 8,0, 7,9
Manzette, manze e giovenche . 12,7 9,5 6,3 7,9 Vacehe . . . . . . . 55,5| 50,0 51,8“ 48,7 41,7 47,5152,4 46,5 38,6142,5| 37,3: 39,4
;;&ccl.le L ﬁ? 41!;,? 41!;,52’ gg, ? Manzi e buoi. . . .| 7,2|14,7| 9,3 15,8 19,0|17,8]15,6| 14, 2| 10,9 14, 0 22,8! 19,2
anzi e buor . . . . . . .. . .
’ s ’ ’ T .
anzt o buol . iy 26 53 oy orell.l etori. . . .| 1,2 1,0 1,47 2,2 2,8 22| 3,3 3,1 42| 7,4 7,2, 80
Bufali . ........... ; .. 0,1 2,3 .. Bufali . . . .... - -1 01 0,10 1,0 0,2 0,1 14,4 — -
Totale . . . |  100,0 100,0 100,0 100,0 Totale ... 100,0,100,0,100,0(100,0|100,0.100,0{100,0/100,0|100,0}100,0100,0 100,0

In tutte le Ripartizioni geografiche il predominio delle vacche
sulle altre categorie di animali si mantiene elevato: dai 2/5 ad
oltre la metd di tutti i bovini.

Generale anche, la notevole proporzione (intorno a 1/4)
della categoria vitelli e vitelle sotto 1’anno.

Da rilevarsi, invece, la diversa importanza regionale della
categoria manzi e buoi; e cid in inversa relazione con I’impor-
tanza di rappresentazione delle vacche. Se infatti consideriamo
il complessivo valore rappresentativo delle due -categorie, lo
troviamo dovunque quasi uguale (62,3 per I'Italia settentrionale;
62,1 per la centrale; 61,4 per la meridionale; 59,0 per la insu-
lare); ma il peso pel quale ciascuna delle due categorie vi
concorre & notevolmente diverso : 5/6 e 1/6 nella settentrionale;
quasi 4/6 e 2/6 nella centrale; circa 3/4 e 1/4 nella meridionale,
e 2/3 e 1/3 nella insulare.

Nelle regioni agrarie la composizione qualitativa del bestiame
bovino é quella sotto indicaia :

CATEGORIE ECONOMICHE / MONTAGNA , COLLINA PIANUEA
Vitelli e vitelle sotto 1’anno. . 22,4 26,1 24,2
Manzette, manze e giovenche , 12,3 8,9 12,8
Vacche. . . . . . . . . ... 43,2 45,6 81,1
Manzie buoi. . . . . . . . . 10,1 16,8 9,8
Torelli e tori. . . . . . . .. 2,0 2,6 1,7
Bufali . . . ... ... ... 0,1 0,4

Totale . . . 100,0 100,0 100,0

In ogni regione agraria, dunque, notevole prevalenza (in-
torno alla meta) delle vacche su le altre categorie; generale ap-
prezzabile importanza della categoria «vitelli e vitelle sotto
I’anno»; diverso rapporto d’importanza, da luogo a luogo, delle
categorie «vacche » e « manzi e buoi».

Infine, melle regioni agrarie di ogni Ripartizione geografica,
le categorie bovine sono rappresentate secondo le proporzions
seguenty : '

(1) Per ulteriori particolari si vedano i due prospetti seguenti,che danno la
distribuzione percentuale delle singole categorie del bestiame bovino di ciascuna Ripar-

a) Distribuzione percentuale delle singole categorie di bestiame

La pianura é dunque la regione che comprende la maggiore
proporzione di bestiame di ogni categoria: unica eccezione, i
‘manzi e buoi, figuranti in collina per una proporzione superiore.
La montagna segna le dotazioni minime, nel confronto di tutte
le categorie (). | '

Esaminiamo ora la specie equina nelle sue ire categorie: cavalls,
asini, muli e bardotti. Eccone la composizione percentuale :

’ ’ MULI E BARDOTTI

| |

Hd ecco come cavallr, asini, muli e bardotts somo distribuiti
per Ripartizione geografico :

CAVALLL ABINI

40,8 39,1 20, 1

RIPARTIZIONI GEOGRAFICHE CAVALLL ASINI MULI E BARDOTTI
Italia settentrionale . . . . . 48,5 17,8 17,5
» centrale . . . . . . .. 13,4 19,1 8,8
» meridionale . . . . . . 23,8 38,6 30,3
» insulare . . . . . ... 14,3 24,6 43,4
Regno 100,0 100,0 100,0

I cavalli sono quasi per la metd nell’Italia settentrionale ;
quasi per 1/4 nella meridionale; per poco pitt di 1/7 nella
centrale e nella insulare.

Gli asini figurano per circa 2/5nell’Italia meridionale; 1/4 nella
insulare, e per meno di 1/5 nella centrale e nella settentrionale.

I muli e bardotti risultano per oltre 2/5 nell’Ttalia insulare;
per circa 1/3 nella meridionale; per meno di 1/5 nella settentrio-
nale, e appena per 1/11 nella centrale.

Lo distribuzione percentuale per regione agraria, é la seguente:

o REGIONI AGRARIE OAvALLI | ASINI | MULI E BARDOTTI
|
Montagna . . . . . . . .... 13,0 32,1 32,9
Collina . .. ... ... .... 38,8 48,4 49,0
Pianura - . . . . . . ... ... 48,2 19,5 18,1
Regno 100,0 100,0 100,0

tizione geografica per regione agraria e quella delle singole categorie di testiame bovino
di citascuna regione agraria per Ripartizione geografica:

bovino di ciascuna Ripartizione geografica per regione agraria.

ITALIA SETTENTRIONALE ITALIA CENTRALE JTALIA MERIDIONALE ITALIA INSULARE
REGIONI AGRARIE
vitellf | DaD- manzi | torelll viteyy | Ioa- manzi | torelll vitelti | 080 manz! | torelli vitely | - manzl | torelll
ecc. ze%tcw vacehe |50 ot ] e tori | Pufall § Tole ze?:?:te vacohd | Lot e tort | PMBU § e tori zeectct'e vacche | "y i |6 tori | PUBL [ “ece. z%t;w vacche | 50 01 | e tort | PUaN
Montagna. . . . . . . . . 19,4 | 250 | 22,9 | 154 | 19.8.| — 24,6 | 254 | 29,1 | 23,0 | 22,4 | 7,6 || 27,1 | 33,4 | 36,4 | 36,1 | 32,8 | 2,4| 27,3 | 24,0 | 26,9 | 17,2 | 248 —
Colling . « . . . v..«.- 23,2 | 18,2 | 21,1 | 323 | 17,2 | 9,8 69,1 | 67,9 | 63,1 | 69,9 | 71,4 | 46,2 | 58,0 | 54,3 | 51,4 | 52,4 | 484 30| 58,56 | 61,6 | 58,5 | 69,1 | 59,6 | 100,0
Planura. . . . . . .. . . 57,4 | 68,8 | 56,0 623| 63,0 | 90,21 6,4 | 67| 78| 71| 6,2 | 46,2 1498 | 12,3 | 12,2 | 11,5 | 18,8 | 94,6 | 142 | 144 | 14,6 | 13,7 | 156 —
Totale . . . | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 || 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0
t) Distribuzione percentuale delle singole categorie di hestiame hovino di ciascuna regione agraria per Ripartizione geografica.
MORNTAGNA COLLINA PIANURA
RIPARTIZIONI
GEOGRAFICHE vitell | manzette manzl torelli vitell |manzette manzi torelll vitelli |manzette manzi torelll
ecc. ecc. vacche | o puol | e tori | Pwall ecc. eoc. vacche | ohuot | e vort | Pufall ecc. ecc. vacche | ohuot | e tor | bufall
Italia settentrionale . . . 61,4 76,8 67,8 £,5 38,0 - 43,4 47,2 49,6 39,6 18,3 0,3 92,2 9,8 93,8 88,0 79,8 0,3
» centrale ... ... 19,6 13,6 16,7 28,6 20,5 30,2 32,8 34,4 29,2 36,0 36,1 67,2 2,6 1,9 2,6 50 3,7 6,2
»  meridionale. . . . . 11,3 5,0 11,3 17,6 19,0 69,8 14,3 9,2 12,8 10,6 15,6 31,9 3,2 1,1 2,1 3,2 7,1 93,8
» insulare . ... .. 7.7 3,8 4,8 8,4 22,6 - 9,7 9,2 8,4 13,9 30,0 0,6 2,0 1,2 1,5 8,8 9,4 -
Regno . 00,0 | 100,0 | 100,0 | 10,0 | 1000 | 1000 | 1000 | 1000 | 1000 | 1000 | 1000 | 1000 | 1000 | 1000 | 1000 | 1000 | 1000 | 100,0
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I cavalli sono per la metd in pianura, proporzione nella
quale gli asini, e i muli e bardotti, si trovano, invece, in
-collina.

Nelle Ripartizioni geografiche, il bestiame equino risulia
cosi costituto :

3. Densitd della popolazione animale. — Al 19 marzo 1930,
per km? di superficie agraria e forestale, si avevano: 24,9 bovi-

‘ni, 8,1 equini, 11,6 suini, 36,0 ovini, 6,6 caprini (%). Nelle Ri-

partiziont geografiche Uintensitd dell’allevamento del bestiame €
caratterizzata dat sottovndicatt valori: ()

CATEGORIE ANIMALI BETI:;A;:‘:ION. cEI:;;XAA].n HE;;)Agl:ALE I;:;I;AIAARE SPECIE SETT]%;"ATEQNALE Cg}'fﬁiﬂ ME]?}[%%XNAAI'E XNIS%
Cavalli. .. ........- 65,3 37,2 31,4 24,1 Bovini. . . ...... 43,8 21,0 8,3 8,6
Asinic o o oo e 23,0 50,8 48,8 39,8 gq_uip ......... 6,2 6,2 10,3 11,8
Muli e bardotti . . . . . - - 11,7 12,0 19,8 26,1 0“‘7‘;:1 --------- lg; ;g; 42,2 3,5

........ » > s 58, 5
Totale . . . | 100,0 100,0 100,0 00,0  Ceprini. . . . . ... 2,6 2,2 10,5 15,7

Mentre nell’ Italia settentrionale prevale il cavallo (2/3), nel
bestiame equino delle altre Ripartizioni geografiche prende
sopravvento l'asino (circa la metd nell’Italia centrale e meridio-

nale, ¢ 2/5 nella insulare).
Nelle regiont agrarie, i rapports div composizione SOno

questi :

CATEGORIE ANIMALI MONTAGNA COLLIFA PIANURA
Cavalli. . . . ... .. ... 21,6 35,8 63,6
Agini. . . . .. ... ... - 81,3 42,4 24,6
Muli e bardotti. . . . . . . . 27,1 22,1 11,8

Totale . . . 100,0 100,0 100,0

Mentre il cavallo segna la massima percentuale in pianura
(2/3 circa), l’asino la segna nella montagna (1 /2), il mulo e il
bardotto nella collina (oltre 1/4).

Nelle regioni agrarie di ogni Ripartizione geografica U tvmpor-
tanza di rappresentazione delle tre categorie mnella massa del
besttame equino € la seguente :

CATEGORIE ‘ ITALIA SETTENTR. | ITALIA CENTRALRE ITALIA MERID, ITALIA INSULARE
ANIMALI |M, ENEA R | 2|®|c|2|M|c|r
36,5 57,4 744| 21,9| 41,8 58,3| 17,2| 32,8 62,2| 17.4| 25,0) 29,9

Muli e bardotti

30 3| 30.2| 19 0| 62,8| 47,3| 33,6 61,5| 47,3\ 30,9

33,2 12,4 6,6] 15,3 10,9

39,6| 40,0) 39,2

8,Iu 21,3) 19,9 16,9] 43,0| 35,0, 30,9

Totale . . . |100,0100,0100,0/160,0'100,0/100,0100,0'100,0 100,0“100,0 100,01100,0

Ulteriori particolari possono rilevarsi dai prospetti in nota (').

(1) a) Distribuzione percentuale per singole categorie del bestiame equino
di clascuna Ripartizione geografica per regione agraria

ITALIA SETTENTR. | ITALIA CENTRALE ITALIA MERID. ITALIA INSULARE
REGIONI AGRARIE mult muli mull mull
cav. | aslni| e cav, | asinl| e cav. | asinf| e cav, | asinl | o
bard. bard. bard. bard.
Montagna . . . . . . . . 8,0 18,9 | 40,9 19,3 | 40,5 | 41,8 | 17,4 | 40,1 | 34,3 || 16,4 | 22,6 | 27,0
Colllna . ........ 18,8 | 28,0 | 22,7 | 62,6 | 51,9 | 80,4 | 51,9 | 48,2 | 49,9 [ 62,9 | 61,0 | 58,7
Pianura . . .. . . .. . 73,2 | 53,1 | 36,4| 18,1 | 7,6 | 7,8 30,7 | 11,7 | 15,8 || 20,7 | 16,4 | 14,3
Totale . . . |100,0 (100,0 |100,0 |100,0 (100,0 |100,0 [100,0 (100,0 |100,0 (100,0 |100,0 | 100,0

b) Disiribuzione percentuale per singole categorie del bestiame equino
dl clascuna regiome agraria per ripartizione geograflca

MONTAGNA COLLINA PIANTGRA
RIPARTIZIONI
GEOGRAFICHE muli muli mult
cavalll| asini | S bard. cavalli| asinl ebard. cavalll | asini o bard.
Italla settentrionale . . . . 30,0 10,5 21,8 23,4 10,3 8,1 73,7 48,6 35,3
» centrale . . . . . . . 20,0 24,1 11,1 21,6 20,5 9,0 5,0 7,5 3,8
» meridlonale . . . . . 31,9 48,1 31,6 31,8 38,2 30,9 15,1 23,1 26,5
> insulare ....... 18,1 17,3 355\ 232 3L0| s2,0 6,2| 20,8 34,4
Regno . . . 100,0 | 100,0 | 100,0| 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 100,0

(?) Questi dati sul bestiame collocherebbero il nostro Paese — tra quelli con
notevole allevamento di bestiame — al 10° posto per l'allevamento dei bovini, al
6° per l'allevamento degli equini, al 12° per 1’allevamento dei suini, al 3° per 1’al-
levamento degliovini, al 3° per ’allevamento dei caprini. & perd da tener presente
che la graduatoria & stata fatta — come al prospetto che segue — sulla base della
densitd per unitd di superficie territoriale, non avendosi per tutti i- Paesi dati ugual-
mente sicuri, e paragonabili, sulla superficie produttiva.

Massima densita di bovini, dunque, nell’ Italia settentrionale,
doppia di quella dell’Ttalia centrale e pitt che quintupla di quello
dell’Italia meridionale e insulare. Queste due ultime Ripartizioni
hanno una densitd quasi uguale di equini, quasi doppia di quel-
la dell’Ttalia settentrionale e centrale.

Per allevamento di suini sta in testa 1’'Italia centrale, con
un numero di capi per unitd di superficie di poco superiore
all’Ttalia settentrionale ma doppio dell’ Italia meridionale e
quintupla dell’Italia insulare.

L’Ttalia centrale e lv’Itallia. insulare primeggiano per l'in-
tensitd dell’allevamento ovino, seguite a breve distanza dal- '
I'Italia meridionale, e staccando grandemente I’Italia settentrio-
nale. L’Italia insulare segna la massima densitd di caprini,
superando di 1/3 I’Italia meridionale e di sette volte le altre
due Ripartizioni,.

Nelle regioni agrarie delle Ripartiziont geografiche la den-
sitd delle singole specie varia come segue :

ITATIA SETTENTR. | ITALIA CENTRALE | ITALIA MERIDION. | ITALIA INSULARRE

SPECIE DI BESTIAME
M. | e | o™ M.IC.‘P. M'(‘|1 M.‘G.[P.

Bovini . . . . . . . 21,3(42,4(75,3)14,7| 25,6/ 19,2] 7,4 8,9| 8,8 9,4| 8,5 7,7
Equini.. .. ... 2,0| 5,8/12,1} 5,4 6,3| 9,0] 8,8|10,4{13,3]11,9|11,6|12,2
Suwini . . . .. .. 4,1|14,3(30,5]11,7/20,0/10,0] 8,6 8,3 5,6| 4,0/ 3,5 3,0
Ovini . . . .... 9,8/10,4| 4,4|52,2|64,9)61,2|51,9|44,3|52, 4] 54, 7| 57, 7| 66, 7
Caprini. . . . ... 3,8 2,5| 1,1] 2,9| 1,7 3,1{11,0{11,1| 7,1]23,1]14,4(10,3

Nell'Italia settentrionale la piu elevata densitd di bovini
e di suini si riscontra n®la pianura, con valori quasi doppi di
quelli della collina, quasi quadruplo di quello della montagna

Capl di bestiame, per Km?* dl superficie territoriale,
in aleuni Paesl con notevole allevamento @i bestiame

BOVINI
PAESI E LQUINI STINI OVINT CAPRINI
BUKALL

Argentina . . . . . . . .. ... 11,5 3,9 1,3 15,9 2.0
Australla. . . . . . .« .. . .. 1,5 0,2 0,1 136 L
Austria. . . . . . oo oo o 27,6 3,0 23,4 3,2 - 2,4
Belglo . . - - - - - o e o 57,8 8,1 41,0 — il
Bulgaria .. . ... ....... 22,4 6,7 9,7 84,7 12,2
Canadd . . -« - e 0o e . 1,0 0,4 0,4 0,4 e
Cecoslovacchia . . . . . . . . .. 32,0 5,4 20,0 4,4 7.8
Danimarcs . . « - « o « . . . . 71,2 11,5 113,5 o) 44 M a5
Pramcia . o . o« c o0 o .o« n - 28,4 6,1 11,6 18,7 31
Germanla . . . . . . ... .. - 39,3 7.6 49,9 7.5 5.5
Giappone . . . . . .. . ... . 3,9 3,9 1,% 0,1 0,6
Gran Bretagna. . . . . . . . . . 31,2 4,9 10,8 105, 4 —
Indie Britanniche . . . . . . . . 54,2 1,1 — 9,0 12,6
Jugoslavia . . . . . .. ... .. 155 52 11,8 32,0 7,0
Messleo . . o .« ... ... 2,8 1,3 15 1,4 2.8
Norvegla . . ... ....... 4,0 0,6 1,1 5,1 1,1
Nuova Zelanda. . . . . . .. .. 14,6 11 1,8 115 1 0,1
Paesl Bassi . . - . . - . . ... 72,2 9.1 61,6 14,8 40
Perd, o . . . ¢ - v oo 1,3 0,6 0,5 8,1 0,5
Polonla . .. ... ....... 24,2 10,6 15,6 6,4 0,6
Romania . ... . ....... 15,3 6,7 8,2 42,1 1,3
Rusgia, . . . ... ....... 2,5 1,6 0,8 4,2 (1Y 0.6
Spagna . . . .- ... .. ... 7.2 5.6 9,4 38,3 2,0
Stati Unmiti. . . . ... ..... 82 2,4 7.2 7,3 0,6
Svezla . . . . .. .u ... .. 7,8 Ls 4,3 1,6 ™ 02
Svizzera . . . . . . . . ... .. 39,0 3,8 22,4 4,5 57
Ungherla. . . . .. .. .. ... 19,2 9,3 25,4 15,7 0,2

[ I 38,1 3.4 1,6 110,0 —
Ttalla(d) , . ... . ... .... 22,9 7,5 10,7 31,1 6,1

(1) Dati al 1929. — (*) Dati al 1927, — (%) Compres| 30.330 capi bovini e 48.140 capi ovini in viaggio
alla dava del Censimento. — (%) Compreso il bestiame esistente presso le Forze Armate e quello in viaggio
alla data del Censimento.

(°) Fra i compartimenti, hanno la massima densitd, per km® di superficio
agraria e forestale: di bovini, la Lombardia (64,0); di equini, la Sicilia (18,8); di suini,
IEmilia (29,9); di ovini, il Lazio (89,8); di caprini, la Sardegna (18,8); la minima: di
bovini le Puglie (3,4); di equini, la Venezia Tridentina (1,7); di suini, le Puglie (1,8);
di ovini, la Lombardia (4,8); di caprini, I’Emilia (0,5).

Fra le province, hanno la massima densitd: di bovini, Cremona (108,9); di
equini, Napoli (24,9); di suini, Modena (54,5); di ovini, Roma (119,9); di caprini,
Messina (32,2); la minima: di bovini, Brindisi (2,1); di equini, Belluno (1,2); di
suini, Imperia (0,8); di ovini, Milano (1,1); di caprini, Bologna e Ravenna (0,3).
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pei bovini, e quasi settuplo pei suini. Gli ovini sono invece rappre-
sentati per valori piu alti nella montagna e nella collina, circa il
doppio della pianura; gli equini, nella pianura (oltre il doppio
della collina e il sestuplo della montagna); i caprini, nella
montagna, poco meno del doppio della collina e piu del triplo
della pianura.
Nell’Ttalia centrale, la piu elevata densita di bovini, di suini
e di ovini si riscontra nella collina; la pia bassa in montagna,
per tutte le specie ad eccezione che per i suini e caprini, che
segnano il minimo, rispettivamente, in pianura e in collina.
Per gli equini e i caprini la pit elevata densita si ha nella pianura.
Nell’Ttalia meridionale, la densitd del bestiame da una
all’altra regione agraria varia di poco. La massima densitd dei
bovini si riscontra in collina, la minima in montagna, con scarto
di poco piu di 1/5. Un distacco uguale tra i valori estremi si
rileva per gli ovini, il cui allevamento si presenta piu intenso
in pianura e meno intenso in collina. Notevole, in generale, la
densitd dei caprini. Piu forte scarto tra estremi si ha per gli
equini, 1 suini e i caprini: i primi segnano la massima densita
in pianura e Ja minima in montagna, con differenza di 1/4
i secondi, la massima densita in montagna e la minima in pianura
con differenza di oltre 1/3; gli ultimi segnano la massima den-
gita in collina e Ja minima in pianura, con differenze di oltre 1/3.
Nell’'Ttalia insulare, la densita dei bovini, dei suini e dei
caprini & massima nella montagna e minima nella pianura, con
scarto di poco pit di 1/4 per le prime due specie e piu del
doppio per i caprini: la densita degli equini e degli ovini &
massima, invece, in planura e minima: per i primi in collina,
per i secondi in montagna, con differenze di estremi di appena
1/20 per gli equini e di meno di 1/4 per gli ovini. Da notare
la densita particolarmente elevata dei caprini nella montagna.
Le soprariportate cifre relative al bestiame per kmq. di
Superﬁcie agraria e forestale, se hanno valore da un punto di
vista meramente statistico-comparativo tra circoscrizione e cir-
coscrizione, non hanno e non possono avere un significato
tecnico-economico per un adeguato giudizio di correlazione tra
territorio e bestiame. A tal fine occorrerebbe possedere i dati
sul peso vivo del bestiame stesso, distintamente per specie, cate-
gorie economiche, razze, etd. Una tale indagine é in corso da
parte dell'Istituto centrale di statitica. Malauguratamente,
I'indagine stessa non € per anco terminata, e non ne pos-
siamo pertanto utilizzare i risultati, che permetterebbero ela-
borazioni di alto interesse e del piu grande significato, special-

mente in relazione alla conoscenza della produzione foraggera
delle varie circoscrizioni. Dobbiamo cosi chiudere questo para-
grafo relativo al bestiame, rinunciando a tanto importante ela-
borazione,

Ricapitolando:

con ¢ suot 28 milions circa di capi di bestiame, U'Italia é
tra le Nazioni a motevole pairimonio zootecnico, dove cioé U'alle-
vamento zootecnico costituisce notevole parte della ricchezza del-
Dattivita agraria del Paese; tuttavia Uodierna consistenza degli
allevamenti ¢ ancora lonlana dal poter corrispondere alle esigenze
del Paese e alle effettive possibilita di sviluppo dell'industria
zootecnica; ‘

UItalia settentrionale é la Ripartizione che conta il maggior
numero di capi, oltre 1/3 del totale; le altre Ripartizioni ne con-
tano all’incirca 1|8 ognuna; :

delle regioni agrarie, é la collina ad esserne pii ricca, com-
prendendone © 2/5 del totale; la pianura e la montagna ne ten-
gono, rispettivamente, poco pin di 1/4 e circa 1/3;

numericamente prevalente, nella massa, 1l bestiame ovino,
con oltre © 2/5 del totale; seguomo 1 bovini, con circa 3/10, 1
sutni e gli equint, rispetivamente, con poco piw di 1/10 e poco
meno di 1/10, e, infine, 1 caprini, con appena 1/13 del complesso
degly animali;

Pltalia settentrionale comprende ¢ 2|3 det bovini ed oltre
la metd der suini; ‘

gli ovini, invece, rientrano per 1|3 nell Italia meridionale
e per 1/3 nell’Italia centrale;

v 4/5 circa dei caprint appartengono al Mezzogiorno, in
proporziont pressoché pari mel Continente e nelle Isole;

nel bestiame dell’ Italia settentrionale predominano i bovini,
particolarmente tn pianura; nel bestiame delle altre Ripartizions
prevalgono invece gli ovini, specie nella montagna dell’Italia
centrale e nella pianura dell’ltalia meridionale e insulare;

nel complesso dei bovint, le « vacche » costituiscono il grup-
po dominante (quasi la metd degli effettivi); ¢ wvitelli e vitelle »
sotto Uanno figurano per circa 1[4, i «manzi e buot» per circa
1/8 e cioé poco pri delle « manzette, manze e giovenche»;

per ogni kmgq. di superficie agraria e forestale si hanno:
36 ovini, circa 26 bovini, circa 12 suini, oltre 8 equini e circa
7 caprini., La massima densitd per i bovini (circa 44 capi) st
riscontra nell’ Italia settentrionale; pei suini (oltre 16) nella cen-
trale: per glv equini, ovini e caprini (circa 12; circa 60; circa 16)
nell' Italia insulare.
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2 — DATI CATASTALI

A — SUPERFICI

@) SUPERFICI DELLE QUALITA DI COLTURA

1. Superficie agraria e forestale per qualitd di coltura. —
La superficie agraria e forestale del Regno risulta ripartita fra
le diverse qualita div coltura come segue :

cifre assolute clire percentuall

Seminativi semplici,............ ha. 7.733.179 27,1
Seminativi con piante legnose.,., » 5.019.798 17,6
Totale seminativi............... » 12.752.977 (44,7)
Colture legnose specializzate .... » 2.279.949 8,0
Prati permanenti............... » 1,116.508 3,9
Prati-pascoli permanenti ....... » 393.450 1,4
Pascoli permanenti ............. »  4.506.762 15,8
Totale prati, prati-pascoli e pas- .

coli permanents ............ » 6.016.718 (21,1)
Boschi (compresi i castagneti da

frutto) ...... e » 5.563.398 19,5
Incolti produttivi.,............. » 1.925.598 6,7
Totale boschi e incolti ... ....... » 7.488.996 (26,2)
SUPERFICIE AGRARIA E FORE-

STALE .......co0neceanaancas » 28.538.640 100,0

1 seminativi occupano dunque oltre i 2/5 della superficie
agraria e forestale e per poco meno della meta risultano arborati.
Si tratta di proporzioni notevolmente elevate, se si tiene conto
del carattere prevalentemente montuoso del territorio.

La notevole rappresentazione del seminativo arborato con-
ferma una delle fondamentali caratteristiche dell’agricoltura
italiana : 1’alto grado di promiscuita delle coltivazioni erbacee
e legnose.

Le colture legnose specializzate rappresentano 1/12 della super-
ficie agraria e forestale; 1/5, circa, tanto le colture foraggere per-
manenti, quanto i boscki (compresi in questi i castagneti da frutto);
appena 1/15 gli incolti produttivi. Nonostante il carattere fon-
damentalmente montuoso dell'Italia e a malgrado del considere-
vole apporto forestale dei territori aggregati con la guerra
1915-1918, il nostro Paese risulta (a ¢id non & estranea l'alta
pressione demografica) in sensibili condiziont d’inferioritd, per
quanto riguarda la percentuale div superficie boschiva, in con-
fionto di allri Paest europer ().

Nelle Ripartiziont geografiche la superficie agraria e forestale
risulta percentualmente distribuita come segue, tra le singole qua-
lita di colturg:

K
ITALIA CENSTR. | ITALIA MERID. } ITALIA INS.

QUALITA DI COLTURA ‘ ITALIA SETTEN.

] | ‘

Seminativi . . . . . . . . . . 40,5 51,3 47,0 43,6
Prati permanenti. . . . . . . 9,4 0,6 0,3 ..
Prati-pascoli permanenti . . . 2,2 1,6 0,6 0,1
Pascoli permanenti. . . . . . 11,7 10,6 16,7 30,3
Colture legnose specializzate. . 3,8 4,4 15,3 11,5
Boschi (compresi i castagnoti
da frutto). . . . . . . . . 4,5 27,6 15,4 4,4
Incolti produttivi . . . . . . 7,9 4,0 4,7 10,1
Totale . . . 100,0 100, 0 100,0 100,0

() Dall’Annuario Internazionale di statistica agraria 1930-31 si riportano le
seguenti percentuali di superfici boschive sulla superficie territoriale: Svezia, 53%;
Austria, 37,4 %; Cecoslovacchia, 32,8 %; Jugoslavia, 30,3 %; Germania, 27,2 %;
Lettonia, 25,2 %; Svizzera, 21,8 %; Polonia, 21,5 %; Francia, 19,3 %,

Gi&d accennammo, parlando di bonifica, alla vasta estensicne dei bacini mon-
tani (circa 9 milioni di ettari, dei quali 1,2 milioni circa ricadenti nei compren-
sori di bonifica) su cui si va gradualmente svolgendo I'opera di tutela, incoraggia=
mento e assistenza da parte dello-Stato. Tale azione, necessariamente graduale e
lenta, ma progressiva, continua e insistente, & volta non solo ad arginare il feno-

I seminativi impegnano dunque oltre la meta della superficie
produttiva dell'Italia centrale e poco meno della meta della
meridionale; segnano i 2/5 o poco piu nelle altre due Ripar-

tizioni.

I prati permanentt hanno la maggior diffusione nell’Italia
settentrionale; nella centrale e pella meridionale segnano, invece,
percentuali bassissime; inapprezzabile quella che interessa 1’lta-
lia insulare.

1 prati—pascoli permanenti seguono andamento analogo ai
prati: massima rappresentazione nell’Italia settentrionale, minima
nell’insulare. Tale andamento contrasta con quello seguito dai
pascoly permanenti, i quali segnaro la massima estensione nell’Ita-
lia insulare (1/3 circa della superficie produttiva), & minima
(poco pit di 1/10) nell’Ttalia settentrionale e centrale.

Le colture legnose specializzate si estendono piu specialmente
nell’Ttalia meridionale (1/7 circa della superficie agraria e fore-
stale) ; la proporzione si abbassa ad 1/10 nell’Italia insulare e
ad 1/25 nelle altre due Ripartizioni.

Tali rapporti confermano la spiccata caratteristica agricola
del Mezzogiorno, tanto continentale, quanta insulare, terra classica
dell’ arboricoltura. |

I boschi (compresi i castagneti da frutto) figurano con la per-
centuale piu elevata nell’Ttalia centrale, dove occupano circa
1/4 della superficie produttiva; proporzione quasi uguale a quella
che i boschi raggiungono nell'ltalia settentrionale. Il rapporto si
riduce notevolmente nelle due altre Ripartizioni: si ha infatti
1/7 per I'Italia meridionale ed 1/25 per I’insulare.

Scarsa rappresentazione hanno gli incolti produttivi ; da un
massimo di 1/10 nell’Italia insulare, si giunge ad un minimo di
1/25 rell'Ttalia centrale e meridionale.

meno di assalto al bosco che l’alta pressione demografica naturalmemte deter-
mina, ma al miglioramento e all’incremento del patrimonio boschivo nazio-
nale. Mentre riportiamo, a titolo documentario, alcuni dati relativi all’ azione
della Milizia Nazionale Xorestale, ricordiamo che il vincolo forestale (in base
alla relativa legge del 1877, oggi in revisione) si estende, compresevi le nuove
province, su poco meno di 4 milioni di ettari.

Lavori di rinthoschimento e di sistemazione dei bacini montani e incoraggiamenti
alla selvicoltura

. |
Lay %R})f IS?SI%];;)ASZCI%IN’;“TO : INCORAGGIAMENTI DELLO STATO
DEI BACINI MONTANI ALLA  SELVICOLTURA
! i distribuzione di piantine
ESERCIZI FINANZIARI somme ' superficie i contributi “ e.'semi a concessjonari per
| |t Tt o Hcosti-
spese rimboschita liquidati i lan V_)f)”c 1_*
‘, [ piantine | semi
(Lire) (Ett.) | (Lire) | (migliaia) ‘ (kg
h |
1931-82 . . . . . .. ... ... 28.642.777 9.254“ 104.2521‘ 10.831 21.636
1982-83 . . . . . .. ... ... 37.836.170, 10.732 230.776‘ 11.894 9.999
1933-34 . . . . . .. . ... . 45.917.086 12.774!‘ 200.887 10.456 10.044
1984-35 . . . . . .. ... 43.716.102 13.768! 276.895 11.872 9.770
1035-86 . . . . . . .. .. ... 27.207.893 7.158 449,019 13.453 35.990
1086-37 . . . . . . . ... ... ) 31 505.908 10 543 333.289 14.189 2.446

Lavori vari di miglioramento forestale nel palrimonio terriero di Enti

PIANTINE KG. DI SEMI
ANNI SOMME SPESE COLLOCATE COLLOCATL
| . A DIMORA A DIMORA
(Lire) L
|
108 . . . v e e e e 2.638.416 4.465.782 | 9.793
1982 . . . . . . L e 2.071 819 2.394.224 2.162
G 1 - 2.076.637 2.867.011 29.480
1084 . . . . . . L Ll e e 2.511.703 3.609.569 36.988
1936 . . . . . . . e e e e e e 2.283.896 2.898.009 12.607
1 L 3.099.300 2 953.853 16.420
1987 . . . . e e e L s e . 2.785.496 3.666 458 17.690
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Nelle regioni agrarie la ripartizione percentuale della super-
ficte agraria e forestale tra le qualitd di coltura € la seguente :

QUALITA DI COLTURA MONTAGNA CoLLINA FIANURA
Seminativi . . . . . . . .. .. 26,0 49,2 69,6
Prati permanenti . . . . . . . . 4,7 2,3 5,9
Prati-pascoli permanenti. . . . . 2,1 1,0 0,7
Pascoli permanenti. . . . . . . . 21,8 14,8 6,9
‘Colture legnose specializzate . . . 4,0 11,7 7,8
Boschi (compresi i castagneti da

frutto) . . . . . . . ... .. 31,8 15,4 5,4
Incolti produttivi . . . . . . .. 9,6 5,6 3,7
Totale . . . 100,0 100, 0 100,0

I seminativi si estendono dunque piu specialmente nella pia-
nura, ove occupano oltre 2/3 della superficie agraria e forestale;
nella stessa pianura si ha anche la piu elevata proporzione dei
prati permanenti. Nella montagna, invece, si ha la piu alta per-
centuale di pascoli permanenti, dovuta alla notevole estensione
dei caratteristici pascoli alpini oltre i limiti normali della vegeta-
zione agraria propriamente detta. Nella collina si estendono pit
particolarmente le collure legnose specializzate, dove impegnano
oltre 1/9 della superficie agraria e forestale. Boschi ed incolti pro-
duttivi occupano la maggiore estensione nella montagna, rispetti-
vamente con 1/3 ed 1/10 della superficie produttiva.

Scendendo a pitt minuto esame, vediamo come risulli co-
stituita la superficie agraria e forestale melle regioni agrarie di
clascuna Ripartizione geografica -

ITALTA SETTENTR. | ITALIA CENTRALE || ITALIA MERIDION. | ITALIA INSULARE

QUALITA DI COLTURA

M| || e | M.|n.(x’. M| o | P

Seminativi . . . . . 10,6 40,6'81,1 37,2/61,0/61,441,6(49,4(52,5139, 5| 44,5145,6
Prati permanenti. . | 9,5 9,8 9,1 0,8 0,4 0,6 0,4 0,1) 0,8 — | .. | 0,1

Prati-pascoli perma-
nenti, . « . . . . 3,4

Pascoli permanenti . | 21,4

Colture legnose spe- .
cializzate . . . . .| 1,9/10,1| 2,0[ 3,0| 5,2 5,2 5,520,6/22,4112,3 9,4 18,5

Boschi (compresi i ca- :
stagneti de frutto) | 40,9/ 21,8| 4,1]33,2|24,123,7|22,6|13,1| 4,3 8,4 3,4 2,5

Incolti produttivi. . |12,4| 6,6 2,7L 6,1 2,8 3,0, 6,4 4,0 3,111,010 9,9 9,8

,8 0,1 1,8 1,1| 4,6) 0,8 0,2 1,74 .. | 0,1 0,2
3 5,2

0,9)17,9| 6,4|11,6\22,7|12,6|15,2]28,8| 32,7 23,3

0o O

Totale . . . |100,0100,0(100,0

Nell'Ttalia settentrionale la proporzione dei seminativi, ele-
vatissima in pianura (4/5 della superficie agraria e forestale), si
riduce ad appena 1/10 nella montagna. Tra questi estremi stanno
i valori che riguardano i seminativi nelle regioni delle altre Ripar-
tizioni.*

I prati permanenti segnano i massimi valori — presso che
uguali (1/10 circa della superficie agraria e forestale) in tutte tre
le regioni agrarie — nell’Ttalia settentrionale.

Del tutto trascurabili i valori rappresentativi nelle regioni
agrarie delle altre Ripartizioni.

Per quanto rigua